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PREFEITURA‌ ‌MUNICIPAL‌ ‌DE‌ ‌CUBATI.‌ ‌INSPEÇÃO‌‌         
ESPECIAL‌ ‌para‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌DENÚNCIA‌ ‌contra‌ ‌o‌‌             
ex-Prefeito‌ ‌de‌ ‌Cubati,‌ ‌acerca‌ ‌de‌ ‌irregularidades‌ ‌na‌‌             
gestão‌ ‌de‌ ‌pessoal,‌ ‌locação‌ ‌e‌ ‌sucateamento‌ ‌de‌‌             
veículos,‌ ‌aquisição‌ ‌de‌ ‌produtos‌ ‌de‌ ‌padaria,‌ ‌terreno‌‌             
superfaturado‌ ‌e‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌advogado.‌‌         
Procedência‌ ‌parcial.‌ ‌Imputação‌ ‌de‌ ‌débito.‌ ‌Aplicação‌‌           
de‌ ‌multa.‌ ‌Comunicação‌ ‌ao‌ ‌MPC‌ ‌para‌ ‌providências‌‌             
que‌ ‌entender‌ ‌cabíveis.‌ ‌Recomendação.‌ ‌ 

ACÓRDÃO‌  ‌AC2‌  ‌TC‌   ‌01483/2021‌ ‌ 
RELATÓRIO‌ ‌ 

Trata‌ ‌de‌ ‌inspeção‌ ‌especial‌ ‌realizada‌‌para‌‌apurar‌‌denúncia‌‌contra‌‌o‌‌ex-prefeito‌‌municipal‌‌                       
de‌‌Cubati,‌‌Sr.‌‌Eduardo‌‌Ronielle‌‌Guimarães‌‌Martins‌‌Dantas,‌‌envolvendo‌‌os‌‌exercícios‌‌de‌‌2017‌‌e‌‌2018,‌‌                             
relativamente‌ ‌a‌‌irregularidades‌‌na‌‌gestão‌‌de‌‌pessoal,‌‌locação‌‌e‌‌sucateamento‌‌de‌‌veículos,‌‌aquisição‌‌                         
de‌ ‌produtos‌ ‌de‌ ‌padaria‌ ‌e‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌advogado.‌ ‌No‌ ‌presente‌ ‌processo,‌ ‌apuram-se‌ ‌os‌ ‌fatos‌‌                           
ocorridos‌‌no‌‌exercício‌‌de‌‌2018,‌‌já‌‌que‌‌fatos‌‌relativos‌‌a‌‌2017‌‌estão‌‌sendo‌‌analisados‌‌no‌‌Processo‌‌TC‌‌                                 
8085/19.‌ ‌ 

A‌ ‌Ouvidoria‌ ‌do‌ ‌TCE-PB‌‌se‌‌pronunciou‌‌às‌‌fls.‌‌27/29,‌‌sugerindo‌‌conhecer‌‌a‌‌matéria‌‌como‌‌                           
inspeção‌ ‌especial,‌ ‌já‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌denunciante‌ ‌não‌ ‌se‌ ‌identificou‌ ‌na‌ ‌presente‌ ‌denúncia.‌ ‌ 

Por‌ ‌determinação‌ ‌do‌ ‌Relator,‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌analisou‌ ‌a‌ ‌denúncia,‌ ‌emitindo‌ ‌o‌ ‌relatório‌‌                       
preliminar,‌ ‌fls.‌ ‌551/575,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌seguinte‌ ‌conclusão:‌ ‌ 

Pela‌ ‌procedência‌ ‌dos‌ ‌seguintes‌ ‌fatos:‌ ‌ 
1. Existência‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌sem‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌prestação‌ ‌de‌ ‌seus‌‌                     

serviços‌ ‌(servidores‌ ‌fantasmas),‌ ‌conforme‌ ‌Item‌ ‌3.1.1;‌ ‌ 
2. Existência‌‌de‌‌servidores‌‌contratados‌‌por‌‌excepcional‌‌interesse‌‌público‌‌há‌‌mais‌‌de‌‌                     

seis‌‌anos‌‌no‌‌quadro‌‌de‌‌pessoal‌‌da‌‌edilidade‌‌em‌‌2018,‌‌situação‌‌ainda‌‌observada‌‌                         
em‌ ‌janeiro/2021‌ ‌(item‌ ‌3.1.2);‌ ‌ 

3. Lançamento‌ ‌de‌ ‌vantagens‌ ‌remuneratórias‌ ‌na‌‌folha‌‌de‌‌pagamento‌‌de‌‌servidores‌‌                   
em‌ ‌2018‌ ‌de‌ ‌maneira‌ ‌não‌ ‌equitativa‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌a‌ ‌outros‌ ‌servidores‌ ‌de‌ ‌mesmo‌‌                         
cargo‌ ‌(item‌ ‌3.1.3);‌ ‌ 

4. Locação‌‌de‌‌veículos‌‌sem‌‌a‌‌devida‌‌comprovação‌‌da‌‌prestação‌‌dos‌‌seus‌‌serviços‌‌-‌‌                         
locação‌ ‌de‌ ‌veículos‌ ‌“fantasmas”‌ ‌(item‌ ‌3.2.1);‌ ‌ 

5. Sucateamento‌ ‌de‌ ‌veículos‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Infraestrutura‌ ‌–‌ ‌carro‌ ‌pipa‌ ‌e‌‌                     
enchedeira‌ ‌(item‌ ‌3.2.2);‌ ‌e‌ ‌ 

6. Aquisição‌‌excessiva‌‌de‌‌produtos‌‌de‌‌padaria,‌‌ressaltando-se‌‌a‌‌ausência‌‌de‌‌atesto‌‌                     
do‌ ‌recebimento‌ ‌dos‌ ‌produtos‌ ‌adquiridos‌ ‌(item‌ ‌3.2.3).‌ ‌ 

Prejudicada‌‌a‌‌apuração,‌‌nesta‌‌oportunidade,‌‌dos‌‌fatos‌‌relativos‌‌ao‌‌repasse‌‌de‌‌vantagens‌‌                       
remuneratórias‌ ‌a‌ ‌pessoas‌ ‌alheias‌ ‌ao‌ ‌serviço‌ ‌público‌ ‌(item‌ ‌3.1.3)‌ ‌e‌ ‌veículos‌ ‌locados‌‌que‌‌ficariam‌‌à‌‌                             
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disposição‌ ‌de‌ ‌seus‌ ‌proprietários,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌do‌ ‌alegado‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌parente‌ ‌do‌‌                             
Prefeito‌ ‌em‌ ‌serviços‌ ‌de‌ ‌locação‌ ‌de‌ ‌veículos‌ ‌(item‌ ‌3.2.1);‌ ‌ 

Pela‌‌perda‌‌de‌‌objeto‌‌de‌‌análise‌‌relacionada‌‌à‌‌contratação‌‌de‌‌serviços‌‌advocatícios‌‌junto‌‌                         
à‌ ‌empresa‌ ‌Petraglia‌ ‌–‌ ‌Advogados‌ ‌Associados,‌ ‌tendo‌ ‌em‌ ‌vista,‌ ‌primeiramente,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌houve‌‌                         
irregularidade‌ ‌específica‌ ‌na‌ ‌denúncia,‌ ‌e,‌ ‌ainda,‌ ‌pelo‌ ‌fato‌ ‌do‌ ‌contrato‌ ‌dela‌ ‌derivado‌ ‌se‌ ‌encontrar‌‌                           
expirado,‌ ‌inexistindo‌ ‌informação‌ ‌neste‌ ‌Tribunal‌ ‌de‌ ‌aditivos‌ ‌a‌ ‌esse‌ ‌contrato‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌despesa‌ ‌por‌ ‌ele‌‌                             
executada‌ ‌(item‌ ‌3.2.4).‌ ‌ 

Notificado,‌ ‌o‌ ‌ex-Gestor‌ ‌apresentou‌ ‌defesa,‌ ‌fls.‌ ‌589/614.‌ ‌ 
Analisando‌ ‌a‌ ‌defesa,‌ ‌manteve,‌ ‌a‌ ‌Auditoria,‌ ‌fls.‌ ‌641/665,‌ ‌os‌ ‌seguintes‌ ‌itens‌ ‌da‌ ‌denúncia:‌ ‌ 

a) Existência‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌sem‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌prestação‌ ‌de‌ ‌seus‌ ‌serviços‌‌                       
(servidores‌ ‌fantasmas),‌ ‌conforme‌ ‌item‌ ‌2.1;‌ ‌ 

b) Existência‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌contratados‌ ‌por‌ ‌excepcional‌ ‌interesse‌ ‌público‌ ‌há‌ ‌mais‌ ‌de‌ ‌seis‌‌                       
anos‌ ‌no‌ ‌quadro‌ ‌de‌ ‌pessoal‌ ‌da‌ ‌edilidade‌ ‌em‌ ‌2018,‌ ‌situação‌ ‌ainda‌ ‌observada‌ ‌em‌‌                         
janeiro/2021‌ ‌(item‌ ‌2.2);‌ ‌ 

c) Lançamento‌ ‌de‌‌vantagens‌‌remuneratórias‌‌na‌‌folha‌‌de‌‌pagamento‌‌de‌‌servidores‌‌em‌‌2018‌‌                       
de‌ ‌maneira‌ ‌não‌ ‌equitativa‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌a‌ ‌outros‌ ‌servidores‌ ‌de‌ ‌mesmo‌ ‌cargo‌ ‌(item‌ ‌2.3);‌ ‌ 

d) Locação‌‌de‌‌veículos‌‌sem‌‌a‌‌devida‌‌comprovação‌‌da‌‌prestação‌‌dos‌‌seus‌‌serviços‌‌-‌‌locação‌‌                           
de‌ ‌veículos‌ ‌“fantasmas”‌ ‌(item‌ ‌2.4);‌ ‌ 

e) Sucateamento‌‌de‌‌veículos‌‌da‌‌Secretaria‌‌de‌‌Infraestrutura‌‌–‌‌carro‌‌pipa‌‌e‌‌enchedeira‌‌(item‌‌                         
2.5);‌ ‌e‌ ‌ 

f) Aquisição‌ ‌excessiva‌ ‌de‌ ‌produtos‌ ‌de‌ ‌padaria,‌ ‌ressaltando-se‌ ‌a‌ ‌ausência‌ ‌de‌ ‌atesto‌ ‌do‌‌                       
recebimento‌ ‌dos‌ ‌produtos‌ ‌adquiridos,‌ ‌com‌ ‌gasto‌ ‌injustificado‌ ‌no‌ ‌valor‌‌de‌‌R$‌‌109.179,08‌‌                       
(item‌ ‌2.6).‌ ‌ 
O‌‌Ministério‌‌Público‌‌junto‌‌ao‌‌TCE-PB,‌‌em‌‌Parecer‌‌nº‌‌01010/21,‌‌fls.‌‌668/679,‌‌da‌‌lavra‌‌da‌‌                             

d.‌ ‌procurador-geral‌ ‌Manoel‌ ‌Antônio‌ ‌dos‌ ‌Santos‌ ‌Neto,‌ ‌pugnou‌ ‌pela:‌ ‌ 
I. PROCEDÊNCIA‌ ‌DA‌ ‌DENÚNCIA‌ ‌-‌ ‌DOC‌ ‌TC‌ ‌Nº‌ ‌24616/19,‌ ‌devendo‌ ‌o‌ ‌denunciante‌ ‌ser‌‌                       

comunicado‌ ‌da‌ ‌decisão;‌ ‌ 
II. IMPUTAÇÃO‌‌DE‌‌DÉBITO‌‌ao‌‌gestor‌‌responsável,‌‌Sr.‌‌Eduardo‌‌Ronielle‌‌Guimarães‌‌Martins‌‌                     

Dantas,‌ ‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌109.179,08‌‌(cento‌‌e‌‌nove‌‌mil,‌‌cento‌‌e‌‌setenta‌‌e‌‌nove‌‌reais‌‌e‌‌oito‌‌                                   
centavos),‌ ‌pela‌ ‌execução‌ ‌de‌ ‌despesas‌ ‌consideradas‌ ‌irregulares‌ ‌e/ou‌ ‌lesivas‌ ‌aos‌ ‌cofres‌‌                     
públicos;‌ ‌ 

III. APLICAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌MULTA‌ ‌ao‌ ‌gestor‌ ‌responsável,‌‌Sr.‌‌Eduardo‌‌Ronielle‌‌Guimarães‌‌Martins‌‌                     
Dantas,‌ ‌com‌ ‌fulcro‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌da‌ ‌LOTCE/PB;‌ 

IV. COMUNICAÇÃO‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Comum,‌‌a‌‌respeito‌‌da‌‌possível‌‌prática‌‌de‌‌atos‌‌de‌‌                         
improbidade,‌‌no‌‌tocante‌‌à‌‌ausência‌‌da‌‌comprovação‌‌da‌‌efetiva‌‌prestação‌‌de‌‌serviços‌‌por‌‌                         
servidores‌ ‌do‌ ‌Município,‌ ‌pelos‌ ‌carros‌ ‌locados‌‌para‌‌o‌‌Município‌‌e,‌‌ainda,‌‌pela‌‌concessão‌‌                         
diferenciada‌ ‌de‌ ‌gratificações‌ ‌a‌ ‌ocupantes‌ ‌do‌ ‌mesmo‌ ‌cargo‌ ‌sem‌ ‌motivo‌ ‌que‌ ‌justifique;‌ ‌e‌ ‌ 

V. RECOMENDAÇÃO‌ ‌aos‌ ‌responsáveis‌ ‌pela‌ ‌gestão‌ ‌da‌ ‌Prefeitura‌ ‌Municipal‌ ‌de‌ ‌Cubati,‌ ‌a‌‌                     
estrita‌ ‌observância‌ ‌às‌ ‌normas‌ ‌constitucionais‌ ‌e‌ ‌legais,‌ ‌em‌ ‌especial‌ ‌as‌ ‌concernentes‌ ‌à‌‌                       
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contratação‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌públicos‌ ‌e‌ ‌à‌ ‌efetiva‌ ‌prestação‌ ‌dos‌ ‌serviços,‌ ‌evitando,‌ ‌assim,‌‌                       
incorrer‌ ‌na‌ ‌prática‌ ‌do‌ ‌ilícito‌ ‌de‌ ‌burla‌ ‌à‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌concurso‌ ‌público.‌ ‌ 

PROPOSTA‌ ‌DO‌ ‌RELATOR‌ ‌ 
No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌sem‌ ‌a‌‌devida‌‌comprovação‌‌da‌‌prestação‌‌de‌‌seus‌‌                           

serviços‌ ‌(servidores‌ ‌fantasmas),‌ ‌que,‌ ‌segunda‌ ‌a‌ ‌denúncia,‌ ‌estariam‌ ‌morando‌ ‌no‌ ‌Rio‌ ‌de‌ ‌Janeiro,‌‌                         
conforme‌‌informações‌‌das‌‌redes‌‌sociais,‌‌a‌‌defesa‌‌esclarece‌‌que‌‌o‌‌auto‌‌recorte‌‌de‌‌uma‌‌rede‌‌social‌‌não‌‌                                 
é‌ ‌suficiente‌ ‌para‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌materialidade‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌servidor‌ ‌não‌ ‌prestava‌ ‌serviço.‌‌ ‌  

No‌ ‌caso‌ ‌do‌‌Sr.‌‌Evaldo‌‌Medeiros‌‌o‌‌mesmo‌‌estava‌‌trabalhando‌‌no‌‌Município‌‌de‌‌Cubati‌‌no‌‌                             
ano‌‌de‌‌2017,‌‌entretanto‌‌no‌‌ano‌‌de‌‌2018‌‌ele‌‌fez‌‌um‌‌requerimento‌‌solicitando‌‌uma‌‌licença,‌‌que‌‌lhe‌‌foi‌‌                                   
concedida‌ ‌no‌ ‌mesmo‌ ‌ano,‌ ‌conforme‌ ‌documentos‌ ‌anexados.‌ ‌Com‌ ‌isso,‌ ‌requer‌‌que‌‌seja‌‌considerada‌‌                         
esclarecida‌‌tal‌‌divergência‌‌fática.‌‌Pois,‌‌no‌‌ano‌‌de‌‌2018‌‌Evaldo‌‌Medeiros‌‌de‌‌Souto‌‌estava‌‌de‌‌licença‌‌no‌‌                                 
Município‌ ‌de‌ ‌Cubati-PB‌ ‌e‌ ‌sua‌ ‌licença‌ ‌deu-se‌ ‌somente‌ ‌em‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2018.‌ ‌ 

Em‌‌relação‌‌à‌‌Ana‌‌Rosa‌‌de‌‌Morais,‌‌de‌‌fato,‌‌a‌‌servidora‌‌já‌‌residiu‌‌no‌‌Rio‌‌de‌‌Janeiro,‌‌mas‌‌no‌‌                                     
ano‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌a‌ ‌mesma‌ ‌estava‌ ‌morando‌ ‌e‌ ‌trabalhando‌ ‌no‌ ‌Município‌ ‌de‌ ‌Cubati,‌ ‌como‌ ‌inclusive‌‌                             
atualmente‌‌encontra-se‌‌no‌‌município.‌‌Neste‌‌sentido,‌‌os‌‌lançamentos‌‌de‌‌vantagens‌‌remuneratórias‌‌no‌‌                       
ano‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌são‌ ‌válidos.‌ ‌Diante‌ ‌disso,‌ ‌requer‌ ‌que‌ ‌sejam‌‌considerados‌‌sanados‌‌os‌‌esclarecimentos‌‌                           
das‌ ‌divergências‌ ‌fáticas‌ ‌mencionadas.‌ ‌ 

Quanto‌‌ao‌‌servidor‌‌Ivan‌‌Uchoa‌‌Filho,‌‌está‌‌sendo‌‌anexado‌‌aos‌‌autos‌‌a‌‌ficha‌‌financeira‌‌do‌‌                             
servidor‌‌do‌‌ano‌‌de‌‌2018‌‌com‌‌o‌‌condão‌‌de‌‌comprovar‌‌a‌‌prestação‌‌de‌‌serviços‌‌do‌‌servidor.‌‌Além‌‌disso,‌‌                                   
é‌‌necessário‌‌frisar‌‌que‌‌Ivan‌‌trabalhou‌‌na‌‌Prefeitura‌‌como‌‌coordenador‌‌de‌‌atenção‌‌básica,‌‌dessa‌‌forma‌‌                             
os‌‌empenhos‌‌mencionados‌‌n°‌‌502‌‌e‌‌n°‌‌938‌‌são‌‌recursos‌‌do‌‌Governo‌‌Federal‌‌destinados‌‌a‌‌equipes‌‌de‌‌                                 
atenção‌‌básica,‌‌por‌‌isso‌‌o‌‌mesmo‌‌estava‌‌recebendo‌‌pagamentos‌‌por‌‌meio‌‌de‌‌empenhos‌‌a‌‌títulos‌‌de‌‌                               
gratificação.‌ ‌ 

De‌‌acordo‌‌a‌‌Auditoria,‌‌a‌‌procedência‌‌da‌‌situação‌‌denunciada‌‌ora‌‌analisada‌‌se‌‌deu‌‌não‌‌em‌‌                             
decorrência‌ ‌dos‌ ‌recortes‌ ‌midiáticos‌ ‌acostados‌ ‌pelo‌ ‌denunciante,‌ ‌mas‌ ‌em‌ ‌decorrência‌ ‌da‌ ‌não‌‌                       
apresentação‌ ‌de‌ ‌documentos‌‌comprobatórios‌‌da‌‌prestação‌‌de‌‌serviços‌‌pelos‌‌servidores‌‌em‌‌questão.‌‌                       
As‌ ‌fichas‌ ‌financeiras‌ ‌apresentadas‌ ‌não‌ ‌têm‌ ‌o‌ ‌condão‌ ‌de‌ ‌comprovar‌ ‌a‌ ‌prestação‌ ‌dos‌ ‌serviços‌ ‌dos‌‌                             
servidores,‌ ‌mas‌ ‌apenas‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌lançados‌ ‌para‌ ‌seus‌ ‌pagamentos,‌ ‌de‌ ‌modo‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌considera‌‌                           
procedente‌ ‌a‌ ‌denúncia‌ ‌relativa‌ ‌a‌ ‌servidores‌ ‌existentes‌ ‌na‌‌folha‌‌de‌‌pagamento‌‌sem‌‌comprovação‌‌da‌‌                           
efetiva‌‌prestação‌‌de‌‌serviços,‌‌considerando‌‌sanada‌‌apenas‌‌a‌‌eiva‌‌quanto‌‌ao‌‌servidor‌‌Evaldo‌‌Medeiros‌‌                           
de‌ ‌Souto.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌insuficiente‌ ‌a‌ ‌documentação‌ ‌apresentada‌ ‌para‌ ‌comprovação‌ ‌dos‌‌                   
serviços‌ ‌prestados,‌ ‌no‌ ‌entanto,‌‌como‌‌não‌‌há‌‌indicação‌‌dos‌‌valores‌‌recebidos‌‌indevidamente,‌‌propõe‌‌                         
que‌ ‌a‌ ‌constatação‌ ‌da‌ ‌Auditoria‌ ‌seja‌ ‌punida‌ ‌com‌ ‌multa.‌ ‌ 

Do‌ ‌mesmo‌ ‌modo,‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌aplicado‌ ‌multa‌ ‌pela‌‌contratação‌‌de‌‌pessoas‌‌por‌‌excepcional‌‌                         
interesse‌‌público‌‌há‌‌mais‌‌de‌‌seis‌‌anos,‌‌vez‌‌que‌‌a‌‌própria‌‌defesa‌‌reconhece‌‌o‌‌fato‌‌e‌‌justifica‌‌que‌‌são‌‌                                     
contratações‌ ‌para‌ ‌substituição‌ ‌de‌ ‌professores‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌encontravam‌ ‌exercendo‌ ‌cargos‌ ‌de‌ ‌confiança,‌‌                       
não‌‌sendo‌‌possível‌‌a‌‌realização‌‌de‌‌concurso‌‌público,‌‌uma‌‌vez‌‌que‌‌esses‌‌cargos‌‌estavam‌‌preenchidos,‌‌                             
mas‌ ‌vagos‌ ‌temporariamente.‌ ‌ 
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Quanto‌‌ao‌‌pagamento‌‌de‌‌vantagens‌‌remuneratórias‌‌na‌‌folha‌‌de‌‌pagamento‌‌de‌‌servidores‌‌                       
em‌ ‌2018‌ ‌de‌ ‌maneira‌ ‌não‌ ‌equitativa‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌a‌ ‌outros‌ ‌servidores‌ ‌de‌ ‌mesmo‌ ‌cargo,‌‌esclareceu,‌‌a‌‌                               
defesa,‌‌que‌‌a‌‌denúncia‌‌foi‌‌de‌‌forma‌‌genérica,‌‌não‌‌sendo‌‌acompanhada‌‌de‌‌documentação‌‌suficiente.‌‌É‌‌                             
importante,‌‌esclarecer‌‌que‌‌a‌‌gratificação‌‌diferente‌‌para‌‌aos‌‌servidores‌‌de‌‌mesmo‌‌cargo‌‌é‌‌plenamente‌‌                           
possível,‌ ‌tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌que‌ ‌tal‌ ‌gratificação‌ ‌deve-se‌ ‌levar‌ ‌em‌‌consideração‌‌o‌‌tempo‌‌de‌‌serviço‌‌dos‌                               
funcionários‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌atividades‌ ‌que‌ ‌estão‌ ‌sendo‌ ‌desempenhadas‌ ‌dentre‌ ‌outros‌ ‌fatores,‌ ‌estando‌‌                       
amparada‌ ‌na‌ ‌Lei‌ ‌nº‌ ‌119/2002.‌ ‌Quanto‌ ‌ao‌ ‌pagamento‌ ‌de‌ ‌horas-extras,‌ ‌se‌ ‌deu‌ ‌em‌ ‌decorrência‌ ‌da‌‌                             
ampliação‌ ‌da‌ ‌jornada‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌dos‌‌professores‌‌contratados,‌‌na‌‌conformidade‌‌do‌‌art.‌‌43‌‌da‌‌citada‌‌                             
lei.‌ ‌Segue,‌ ‌anexo,‌ ‌relatório‌ ‌elaborado‌ ‌pelo‌ ‌Secretário‌ ‌de‌ ‌Educação‌ ‌explicando‌ ‌as‌ ‌vantagens‌‌                       
pecuniárias‌ ‌nos‌ ‌contracheques‌ ‌dos‌ ‌professores‌ ‌da‌ ‌rede‌ ‌municipal‌ ‌de‌ ‌ensino‌ ‌em‌ ‌decorrência‌ ‌da‌‌                         
ampliação‌ ‌da‌ ‌jornada‌ ‌de‌ ‌trabalho.‌ ‌ 

A‌ ‌Auditoria‌ ‌manteve‌ ‌seu‌ ‌entendimento‌ ‌inicial,‌‌vez‌‌que‌‌o‌‌foco‌‌dos‌‌argumentos‌‌da‌‌defesa‌‌                           
recai‌ ‌unicamente‌ ‌sobre‌ ‌as‌ ‌gratificações/horas‌ ‌extras‌ ‌registradas‌ ‌para‌‌os‌‌profissionais‌‌do‌‌magistério,‌‌                       
informando-se‌ ‌de‌ ‌modo‌ ‌genérico‌ ‌(não‌ ‌individualizado‌ ‌por‌ ‌servidor),‌ ‌por‌‌meio‌‌do‌‌Relatório‌‌elaborado‌‌                         
pelo‌ ‌Secretário‌ ‌de‌ ‌Educação‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌(fls.‌ ‌612/613).‌ ‌ 

Considerando‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌apresentada‌ ‌comprovação‌ ‌da‌‌jornada‌‌de‌‌trabalho‌‌relativa‌‌aos‌‌                       
serviços‌ ‌extraordinários‌ ‌dos‌ ‌servidores‌ ‌listados‌ ‌às‌ ‌fls.‌ ‌525/539‌ ‌(dados‌ ‌de‌ ‌lotação‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌jornada‌ ‌de‌‌                             
trabalho,‌ ‌folhas‌ ‌de‌ ‌ponto,‌ ‌etc.),‌ ‌não‌ ‌restou‌ ‌esclarecida‌ ‌a‌ ‌situação‌‌desses‌‌lançamentos‌‌na‌‌forma‌‌em‌‌                             
que‌ ‌ocorreram.‌ ‌ 

Por‌‌esse‌‌motivo‌‌e,‌‌no‌‌que‌‌tange‌‌ao‌‌recebimento‌‌de‌‌gratificações‌‌pelos‌‌servidores‌‌listados‌                           
às‌ ‌fls.‌ ‌470/523,‌ ‌exceto‌ ‌os‌ ‌profissionais‌ ‌do‌ ‌magistério,‌ ‌considerando‌ ‌a‌ ‌ausência‌ ‌de‌‌                       
justificativa/documentação‌ ‌relativa‌ ‌às‌ ‌gratificações‌ ‌por‌ ‌eles‌ ‌recebidas‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌constante‌ ‌e‌‌                     
diferenciada‌ ‌de‌ ‌outros‌ ‌servidores‌ ‌de‌ ‌mesmo‌ ‌cargo,‌ ‌resta‌ ‌mantida‌ ‌a‌ ‌irregularidade.‌ ‌ 

Assim‌ ‌como‌ ‌a‌ ‌Auditoria,‌ ‌o‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌insuficiente‌ ‌a‌ ‌documentação‌ ‌apresentada‌‌                     
pela‌ ‌defesa‌ ‌para‌ ‌justificar‌‌os‌‌pagamentos‌‌diferenciados.‌‌Considerando,‌‌no‌‌entanto,‌‌que‌‌não‌‌houve‌‌a‌‌                           
indicação‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌recebidos‌ ‌indevidamente‌ ‌pelos‌ ‌servidores,‌‌o‌‌Relator‌‌propõe‌‌aplicação‌‌de‌‌multa‌‌                         
ao‌ ‌ex-gestor.‌ ‌ 

No‌‌que‌‌concerne‌‌à‌‌locação‌‌de‌‌veículos,‌‌decorrentes‌‌das‌‌Dispensas‌‌nº‌‌001/18‌‌e‌‌004/18‌‌e‌‌                             
do‌‌Pregão‌‌Presencial‌‌nº‌‌19/18,‌‌sem‌‌a‌‌devida‌‌comprovação‌‌da‌‌prestação‌‌dos‌‌seus‌‌serviços,‌‌em‌‌razão‌‌                               
da‌ ‌ausência‌ ‌de‌‌envio‌‌de‌‌comprovação‌‌dos‌‌serviços‌‌realizados‌‌em‌‌2018‌‌pelos‌‌veículos‌‌da‌‌Secretaria‌‌                             
de‌ ‌Infraestrutura‌ ‌da‌ ‌Edilidade,‌ ‌incluindo‌ ‌os‌ ‌locados,‌ ‌assim‌ ‌como‌ ‌dos‌ ‌controles‌ ‌de‌ ‌consumo‌ ‌de‌‌                           
combustíveis‌ ‌desses‌ ‌veículos,‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌contratação‌ ‌dos‌ ‌veículos‌ ‌mencionados‌‌pelo‌‌                         
Pregão‌ ‌Presencial‌ ‌n°‌ ‌00011/2018,‌ ‌deu-se‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌de‌ ‌km‌ ‌rodados,‌ ‌não‌ ‌sendo‌ ‌a‌ ‌contratação‌ ‌dos‌‌                             
veículos‌ ‌exclusiva‌ ‌dos‌ ‌municípios.‌ ‌Com‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌dispensa‌ ‌de‌ ‌licitação‌ ‌referente‌ ‌aos‌ ‌Contratos‌ ‌n°‌‌                           
00004/2018‌ ‌e‌ ‌00001/2018,‌ ‌por‌ ‌se‌ ‌tratar‌ ‌de‌ ‌veículos‌ ‌tipo‌ ‌carro‌ ‌pipa,‌ ‌contratado‌ ‌em‌ ‌período‌ ‌de‌‌                             
calamidade‌ ‌pública,‌ ‌as‌ ‌licitações‌ ‌são‌ ‌dispensadas.‌ ‌A‌ ‌locação‌ ‌de‌ ‌veículo‌ ‌para‌ ‌remoção‌ ‌do‌ ‌lixo‌ ‌não‌‌                             
pode‌‌ser‌‌considerado‌‌transporte‌‌fantasma‌‌por‌‌falta‌‌do‌‌controle‌‌de‌‌combustível,‌‌porque‌‌nesse‌‌período‌‌                           
ainda‌ ‌não‌ ‌existia‌ ‌esse‌ ‌controle,‌ ‌mas‌ ‌segue‌ ‌em‌ ‌anexo‌ ‌o‌ ‌documento‌ ‌do‌ ‌veículo.‌ 

A‌‌Auditoria,‌‌após‌‌a‌‌análise‌‌da‌‌defesa,‌‌informou‌‌que‌‌não‌‌foram‌‌apresentados‌‌os‌‌controles‌‌                           
de‌ ‌combustíveis‌ ‌dos‌ ‌carros‌ ‌locados‌‌que‌‌são‌‌objeto‌‌de‌‌análise‌‌da‌‌eiva‌‌em‌‌questão,‌‌sendo‌‌informado‌‌                               
pela‌ ‌defesa‌ ‌que‌ ‌tais‌ ‌controles‌ ‌inexistiam‌ ‌nesse‌ ‌período.‌ ‌ 
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No‌ ‌que‌ ‌tange‌ ‌ao‌ ‌veículo‌ ‌destinado‌ ‌à‌ ‌coleta‌ ‌do‌ ‌lixo‌ ‌(contratação‌ ‌decorrente‌ ‌do‌ ‌Pregão‌‌                           
Presencial‌ ‌nº‌ ‌005/2018),‌ ‌foi‌ ‌acostado‌ ‌pelo‌ ‌defendente‌ ‌à‌ ‌fl.‌ ‌607‌ ‌o‌ ‌documento‌ ‌de‌ ‌veículo‌ ‌de‌ ‌placa‌‌                               
MOD5020/RN‌ ‌em‌ ‌nome‌ ‌de‌ ‌José‌ ‌Carlos‌ ‌Silva‌ ‌de‌ ‌Sousa;‌ ‌no‌ ‌entanto,‌ ‌conforme‌ ‌autos‌‌do‌‌Doc.‌‌TC‌‌nº‌‌                                 
14741/18,‌‌o‌‌licitante‌‌vencedor‌‌do‌‌PP‌‌005/2018‌‌da‌‌Prefeitura‌‌de‌‌Cubati‌‌foi‌‌o‌‌Sr.‌‌Michell‌‌Platini‌‌Dantas‌‌                                 
Silva,‌ ‌sendo‌ ‌esse‌ ‌também‌ ‌o‌ ‌nome‌ ‌do‌‌credor‌‌informado‌‌pela‌‌despesa‌‌registrada‌‌no‌‌Sagres,‌‌como‌‌já‌‌                               
registrado‌ ‌na‌ ‌exordial.‌ ‌ 

Pelo‌ ‌exposto,‌ ‌resta‌ ‌mantida‌ ‌a‌ ‌irregularidade.‌ ‌ 
Por‌‌falta‌‌do‌‌encaminhamento‌‌da‌‌documentação‌‌solicitada‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌o‌‌Relator‌‌propõe‌‌                       

aplicação‌ ‌de‌ ‌multa‌ ‌ao‌ ‌ex-gestor.‌ ‌ 
No‌ ‌tocante‌ ‌ao‌ ‌sucateamento‌ ‌de‌ ‌veículos‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Infraestrutura‌ ‌–‌ ‌carro‌ ‌pipa‌ ‌e‌‌                           

enchedeira,‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌informa‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌veículos‌ ‌se‌ ‌encontram‌ ‌em‌ ‌perfeitas‌ ‌condições‌ ‌e‌ ‌prestando‌‌                           
serviços‌‌à‌‌região,‌‌conforme‌‌foto,‌‌e‌‌que‌‌as‌‌imagens‌‌anexadas‌‌na‌‌denúncia‌‌permitem‌‌perceber‌‌que‌‌os‌‌                               
veículos‌ ‌mencionados‌ ‌estavam‌ ‌em‌ ‌manutenção.‌ ‌ 

Apesar‌ ‌de‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌reconhecer‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌imagens‌ ‌apresentadas,‌ ‌tanto‌ ‌pela‌ ‌denúncia‌‌                       
quanto‌‌pela‌‌defesa,‌‌não‌‌permitir‌‌saber‌‌a‌‌identificação‌‌temporal‌‌dos‌‌veículos,‌‌manteve‌‌a‌‌irregularidade,‌‌                           
porque‌ ‌o‌ ‌carro-pipa‌ ‌apresentado‌ ‌no‌ ‌defesa‌ ‌não‌ ‌se‌ ‌encontrava‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌identificação‌ ‌do‌ ‌PAC2‌ ‌e‌ ‌não‌‌                               
foram‌ ‌apresentados‌ ‌documentos‌ ‌relativos‌ ‌à‌ ‌liquidação‌ ‌da‌ ‌despesa‌ ‌com‌ ‌manutenção‌ ‌dos‌ ‌veículos‌‌                       
carros‌ ‌pipa‌ ‌e‌ ‌enchedeira,‌ ‌bem‌ ‌como‌‌relativos‌‌ao‌‌gasto‌‌com‌‌combustíveis‌‌e‌‌qualquer‌‌outro‌‌capaz‌‌de‌‌                               
demonstrar‌ ‌a‌ ‌condição‌ ‌de‌ ‌uso‌ ‌desses‌ ‌veículos‌ ‌no‌ ‌exercício‌ ‌em‌ ‌tela.‌ ‌ 

Considerando‌‌um‌‌possível‌‌sucateamento‌‌dos‌‌veículos‌‌na‌‌época‌‌da‌‌denúncia‌‌e‌‌a‌‌situação‌‌                         
dos‌ ‌veículos‌ ‌apresentada‌ ‌pela‌ ‌defesa,‌ ‌o‌ ‌Relator‌ ‌entende‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌foi‌ ‌regularizada‌‌                         
posteriormente.‌ ‌ 

Relativamente‌ ‌à‌ ‌aquisição‌ ‌excessiva‌ ‌de‌ ‌produtos‌ ‌de‌ ‌padaria‌ ‌(biscoitos,‌ ‌pão,‌ ‌bolos,‌‌                     
salgados‌‌para‌‌distribuições‌‌entre‌‌as‌‌secretarias,‌‌inclusive‌‌o‌‌FMAS),‌‌com‌‌gasto‌‌injustificado‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌                             
R$‌‌109.179,08,‌‌a‌‌Auditoria‌‌constatou‌‌aquisições‌‌realizadas‌‌junto‌‌à‌‌empresa‌‌Silvana‌‌Costa‌‌Fernandes‌‌                         
(CNPJ‌‌10.986.993/0001-76),‌‌às‌‌quais‌‌totalizaram‌‌em‌‌2018‌‌o‌‌montante‌‌empenhado‌‌e‌‌liquidado‌‌de‌‌R$‌‌                           
124.438,10‌ ‌e‌ ‌R$‌ ‌124.437,60,‌‌respectivamente,‌‌tendo‌‌sido‌‌pago‌‌no‌‌exercício‌‌R$‌‌88.571,25,‌‌conforme‌‌                         
dados‌ ‌do‌ ‌Sagres‌ ‌(fls.‌ ‌547/549).‌ ‌ 

Analisando‌ ‌notas‌ ‌fiscais‌‌relativas‌‌aos‌‌empenhos‌‌de‌‌28/12/2018‌‌(fls.‌‌325/364),‌‌escolhidas‌‌                     
por‌ ‌amostragem,‌ ‌verifica-se‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌consumo‌ ‌de‌ ‌fornecimento‌ ‌de‌ ‌produtos‌ ‌de‌ ‌padaria‌ ‌que‌‌                           
chama‌‌a‌‌atenção,‌‌considerando‌‌tratar-se‌‌do‌‌último‌‌dia‌‌útil‌‌do‌‌exercício,‌‌destacando-se‌‌395‌‌kg‌‌de‌‌bolo‌‌                               
(diversos‌ ‌sabores)‌ ‌e‌ ‌2.000‌ ‌kg‌ ‌de‌ ‌pão‌ ‌(exclusive‌ ‌pão‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌e‌ ‌pão‌ ‌integral).‌ ‌ 

No‌ ‌mês‌ ‌de‌ ‌outubro,‌ ‌os‌ ‌quantitativos‌ ‌de‌‌consumo‌‌dos‌‌produtos‌‌em‌‌questão‌‌também‌‌são‌‌                           
merecedores‌ ‌de‌ ‌justificativas,‌ ‌considerando‌‌a‌‌relação‌‌quantidade/periodicidade‌‌nas‌‌aquisições‌‌desse‌‌                   
mês‌‌e‌‌a‌‌variabilidade‌‌entre‌‌as‌‌quantidades‌‌empenhadas‌‌no‌‌dia‌‌04/10/2018‌‌e‌‌no‌‌dia‌‌25/10/2018‌‌para‌‌a‌‌                                 
mesma‌‌Unidade‌‌Orçamentária‌‌(UO).‌‌Nesse‌‌mês,‌‌constatou-se‌‌a‌‌aquisição‌‌de‌‌1.109‌‌kg‌‌de‌‌bolo‌‌e‌‌2.626‌‌                               
kg‌ ‌de‌ ‌pães.‌ ‌ 

A‌ ‌defesa‌ ‌esclarece‌‌que‌‌essas‌‌aquisições‌‌realizadas‌‌no‌‌ano‌‌de‌‌2018‌‌ocorreram‌‌por‌‌meio‌‌                           
da‌ ‌Prefeitura‌ ‌juntamente‌ ‌com‌‌o‌‌Fundo‌‌Municipal‌‌em‌‌consonância‌‌com‌‌o‌‌Gabinete‌‌do‌‌prefeito,‌‌sendo‌‌                             
nítido‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌gastos‌ ‌somam‌ ‌repartições‌ ‌diferentes‌ ‌da‌ ‌administração‌ ‌da‌ ‌Prefeitura‌ ‌que‌ ‌requer‌‌                         
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alimentos,‌ ‌sendo‌ ‌a‌ ‌quantia‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌124.438,10‌‌totalmente‌‌justificável,‌‌tendo‌‌em‌‌vista‌‌a‌‌quantidade‌‌de‌‌                             
pessoas‌‌nesses‌‌setores.‌‌Além‌‌disso,‌‌as‌‌alegações‌‌de‌‌que‌‌no‌‌último‌‌quadrimestre‌‌do‌‌ano‌‌de‌‌2018‌‌as‌‌                                 
despesas‌ ‌com‌ ‌aquisição‌ ‌desses‌ ‌produtos‌ ‌chegaram‌ ‌a‌ ‌um‌ ‌crescimento‌ ‌de‌ ‌615,53‌ ‌%‌ ‌é‌ ‌no‌ ‌mínimo‌‌                             
irrisório,‌‌tendo‌‌em‌‌vista‌‌que‌‌se‌‌fizermos‌‌um‌‌comparativo‌‌com‌‌as‌‌despesas‌‌realizadas‌‌com‌‌a‌‌aquisição‌‌                               
desses‌ ‌mesmos‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌de‌ ‌2017,‌ ‌é‌ ‌perceptível‌ ‌uma‌ ‌queda‌ ‌considerável,‌ ‌havendo‌ ‌uma‌ ‌redução‌ ‌de‌‌                             
aproximadamente‌ ‌26%.‌ ‌ 

Sendo‌ ‌assim,‌ ‌resta‌ ‌comprovado‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌houve‌ ‌excessos‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌a‌ ‌aquisição‌ ‌de‌‌                         
produtos‌ ‌de‌ ‌padaria,‌ ‌além‌ ‌de‌ ‌que,‌ ‌é‌ ‌injustificável‌ ‌a‌ ‌comparação‌ ‌quadrimestral‌ ‌de‌ ‌um‌ ‌determinado‌‌                           
período‌‌para‌‌justificar‌‌excesso‌‌de‌‌compras,‌‌quando‌‌na‌‌realidade‌‌analisando‌‌o‌‌período‌‌integral,‌‌houve‌‌                           
uma‌ ‌diminuição‌ ‌nos‌ ‌gastos‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌período‌ ‌anterior,‌ ‌com‌ ‌isso‌ ‌requer‌ ‌a‌ ‌aceitação‌ ‌dos‌‌                             
esclarecimentos‌ ‌a‌ ‌título‌ ‌de‌ ‌sanar‌ ‌as‌ ‌análises‌ ‌fáticas‌ ‌divergentes‌ ‌na‌ ‌denúncia.‌ ‌ 

Entende,‌‌a‌‌Auditoria,‌‌que‌‌para‌‌elisão‌‌da‌‌eiva‌‌em‌‌tela‌‌seria‌‌necessária‌‌a‌‌apresentação‌‌de‌‌                             
comprovantes‌‌que‌‌demonstrassem‌‌a‌‌necessidade‌‌dos‌‌gastos‌‌realizados‌‌em‌‌2018‌‌(a‌‌exemplo‌‌de‌‌lista‌‌                           
de‌‌presença‌‌no(s)‌‌evento(s)‌‌em‌‌que‌‌tais‌‌produtos‌‌foram‌‌consumidos‌‌ou‌‌ata‌‌de‌‌reunião),‌‌notadamente‌‌                             
dos‌ ‌realizados‌ ‌no‌ ‌último‌ ‌quadrimestre‌ ‌do‌ ‌exercício,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌a‌ ‌comprovação‌ ‌da‌‌efetiva‌‌prestação‌‌                           
dos‌ ‌serviços‌ ‌pelo‌ ‌fornecedor‌ ‌(liquidação‌ ‌da‌ ‌despesa).‌ ‌ 

Ressalta-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌análise‌ ‌da‌ ‌questão‌ ‌em‌ ‌tela‌ ‌não‌ ‌pode‌ ‌ser‌ ‌realizada‌ ‌como‌ ‌foi‌‌                           
argumentado‌‌pela‌‌defesa:‌‌comparação‌‌do‌‌gasto‌‌do‌‌exercício‌‌em‌‌análise‌‌com‌‌o‌‌exercício‌‌anterior,‌‌pois,‌‌                             
embora‌‌a‌‌despesa‌‌realizada‌‌em‌‌2017‌‌se‌‌apresente‌‌com‌‌valor‌‌similar‌‌a‌‌de‌‌2018,‌‌o‌‌comportamento‌‌ao‌‌                                 
longo‌ ‌do‌ ‌exercício‌ ‌é‌ ‌bastante‌ ‌diferente,‌ ‌tanto‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌2018‌ ‌a‌ ‌despesa‌ ‌se‌ ‌concentra‌‌em‌‌seu‌‌último‌‌                                 
quadrimestre‌‌(crescimento‌‌de‌‌615,53‌‌%‌‌em‌‌relação‌‌ao‌‌período‌‌anterior‌‌desse‌‌exercício),‌‌situação‌‌não‌‌                           
vista‌ ‌em‌ ‌2017‌ ‌(comportamento‌ ‌mais‌ ‌linear‌ ‌ao‌ ‌longo‌ ‌do‌ ‌exercício).‌ ‌Da‌ ‌despesa‌ ‌liquidada‌ ‌no‌ ‌último‌‌                             
quadrimestre‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌(R$‌ ‌109.179,08),‌ ‌foi‌ ‌pago‌ ‌no‌ ‌exercício‌ ‌R$‌ ‌73.341,73,‌ ‌ficando‌ ‌como‌ ‌restos‌ ‌a‌‌                             
pagar‌ ‌R$‌ ‌35.837,85,‌ ‌os‌ ‌quais‌ ‌foram‌ ‌pagos‌ ‌em‌ ‌2019,‌ ‌conforme‌ ‌Sagres,‌ ‌R$‌ ‌35.739,47.‌ ‌ 

‌ 
O‌‌Relator,‌‌em‌‌pesquisa‌‌realizada‌‌no‌‌SAGRES,‌‌constatou‌‌que‌‌em‌‌2016‌‌não‌‌há‌‌despesas‌‌                           

com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌Silvana‌ ‌Costa‌ ‌Fernandes‌ ‌(CNPJ‌ ‌10.986.993/0001-76),‌ ‌assim‌ ‌como‌ ‌em‌ ‌2021.‌ ‌No‌‌                         
exercício‌ ‌de‌ ‌2020,‌ ‌o‌ ‌gasto‌ ‌total‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌referida‌ ‌empresa‌ ‌foi‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌50.785,05.‌ ‌ 

No‌‌exercício‌‌de‌‌2017,‌‌a‌‌Auditoria‌‌aponta‌‌uma‌‌aquisição‌‌excessiva‌‌de‌‌produtos‌‌de‌‌padaria,‌‌                           
sem‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌comprovação,‌ ‌no‌ ‌montante‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌15.457,00‌ ‌(Processo‌ ‌TC‌ ‌8085/19).‌ ‌ 
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Diante‌ ‌das‌ ‌informações‌ ‌levantadas‌ ‌e‌ ‌considerando,‌ ‌ainda,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌não‌ ‌trouxe‌‌                       
elementos‌‌e‌‌documentação‌‌suficientes‌‌para‌‌comprovar‌‌os‌‌gastos‌‌elevado‌‌com‌‌aquisição‌‌de‌‌biscoitos,‌‌                         
pão,‌ ‌bolos,‌ ‌salgados‌ ‌para‌ ‌distribuições‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌secretarias‌ ‌(salientando‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌estando‌ ‌sendo‌‌                         
consideradas‌ ‌as‌ ‌despesas‌ ‌empenhadas‌ ‌pelo‌ ‌FMAS,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌8.146,00,‌ ‌não‌ ‌pagas)‌ ‌no‌‌último‌‌                             
trimestre,‌‌o‌‌Relator‌‌entende‌‌que‌‌a‌‌despesa‌‌desse‌‌período‌‌deve‌‌ser‌‌glosada,‌‌não‌‌o‌‌valor‌‌sugerido‌‌pela‌‌                                 
Auditoria‌‌de‌‌R$‌‌109.179,08,‌‌mas‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌99.864,73‌‌(incluindo‌‌restos‌‌a‌‌pagar‌‌de‌‌R$‌‌31.368,00,‌‌                                 
pagos‌ ‌em‌ ‌2019),‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌refere‌ ‌à‌ ‌despesa‌ ‌efetivamente‌ ‌paga‌ ‌referente‌ ‌ao‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌outubro,‌‌                             
novembro‌ ‌e‌ ‌dezembro.‌ ‌ 

Ante‌ ‌o‌ ‌exposto,‌ ‌o‌ ‌Relator‌‌propõe‌‌que‌‌a‌‌2ª‌‌Câmara‌‌considere‌‌parcialmente‌‌procedente‌‌a‌‌                           
denúncia,‌‌com‌‌a‌‌imputação‌‌de‌‌débito‌‌de‌‌R$‌‌99.864,73,‌‌referente‌‌à‌‌aquisição‌‌de‌‌biscoitos,‌‌pão,‌‌bolos,‌‌                               
salgados‌‌para‌‌distribuições‌‌entre‌‌as‌‌secretarias,‌‌de‌‌forma‌‌excessiva‌‌e‌‌sem‌‌a‌‌devida‌‌comprovação‌‌no‌‌                             
último‌ ‌trimestre,‌ ‌aplicando-se‌ ‌a‌ ‌multa‌ ‌de‌ ‌R$‌‌5.000,00,‌‌com‌‌fundamento‌‌no‌‌art.‌‌56,‌‌incisos‌‌II‌‌e‌‌III,‌‌da‌‌                                   
LOTCE,‌ ‌com‌ ‌comunicação‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Comum,‌ ‌a‌ ‌respeito‌ ‌da‌ ‌possível‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌de‌‌                             
improbidade,‌ ‌sem‌ ‌prejuízo‌ ‌à‌ ‌atual‌ ‌Administração‌ ‌da‌ ‌estrita‌ ‌observância‌ ‌às‌ ‌normas‌‌constitucionais‌‌e‌‌                         
legais,‌ ‌em‌ ‌especial‌ ‌as‌ ‌concernentes‌ ‌à‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌públicos‌ ‌e‌ ‌à‌‌efetiva‌‌prestação‌‌dos‌‌                             
serviços,‌ ‌evitando,‌ ‌assim,‌ ‌incorrer‌ ‌na‌ ‌prática‌ ‌do‌ ‌ilícito‌ ‌de‌ ‌burla‌ ‌à‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌concurso‌ ‌público.‌ ‌ 

‌ 
DECISÃO‌ ‌DA‌ ‌2ª‌ ‌CÂMARA‌ ‌ 

Vistos,‌‌relatados‌‌e‌‌discutidos‌‌os‌‌autos‌‌do‌‌Processo‌‌TC‌‌08086/19,‌‌que‌‌tratam‌‌de‌‌inspeção‌‌                           
especial‌ ‌realizada‌ ‌para‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌denúncia‌ ‌contra‌ ‌o‌ ‌ex-prefeito‌ ‌municipal‌ ‌de‌‌Cubati,‌‌Sr.‌‌Eduardo‌‌                           
Ronielle‌ ‌Guimarães‌ ‌Martins‌ ‌Dantas,‌ ‌envolvendo‌ ‌o‌ ‌exercício‌‌de‌‌2018,‌‌relativamente‌‌a‌‌irregularidades‌‌                       
na‌‌gestão‌‌de‌‌pessoal,‌‌locação‌‌e‌‌sucateamento‌‌de‌‌veículos,‌‌aquisição‌‌de‌‌produtos‌‌de‌‌padaria,‌‌terreno‌‌                             
superfaturado‌ ‌e‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌advogado,‌ ‌ACORDAM‌ ‌os‌ ‌Conselheiros‌ ‌integrante‌ ‌da‌ ‌2ª‌ ‌Câmara‌‌                       
Tribunal‌‌de‌‌Contas‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌por‌‌unanimidade‌‌de‌‌votos,‌‌na‌‌sessão‌‌realizada‌‌nesta‌‌data,‌‌                               
em:‌‌ ‌  

I. CONSIDERAR‌ ‌parcialmente‌ ‌procedente‌ ‌a‌ ‌Denúncia‌ ‌apresentada;‌ ‌ 
II. IMPUTAR‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Eduardo‌ ‌Ronielle‌ ‌Guimarães‌ ‌Martins‌ ‌Dantas,‌ ‌ex-prefeito‌ ‌de‌ ‌Cubati,‌ ‌o‌‌                       

débito‌‌de‌‌R$‌‌99.864,73‌‌(equivalente‌‌1.787,77‌‌UFR-PB),‌‌referente‌‌à‌‌aquisição‌‌de‌‌biscoitos,‌‌                       
pão,‌ ‌bolos,‌ ‌salgados‌ ‌para‌‌distribuições‌‌entre‌‌as‌‌secretarias‌,‌‌‌de‌‌forma‌‌excessiva‌‌e‌‌sem‌‌a‌‌                           
devida‌ ‌comprovação,‌ ‌no‌ ‌último‌ ‌trimestre‌ ‌de‌ ‌2018;‌ ‌ 

III. APLICAR‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Eduardo‌ ‌Ronielle‌ ‌Guimarães‌ ‌Martins‌ ‌Dantas‌ ‌multa‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌5.000,00‌‌                       
(equivalente‌ ‌89,51‌ ‌UFR-PB)‌ ‌,‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌incisos‌ ‌II‌ ‌e‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE;‌ ‌ 

IV. ASSINAR‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌60‌ ‌dias‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Eduardo‌ ‌Ronielle‌ ‌Guimarães‌ ‌Martins,‌ ‌a‌ ‌contar‌ ‌da‌‌                             
publicação‌‌deste‌‌ato‌‌no‌‌Diário‌‌Oficial‌‌Eletrônico‌‌do‌‌TCE/PB,‌‌para‌‌recolhimento‌‌voluntário‌‌                       
do‌ ‌débito‌ ‌imputado‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌municipal‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌multa‌ ‌aplicada‌ ‌à‌ ‌conta‌ ‌do‌ ‌Fundo‌ ‌de‌‌                             
Fiscalização‌‌Orçamentária‌‌e‌‌Financeira‌‌Municipal,‌‌sob‌‌pena‌‌de‌‌cobrança‌‌executiva,‌‌desde‌‌                     
logo‌ ‌recomendada,‌ ‌nos‌ ‌termos‌ ‌do‌ ‌art.‌ ‌71,‌ ‌§‌ ‌4º,‌ ‌da‌ ‌Constituição‌ ‌do‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba;‌ ‌ 

V. COMUNICAR‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Comum,‌ ‌a‌ ‌respeito‌ ‌da‌ ‌possível‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌de‌‌                         
improbidade;‌ ‌e‌ ‌ 
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VI. RECOMENDAR‌‌à‌‌atual‌‌Administração‌‌da‌‌estrita‌‌observância‌‌às‌‌normas‌‌constitucionais‌‌e‌‌                     
legais,‌ ‌em‌ ‌especial‌ ‌as‌ ‌concernentes‌ ‌à‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌públicos‌ ‌e‌ ‌à‌ ‌efetiva‌‌                         
prestação‌‌dos‌‌serviços,‌‌evitando,‌‌assim,‌‌incorrer‌‌na‌‌prática‌‌do‌‌ilícito‌‌de‌‌burla‌‌à‌‌realização‌‌                           
de‌ ‌concurso‌ ‌público.‌ ‌ 

Publique-se,‌ ‌intime-se‌ ‌e‌ ‌cumpra-se.‌ ‌ 
Sessão‌ ‌remota‌ ‌–‌ ‌2ª‌ ‌Câmara‌ ‌do‌ ‌TCE-PB.‌ ‌ 

João‌ ‌Pessoa,‌ ‌31‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌de‌ ‌2021.‌ ‌ 
‌ 
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