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Constitucional. Administrativo. Poder Executivo Mipal. Prefeitura
de Ibiara. Prestacdo de Contas Anual relativa ao exerci@o2d09
Prefeito. Ordenador de Despesa. Contas de Govekpoeciacdo da
matéria para fins de julgamento. Atribuicdo defaido art. 71, inciso
Il, da Constituicdo do Estado da Paraiba c/c o 4f. inciso 1°, da Lei
Complementar Estadual n° 18/93 — julgamento dasasode gestdo do
Chefe do Executivo, na condicdo de Ordenador dep&sss, pelo(a):
atendimento integral as exigéncias da LRF, irregidlades de
procedimentos de inexigibilidade licitatéria, a@igho de multa ao
gestor, representacdo a Receita Federal do Brasilmunicacdo ao
Ministério Publico Estadual e recomendacdes a afdthinistracéo do
Poder Executivo.

ACORDAO APL-TC- 0462/12

RELATORIO

Tratam os autos do presente processo da analisrdatacdo de Contas do Municipio théara,
relativa ao exercicio financeiro d&09,de responsabilidade do Prefeito e Ordenador depbsas, Sr°
Pedro Feitosa Leite

A Divisdo de Acompanhamento da Gestao MunicipaDIAGM V, com base nos documentos insertos
nos autos, emitiu relatério inicial de fls. 68/85m 31/08/2011, evidenciando os seguintes aspeatos d
gestdo municipal:

1. Sobre a gestdo orcamentaria, destaca-se:

a) o orcamento foi aprovado através da Lei Municipdl 853, de 09 de dezembro de 2008,
estimando receita e fixando despesa em R$ 6.670®680mo também autorizando abertura
de créditos adicionais suplementares em 60% daedesfixada na LOA;

b) durante o exercicio, somente foram abertos crédithisionais suplementares, no montante de
R$ 1.637.526,02, tendo como fonte de recursos lagiw de dotacdes;

Cc) a receita orcamentaria efetivamente arrecadada meeracio totalizou o valor de
R$ 6.174.955,81, inferior em 7,57% do valor prevish orcamento;

d) a despesa orcamentéria realizada atingiu a somaR8e5.338.274,51 inferior em 4,99% do
valor previsto no orcamento;

e) o somatério da Receita de Impostos e das Transfex€n- RIT atingiu a soma de R$
5.161.790,42;

f) a Receita Corrente Liquida - RCL alcangou o momtale R$ 5.485.335,70.

2. No tocante aos demonstrativos apresentados

a) o Balanco Orcamentério apresenta superavit equiviglea 18,54% da receita orcamentaria
arrecadada, considerando a exclusdo das despedasiogradas ao Fundo Municipal de
Saude;

b) o Balanco Financeiro registrou saldo para o exeiiseguinte, no valor de R$ 41.536,35,
integralmente depositado em Bancos;

c) o Balanc¢o Patrimonial evidenciou deficit financeimo valor de R$ 145.883,41;

3. Referente a estrutura da despesa, apresenteeguinte composi¢ao

a) as remuneracdes dos Vereadores foram analisadds gom a Prestacdo de Contas da Mesa
da Camara Municipal,
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b)

0s gastos com obras e servicos de engenharia, mocieio, totalizaram R$ 25.915,68
correspondendo a 0,41% da Despesa Orcamentérial TB®TR), pago integralmente no
exercicio.

4. Quanto aos gastos condicionados

a)

b)

c)
d)

e)

a aplicacdo de recursos do FUNDEB, na remuneracaealerizacdo dos profissionais do
magistério (RVM), atingiu o montante de R$ 523.896u 61,85% das disponibilidades do
FUNDEB (limite minimo=60%);

a aplicacdo, na manutencdo e desenvolvimento dmer{™DE), alcancou o montante de
R$ 1.496.169,06 028,99%da RIT (limite minimo=25%);

o Municipio despendeu, com saude, a importancia®835.784,13 oli6,19%da RIT;

as despesas com pessoal da municipalidade alcanmgaranontante de R$ 2.926.616,47 ou
53,396 da RCL (limite maximo=60%), considerando o Par€idé n° 12/07;

as despesas com pessoal do Poder Executivo al@mcarmontante de R$ 2.777.535,63 ou
50,640 da RCL (limite maximo=54%), considerando o Par€ideé n° 12/07.

Considerando as falhas apontadas pelo Orgdo deug&b em seu relatdrio inicial e atendendo aos
principios constitucionais do contraditorio e daglmdefesa, o Relator determinou, em 08/09/20%1 (fl
86), a notificacdo, do Sr. Pedro Feitosa Leite tgedo municipio.

O interessado, apds pedido de prorrogacdo de pgeer@ defesa, por intermédio de representante
legal, fez acostar aos autos justificativas, acontyaalas de documentacdo de suporeds compulsar
detidamente a peca defensoéria, a Auditoria mardfestntendimento, em 13/12/2011, através de
relatorio (fls. 624/636), mantendo as seguintegdularidades atribuidas ao exercicio de 2009, sob
responsabilidade do entdo Prefeito, 8€dro Feitosa Leite:

Gestdo Geral:

1)
2)
3)

4)

5)

6)

7
8)

9)

Deficit financeiro de R$ 145.883,41, apurado noddgb Patrimonial.
Despesas nao licitadas no valor total de R$ 13@MO,

Realizac&o de processos de inexigibilidade pararatacdo de bandas, em desacordo com as
normas em vigor, acarretando despesas irregulacesontante de R$ 214.000,00.

indice de evasdo de alunos no percentual de 6,@3¥&cterizando desperdicio de recursos
voltados a Educacao, na quantia de R$ 100.584,90.

Transporte escolar realizado em veiculos inadegead@zendo riscos para os estudantes,
sugerindo a Administracdo que estabeleca sua {i@vadescrevendo o tipo de veiculo que
cumpre os dispositivos da RN TC n° 04/2006, de mddmar seus contratos em obediéncia a
tal norma.

Escolas da zona rural apresentando problemas dbgefsomo estrutura danificada, salas de
aulas improvisadas, auséncia de rede de abastetindagua, banheiros sem condigcdo de
uso, armazenamento de géneros alimenticios e rabhtiilimpeza em condigBes precérias),
ensejando recomendacao a atual Administracdo pamsgjam melhoradas continuamente as
instalacdes e condiges fisicas das escolas déidacke.

N&o recolhimento de contribuicdo patronal ao IN®Snontante estimado de R$ 117.945,46.

Inexisténcia de aterro sanitario para o lixo proéle no Municipio, com recomendacao para
gue a Administracdo Municipal tome providénciassentido de estabelecer local adequado.

Despesas insuficientemente comprovadas no val&$®l2.480,10 (NE n° 760), em funcédo da
NF estar datada de 03/06/2006, em pleno exerciei2(D9.

Instado a manifestar-se, o Ministério Publico emiti Parecer n® 0463/12 (fls. 638/645), da lavra da
ilustre Procuradora Elvira Samara Pereira de Olirggiacompanhando o posicionamento do Orgao de
Instrucéo, propugnando no sentido de que esta Eai@€grte decida pelo(a):

! Doc. TC 20.748/11.
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a) Emisséo de parecer contrario a aprovac@las contas anuais de responsabilidade da Sr.
PEDRO FEITOSA LEITE, Prefeito Municipal de Ibianelativas ao exercicio de 2009,
sobremodo em face da existéncia da despesa ndor@eeda, conjugando-se, assim, com a
néo realizacao de licitacéo e o ndo recolhimentadetribuicdo previdenciaria;

b) Declaracédo de atendimento integraos ditames da Lei de Responsabilidade Fiscal (EC n
101/2000) por parte do sobredito gestor, relativateeao exercicio de 2009;

c) Imputacdo de débit@mo gestor responsavel Sr. Pedro Feitosa Leite, igtude de realizacéo
de despesas ndo comprovadas no valor de R$ 2.4@80hOmil, quatrocentos e oitenta reais e
dez centavos), conforme citado neste Parecer;

d) Aplicacdo da multaprevista no art. 56, Il, da LOTCE, pelas infracG@snormas legais,
conforme mencionado;

e) Expedicdo de Oficioa Delegacia da Receita Previdenciaria, enviando-i@pias dos
documentos necessarios, para fins de tomada dagid@mcias de estilo, a vista de suas
competéncias;

f) Recomendacda Prefeitura Municipal de Ibiara, no sentido de mgiom observancia as
normas preconizadas no Codigo de Transito Bragileinas resolucbes pertinentes do
Conselho Nacional de Transito (CONTRAN), respaitanormas de Lei Federal 8.666/93 (Lei
de Licitacdes e Contratos), bem como no sentidatitizar os recursos publicos disponiveis da
maneira que melhor atendam as necessidades da odeakenlocal, a exemplo de: estimular o
retorno dos estudantes a escola; cuidar melhor iasalacbes de ensino e concretizar a
construcao de aterro sanitario na localidade.

O Relator fez incluir o feito na pauta da presesggsao, com as intimagdes de praxe.

VOTO DO RELATOR

A Constituicdo Federal de 1988 foi prodiga ao estaber competéncias e atribuicbes aos Tribunais de
Contas. Embora insitas no Capitulo referente aoePacetgislativo, as Cortes de Contas com esse nao
se confundem, muito menos a ele se encontram soadad, desenvolvendo seus misteres auxiliando-o
ou ainda a latere, por iniciativa prépria, agindo com independénaimcamentéria, financeira e
funcional, guardando com aquele relacdo horizodwhierarquia.

Dentre as competéncias das Casas de Contas podéestecar a apreciacdo das contas prestadas
anualmente pelo Chefe do Poder Executivo, no anntitoicipal, estadual e federal, mediante parecer
prévio, remetido, posteriormente, ao respectivadaento para o julgamento politico.

A Prestacdo de Contas € o fim de um ciclo que ®iaitom a elaboracdo da Lei de Diretrizes

Orcamentéarias, passando pela Lei Orcamentaria Aneakéxecucdo de todo orgamento. E neste
momento que o gestor € obrigado a vir fazer progagde a aplicacdo dos recursos publicos a ele
confiados, deu-se de forma regular e eficientendgado principios que norteiam a Administracdo
Publica, em todas as esferas.

Para o gestor probo, responsavel e, sobretudo,seelmo emprego dos recursos da sociedade, a
apreciacdo de suas contas, por parte dos Tribudaiontas, deve ser um momento de éxtase, posto
que, nesse instante, o mesmo recebe, daquelesso@@thancela sobre a adequacdo de sua conduta
gerencial aos principios que regem a boa administca publica, exonerando-o de suas
responsabilidades, no ambito administrativo, reféeeao periodo examinado. Doutra banda, aquele
que praticou atos de gestdo incompativeis com teregses pubicos, sejam eles primarios ou
secundarios, e/ou afrontou os principios norteadorda Administracdo Patria, notadamente,
legalidade, moralidade, economicidade e eficiéntriazendo, por consequéncia, prejuizo de qualquer
natureza para o Ente, ser-lhe-&0 cominadas as ssnsdpostas pela lei.

Concluso o epilogo, daremos inicio a analise powneada das imperfeicdes acusadas pela Unidade
Técnica de Instrucao.

- Deficit financeiro de R$ 145.883,41, apurado radaBco Patrimonial.
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Segundo o Balanco Patrimonial, o ativo financeo, final do exercicio, foi superado pelo passivo
financeiro em R$ 145.883,41, ou seja, as despesasudo prazo ndo possuiam lastro financeiro
suficiente para suporta-las.

O art. 42, da Lei Complementar n° 101/00?, vedaressamente, ao titular de Poder ou Orgéo referido
no art. 20, nos ultimos dois quadrimestres do semdato, contrair obrigacdo de despesa que nao
possa ser cumprida integralmente dentro dele, oe tunha parcelas a serem pagas no exercicio
seguinte sem que haja suficiente disponibilidadeaiea para este efeito.

Da exegese do disposto, extrai-se que a respoidadd fiscal tem, por finalidade precipua, a
manutencdo do equilibrio das contas publicas. Asuasr compromissos em descompasso com as
receitas auferidas, a Administracdo passa a finanoi seu custeio com a crescente inscricdo de Resto
a Pagar, contribuindo para o incremento da dividamiegipal e, no vertente caso, comprometendo a
saude financeira do sucessor.

Malgrado a especificidade do preceptivo mencionado,bom deixar assente que a Lei de
Responsabilidade Fiscal apregoa o equilibrio ecoiedrfinanceiro durante toda gestdo e ndo apenas
nos ultimos meses de mandato. Portanto, entendivalatecomendar o atual Prefeito com vista a
executar o orcamento com parciménia, analisanddéurof de caixa da Edilidade de maneira a ndo
incorrer em insuficiéncia financeira.

- Despesas nao licitadas no valor total de R$ 13,00.

Se levarmos em consideracdo que o valor destinadmndratacdo de consultoria administrativa
(R$13.000,00) representa tdo somente 0,2% da despés orcamentaria do exercicio (DORT), a
vertente falha pode ser relevada, tudo isso a tuertendimento prevalente nesta Corte.

- Realizacdo de processos de inexigibilidade pamtratacdo de bandas, em desacordo com as normas
em vigor, acarretando despesas irrequlares no ntéatde R$ 214.000,00.

A Republica Federativa do Brasil é um Estado Demitimn de Direito, ou seja, Poder Publico e
particulares estdo submetidos a um circulo conéémtde normas, donde a Constituicdo Federal
engloba as demais, as quais sdo elaboradas paczi@dade, por seus legitimos representantes.

Nos dizeres do eminente Professor José Afonso
“O Estado Democratico de Direito retine os principido Estado Democratico e do Estado
de Direito, ndo como simples reunido formal dogpegsivos elementos, porque, em verdade,
revela um conceito novo que supera, na medida em igoorpora um componente
revolucionario de transformacao do status quo.”

E de bom tom ressaltar que em um Estado DemocrdédDireito 0 seu conjunto normativo exerce e
sofre influéncia de seu povo. De inicio, e de mg#oal, as regras positivadas espelham o
conhecimento, o bom senso e a justeza de uma adeiegdimentados ao longo do tempo. Importa
assentar que determinado sistema de normas, erdddtidéntica natureza, em boa medida, é reflexo
do comportamento médio do povo que em seu temit@bita. Doutra banda, o ordenamento juridico,
em certas ocasifes, ao exigir novos modos de iagiva o cotidiano social tendente & adequacéo aos
seus postulados.

Ao intérprete da regra, no exercicio exegético, Ba@cultada possibilidade entendé-la, tdo somente
sob aspectos meramente gramaticais, devendo, paler-se da integracdo com outros diplomas
(interpretagéo sistematica), notadamente a LEX MRTE, ainda, buscar-lhe o sentido (espirito) nas
premissas ensejadoras de sua edicdo (interpretaeimldgica). Demonstrar vilipéndio a elementar
licdo, buscando na letra fria 0 sentindo que mellneraprouver, sem as devidas interacdes, é aenedit
num amplo sistema normativo desconexo, sem liam@rmumova a sua agregacao.

Peco licenca para citar excerto do luminoso enteradito do saudoso administrativista Geraldo
Ataliba’:

2 SILVA, José Afonso da. Curso de direito constinaipositivo. 14 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997.
3 ATALIBA, Geraldo. Republica e Constituicdo. Saol@aRevista dos Tribunais, 1985.
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“ A compreensao de toda e qualquer instituicdo dreit publico, positivamente adotada
por um povo, depende de prévia percepcédo dos piogfundamentais postos na sua base
por esse mesmo povo, na sua manifestagdo polilerepa Constituicdo. Sendo o Direito
um sistema, torna-se mais facil apreender o cormtegdntido e alcance de seus institutos e
normas, em funcdo das exigéncias postuladas poesepsincipios. Olvidar o cunho
sistematico do Direito é admitir que suas formaseapressdo mais salientes, as normas,
formam um amontoado caédtico, sem nexo, nem harmemaue cada preceito ou instituto
pode ser arbitraria e aleatoriamente entendido dicaplo, grosseiramente indiferente aos
valores juridicos. O resultado da prevaléncia dessancepcdo serd a desordem, a
inseguranca, a imprevisibilidade, a liberacdo ddofrio, o estimulo a prepoténcia. Sera a
negacao do direito, no que ele tem de mais espepial € sua “significagdo normativa”, ..."

Em idéntico raciocinio o magistério de Hugo de &Nachadd:

‘o elemento literal € de pobreza franciscana, elizado isoladamente pode levar a
verdadeiros absurdos, de sorte que o hermeneuta pateve utilizar todos os elementos da
interpretacdo, especialmente o elemento sistematadmsolutamente indispensavel em
qualquer trabalho sério de interpretacao, e aindalemento teleolégico, de notavel valia na
determinacéo do significado das normas.”

Superadas as consideracdes preambulares, lembresapne a Indisponibilidade e a Supremacia do
Interesse Publico sd@o principios consignados na sBtigdo Federal e alicerce do direito
administrativo nacional. Seja primario ou secundam interesse coletivo ndo podera ficar a cargo do
alvedrio do agente politico incumbido de zela-lo.

A licitagd@o encerra, em si, a concretiza¢do dosigipios constitucionais explicitos no caput do 34t

da CF/88. O dever de licitar provém dos Principméximos da Administracdo Publica, a saber:
Indisponibilidade do Interesse Publico e da Supremado Interesse Publico. E procedimento
vinculado, como informa o inciso XXI do referidotigm, apresentando dupla finalidade, tanto é
procedimento administrativo tendente a concedadministracdo publica condi¢cdes de contratar com
a proposta mais vantajosa, quanto é instrumentondaterializacdo do regime democrético, pois visa
também a facultar a sociedade a oportunidade dégpar dos negocios publicos.

Licitar é regra, dispensar ou inexigi-la € excecda@omo tal deve ser interpretada restritivamentes
exatos termos da normia casu, a Lei n° 8.666/93.

Quanto a inexigibilidade para contratacdo de basmdausicais, o art. 25, inciso lll, estabelece a
possibilidade em que se admite a contratacdo ddigsional de setor artistico por inexigibilidade
licitatoria, verbis:

Art. 25. E inexigivel a licitacdo quando houveviabilidade de competicéo, em especial:

| — omissis;

Il — omissis;

Il - para contratacdo de profissional de qualqusator artistico, diretamente ou através de

empresario exclusivo, desde que consagrado pelicaréspecializada ou pela opinido
publica.

Ao redigir o inciso I, art. 25 da Lei de Licitag8, quis o legislador assegurar que a contratagéetal
com atracOes artisticas musicais, obrigatoriamergeja feita por estas ou através de empresario
exclusivo, evitando-se, assim, a intermediacdoedmeiros. Para extrairmos o entendimento pleno da
norma, mister se faz buscar o conceito de empresiélusivo.

Sobre a matéria, o festejado publicista Jorge @ks3acobydefine, in litteris:

“A contratagcdo ou é feita diretamente com o artista com o seu empresario exclusivo,
como tal entendendo-se o profissional ou agéncia dquermedia, com carater de
exclusividade, o trabalho de determinado artistamé analogia, é o fornecimento exclusivo
daquela mao-de-obra.”

Segundo o nosso entendimento, a figura do empeesfescrita na norma ndo se confunde com
intermediario, posto que aquele tem, com o artisglgcdo contratual de cunho permanente, cabendo-

4 Curso de Direito Tributario — 122 edicdo. Sdo Pawalheiros, 1997, p. 82)
5 Contratagéo direta sem licitacdo. 62 edicdo. Edrurd. Belo Horizonte.
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lhe o gerenciamento dos negdcios e carreira doigsmnal por ele representado, enquanto este guarda
vinculo pontual e fugaz.

Nesse diapasdo, o Tribunal de Contas da Unido tenpr®nunciado acerca dos atestados de
exclusividade da seguinte forma:

Acoérdao 223/2005

Cabe ressaltar de acordo com o artigo Inexigibitidade Licitacdo, de Ercio de Arruda
Lins, o termo empresario ndo pode ser confundido attermediario. Aquele gerencia os
negécios de artistas Determinados, numa relacaotratral duradoura. O Ultimo,
intermedia qualquer artista, sempre numa relacantpal e efémera.

O TCU, mediante o Ac6rddo n° 96/2008, assim orienta

“i) os Ministérios deveriam incluir em seus manudes prestacdo de contas de convénio e
nos termos de convénio, para conhecimento dos nentes, que, quando da contratacao de
artistas consagrados por meio de intermediariosnadilizacdo da inexigibilidade prevista
no inciso Il do art. 25 da Lei n° 8.666/199fvem ser apresentadas copias do contrato de
exclusividade dos artistas com o0 empresario corddat, registrado em cartéricAdemais,
essa contratacdo deve ser publicada no Diario @fida Unido no prazo de cinco dias,
consoante previsto no art. 26 da mesma Lei, sola penglosa. Deve ser ressaltado que
contrato de exclusividade difere de carta conferin@gxclusividade apenas para os dias
correspondentes a apresentagdo dos artistas e itasao municipio da realizagdo do
evento.”(grifo nosso)

No mesmo norte, o Tribunal de Contas do Distritddfal (Processo 33.880/08), assim se postou:

“O questionamento que mereceu mais empenho do &@dmico, contudo, referiu-se a
contratacao de artistas com intermediacdo de engsegpostamente exclusiva, justificada
por declaracdo com validade apenas para o _ever8egundo o érgao técnico, seria mais
adequada a contratacdo da empresa ou pessoa fisiealiretamente representa os artistas,
evitando-se a falta de clareza em relagdo ao vdtmagenciamento, afirmando-se, por outro
lado, que a referida intermediacdo ndo teria resfmaho inciso Ill do art. 25 da Lei n°®
8.666/93, que prevé que a contratacdo de profisdide qualquer setor artistico seja feita
diretamente ou através de empresario exclusivaoife(y

A bem da verdade, na contratacdo de atragdo musspkcifica, ndo € possivel a competicdo, em
virtude da unicidade do artista. Porém, para que m@ja 6nus excessivo a ser suportado pelo erério
em contratos da espécie, o valor ajustado deveasgap em parametros de razoabilidade. Nesse
sentido, foi feliz o legislador ao determinar a g&dcia de contratacdo direta ou através de
exclusividade empresarial, visto que, da forma diesdusca-se eliminar a figura dos intermediarios
que, em ultima analise, tornam mais onerosa a ca{éto dos ajustes.

Os terceiros (intermediarios), a principio, contiat com o artista por determinado valor, para, em
seguida, vender as datas contratadas ao Poder wbéicrescidos seus ganhos pessoais, em valores
espetacularmente majorados. Dai, 0s custos da aptasdo musical aumentam significativamente,
fato que n&o se coaduna com os ditames da Leiata¢des e Contratos.

Ainda em relacdo a exclusividade, literalmente @tavno inciso Il do art. 25 do Estatuto das
LicitacBes e Contratos, com vénia aos que pensaroetnario, mesmo em face da omisséo do periodo
a que se refere, ndo autoriza 0 exegeta a congleia admissibilidade da mesma para data Unica.
Tomar tal acepcdo como juridicamente cabivel énadir que o termo (exclusividade) € mero adorno a
peca normativa, nada Ihes acrescentando. Expliomsitlerando que o servico a ser prestado possui
carater personalissimo, ndo podendo ser exercido qudrem sendo o proprio artista, é de facil
compreensdo de que todo contratado (intermediarim), ajustes de idéntica espécie, disporia de
exclusividade, haja vista ser impossivel ao artegpgesentar espetaculo em mesmo instante em locais
diversos.

Se houve o emprego do vocabulo, este ndo aconpecesimples acaso. Quis o legislador, expressando
a vontade popular, que restasse demonstrado o leirm@rene entre artista e empresario, evitando a
interferéncia de terceiros, a bem da defesa doéste publico, qual seja a preservacéo do erario.

Nesse giro, cabe destacar o licido escélio do diarior Joel de Menezes Niebfhrerbum ad verbo:

® Dispensa e inexigibilidade de licitagdes publica&sedicdo. Ed. Férum. Belo Horizonte, p. 181/182.
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A proibicdo de contratar com empresario ndo exclost medida prestante a impedir que
terceiros aufiram ganhos desproporcionais as cusas artistas. Ora, o empresario

exclusivo tem com o artista contrato que lhe assegu exclusividade, cujas clausulas
provavelmente estipulam qual o montante de sua memagdo ou O parametro para

determina-la, recaindo frequentemente sobre poegmh dos valores recebidos. Ja o
empresario nao exclusivo paga ao artista o valor gle estipulado e, com isso, vé-se livre
para acertar com o Poder Publico o preco que quisasrar, o que lhe faculta estabelecer a
sua remuneracdo em valores bastante elevados.eatéalsima do que ganha o artista. Assim
sendo, por obséquio a economicidade e a moralidadiministrativa, que se celebre o
contrato diretamente com o artista.

(...). H& empreséarios que apresentam contrato delusiwidade com data e local
determinados. Trocando-se em middos: exclusivigada show no dia xx e no Municipio xx.
Em muitos casos, o gestor publico entra em cortaio o empresario e relata o interesse em
contratar o artista para apresentagdo numa deteadan data comemorativa. O empresario,
entdo, entra em contato com o artista e assina anirato de exclusividade para o dia e
local especifico. A evidéncia, o empresario ndoxéusivo. Tal contrato é um embuste,
simulacdo para contratacdo direta por meio de ersgr® que ndo é exclusivo, em
desalinho ao determinado pelo inciso Ill do art@®da Lei n° 8.666/93.

Em todos os casos (Processos de Inexigibilidad@3/2009, 04/2009, 06/2009, 07/2009, 10/2009 e
12/2009; Doc. TC n° 15.783/11), as cartas de exdldsde apresentadas reportam-se a meros
instrumentos informativos, fornecidos aos interrgds, atestadores de que, naquela data, o referido
artista possui um vinculo contratual fugaz comrodio, ndo atendendo a exigéncia legal.

Destarte, as inexigibilidades em questdo devemcsesideradas irregulares e, por consequéncia,
enseja a aplicacdo de multa pessoal ao Chefe deexkcutivo.

Por oportuno, é bom ressaltar que as contratac@ea ghows artisticos musicais para as festividades
alusivas ao exercicio de 2009, realizadas medigmteedimentos de inexigibilidade, beneficiaram
majoritariamente a empresa Xoxoteando Producfesstira Ltda (R$ 195.000,00). Por esse motivo,
entendo necessario comunicar & Receita FederalrdsilBacerca do volume de recursos manuseados
pela azienda com a finalidade de verificar se estaimentacao € informada ao Org&o arrecadador da
Unido. Cabe ainda recomendacgédo a Administracdo ®ipal no sentido de guardar fiel atendimento
aos ditames da Lei n° 8.666/93 e a Resolucdo NorenRN TC n° 03/2009.

- Indice de evasdo de alunos no percentual de 6,@5%acterizando desperdicio de recursos voltados a
Educacéo, na quantia de R$ 100.584,90.

A Constituicdo Republicana vigente deu contornossnedasticos as competéncias e atribuicdes
desenvolvidas pelas Cortes de Contas. Para muéim @o poder/dever de fiscalizar a congruéncia dos
atos administrativos com 0s aspectos legais, orgamnies e financeiros pertinentes, aos Tribunais de
Contas foi franqueada a obrigacdo de avaliar osuteglos obtidos decorrentes da conduta adotada
pelo agente politico, ou seja, examina-los tambéb s ponto de vista da legitimidade e
economicidade.

Com muita razdo, o Constituinte alongou o braco @@s nas andlises das contas dos responsaveis
pela guarda, arrecadacdo e aplicagdo dos recursassdciedade, dado o universo de agdes que
integram a gestdo publica administrativa. N&o bastxificar se a atuacdo esteve pautada na
legalidade, € imperioso verificar se as metas etdlas especificos foram alcancados (eficacia)] qua
retorno por unidade de capital investido (efici&)cie ainda se a moralidade administrativa foi
observada, tudo isso para preservar o interessédignjlguer seja primario ou secundario.

Com efeito, resta consignado, no relatério nuper,emprego de recursos na Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensino — MDE (28,99%), acimalighite constitucional determinado. Porém,
apenas aplicar o dinheiro na finalidade propostamsuficiente, necessario se faz bem utiliza-los.

Quanto a evasdo escolar, conforme o MEC, o pera¢émédio de alunos que abandonam o ensino
fundamental no Brasil gira em torno de 6% dos neatedos. Sendo assim, 0s niveis de evaséo
verificados na Edilidade encontram-se dentro daimédcional. Todavia, a situacado experimentada

ndo exime o Alcaide de envidar esfor¢cos no sedgdminimizar os indices de abandono escolar.
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- Escolas da zona rural apresentando problemasrsloge (como estrutura danificada, salas de aulas
improvisadas, auséncia de rede de abastecimentgud.a banheiros sem condicdo de uso,
armazenamento de géneros alimenticios e materidindlgeza em condicdes precérias), ensejando
recomendacdo a atual Administracdo para que sejagthonadas continuamente as instalaces e
condicoes fisicas das escolas da localidade.

- Transporte escolar realizado em veiculos inad€lgsatrazendo riscos para os estudantes, sugerindo
a Administracdo gue estabeleca sua licitacdo destrdo o tipo de veiculo que cumpra os dispositivos
da RN TC n° 04/2006, de modo a firmar seus corgrato obedi€éncia a tal norma.

Sobre as eivas acima listadas, € preciso considguar falhas de mesmissima natureza ja foram por
mim enfrentadas no cerne do Processo TC n° 431(B'CA de Ibiara, 2010), julgado em 02/05/2012,
momento em que fiz os comentarios, a seguir tréonscrcuja aplicabilidade é integralmente absorvida
pelo vertente caso.

Conforme se verifica nas fotos insertas nos auéssunidades de ensino do Municipio

apresentam instalacdes inapropriadas, principalreess$ da zona rural, com salas de aulas
improvisadas, auséncia de rede de abastecimentigde, banheiros sem condi¢ces de uso,
armazenamento de géneros alimenticios e materiismpeza em condi¢des precarias.

Também se constata a existéncia de escolas fecteadas reformas, em pleno periodo de
aulas, comprometendo sobremaneira 0 ano letivorgribmindo para o aumento da evasao
escolar.

Feitos os comentarios, vislumbro a necessidade tdenar a atengdo do gestor para a
homogeneizagdo das condigbes de ensino para todturtato, onde quer que estejam
estabelecidos, notadamente, no que tange a infratagm minimamente adequada.

Na tentativa de resgatar uma divida social secutagEstado/Nacdo vem implementando, ao
longo das ultimas décadas, mecanismos e sistenrasapaniversalizacao da Educacao em
seus aspectos quantitativos e qualitativos, notaden voltado as camadas que
historicamente viveram a margem do desenvolvimggtociedade.

Programas visando melhorias na remuneracdo e vadgdo do Magistério, através da
criacdo de fundos contabeis especificos (FUNDEF/PER); estimulo a insercdo e
manutencéo dos educandos em sala de aula (redugdasfio escolar), mediante o “Bolsa
Escola” e associado ao programa de merenda escataentivo a alfabetizacéo de jovens e
adultos, sao algumas das acdes postas em pratica gar condicdes equanimes aos que
necessitam da rede publica de ensino, encurtanfd@sp que o0s separa daqueles que estao
vinculados a rede particular de Educacao.

Outra forma de garantir a universalizacdo da Eduag viabilizar o acesso daqueles que
residem em locais distante das unidades escolams imermédio de programas de

transporte escolar custeados com recursos dasdséxas da Federagdo. O transporte de
passageiros, especificamente escolar, deve sertandase regular, seguro e oferecer
condigbes minimas de conforto, sem esquecer aaestbiediéncia as regras do Caédigo
Nacional de Transito.

Neste sentido, estabelece a Resolu¢cdo NormativB@NR° 04/2006, com redacgéo dada pela
RN TC n° 06/2006:

“Art. 1° Na fiscalizacdo do uso de recursos pubdiqmara o custeio de transporte
escolar, por meio de execucao direta dos servigopar contratacdo de terceiros,
sera observado o cumprimento das determina¢8esodiig@ de Transito Brasileiro e

das Resolugcbes do CONTRAN, que estatuem normaseglegasca, a serem

cumpridas, para efeito de circulagédo de veiculostidados a conducéo coletiva de
escolares.”

Depreende-se dos autos que parte substancial dosles utilizados para o transporte dos
discentes (camionetes) ndo apresentavam condigigsas de conforto e, principalmente,
seguranca. Impossivel aceitar o deslocamento deoalsituacdo de perigo iminente a sua
integridade fisica.

Sobre os itens de seguranca em transporte da espe€iédigo Nacional de Transito exige:

“Art. 105. S&o equipamentos obrigatérios dos vedisulentre outros a serem
estabelecidos pelo CONTRAN:
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| - cinto de seguranca, conforme regulamentacdoeeiipa do CONTRAN, com
excecdo dos veiculos destinados ao transporte deageiros em percursos em que
seja permitido viajar em pé;

Il - para os veiculos de transporte e de conduc8ocokar, os de transporte de
passageiros com mais de dez lugares e os de camgapeso bruto total superior a
quatro mil, quinhentos e trinta e seis quilogramasjuipamento registrador
instantaneo inalteravel de velocidade e tempo;

Il - encosto de cabeca, para todos os tipos deuke$ automotores, segundo normas
estabelecidas pelo CONTRAN;

IV - (VETADO)

V - dispositivo destinado ao controle de emissdogdses poluentes e de ruido,
segundo normas estabelecidas pelo CONTRAN.

Art. 107. Os veiculos de aluguel, destinados aagparte individual ou coletivo de
passageiros, deverdo satisfazer, além das exigénpiavistas neste Codigo, as
condicdes técnicas e aos requisitos de segurang&ne e conforto, estabelecidos
pelo poder competente para autorizar, permitir con@eder a exploracdo dessa
atividade.”

Embora entenda que na zona rural de alguns mumisiparaibanos o transporte escolar se
mostra complicado, em face das condicbes das estradcinais ou, ainda, devido a
topografia acidentada, fato que, por vezes, redumal@ontratacdo de veiculos inadequados
ao transporte de passageiros (caminhonetes), nadrissivel que tais situacdes possam
oferecer riscos a integridade dos alunos que dizamn desse servico.

Em nosso Estado, sdo fartos os registros de aadermclusive fatais, envolvendo alunos
conduzidos irregularmente, e sem a devida protep@o,veiculos contratados pelo Poder
Pdblico Municipal. A auséncia de acidentes néo ifigm que o alunado esteja sendo
transportado de forma segura. N&o se pode aguagier uma fatalidade aconteca para a
adocdo de medidas saneadoras.

Em tempo, exsurge a necessidade de determinaruab géstor que providencie transporte
aos estudantes dentro de padrées de segurancaferttoaceitaveis.

A conduta ora telada se contrap8e ao normativaailefyal emitido por esta Corte de Contas
(RN TC n° 04/2006, alterada pela RN TC n° 06/20€8}) que enseja a aplicacdo da coima
prevista no inciso Il, art. 56, da Lei Orgénica @idbunal de Contas do Estado da Paraiba.

Considerando a recorréncia da falta, mister se fa@zomendar a atual Administracdo no sentido de
promover medidas efetivas capazes de regularizaitim¢do em descompasso com a legislagdo em
vigor.

- Inexisténcia de aterro sanitario para o lixo prmido no Municipio, com recomendacdo para que a
Administracdo Municipal tome providéncias no semtig estabelecer local adequado.

O acondicionamento dos dejetos de residuos sokdosn dos mais graves problemas ambientais
enfrentados na atualidade. O crescimento populatjamaumento do consumo, a auséncia de politicas
publicas eficientes referentes a matéria sdo algudeas causas que transformaram o lixo em situacao
emergencial. Buscar mecanismos para o tratamenemaado do lixo compativeis com o modelo de
desenvolvimento sécio-econémico e ambiental vigetdeefa rdua que precisa ser executada.

Como se percebe, a situacdo vivenciada pelo Mubpicie Agua Branca é similar aquela
experimentada pela maioria absoluta das localidadeasileiras. A solucdo da tematica passa,
obrigatoriamente, pela conjugacdo de esforcos caistaduais e federais, porém néo dispensa a
Edilidade de adotar as medidas, ao seu alcanc&isnfes a minorar os impactos ambientais negativos
e 0s riscos a saude publica.

Sobre o assunto, reputo como muito ajustada a estaigdo do Orgéo Auditor, prolatada no &mbito do
Processo TC n° 02991/11 (PCA PM Santana de Mangu&i®1l0), que acompanho e passo a
transcrever:
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“A Constituicdo Federal, em seu art. 23, inciso ¥ktabelece a competéncia comum da
Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios pamtecdo do meio ambiente e combate a
poluicdo em qualquer de suas formas, podendo o entdico ser responsabilizado
civilmente por danos ambientais causados por seateral omisséao.

Seguindo os principios elencados na Carta Magriagidederal n® 12.305 de 2 de agosto de
2010, que institui a Politica Nacional de Resid86#dos, proibiu o langcamento a céu aberto

de residuos solidos ou rejeitos in natura. Entrétaa norma estabelece prazo de dois anos
para elaboracdo de plano municipal de gestdo irdelgr de residuos sélidos e de quatro

anos para implantacao das ac¢des de adequacéo. dsjam

Art. 18. A elaboracao de plano municipal de gestdegrada de residuos sélidos, nos termos
previstos por esta Lei, € condigdo para o Distifftederal e os Municipios terem acesso a
recursos da Unido, ou por ela controlados, destosmch empreendimentos e servicos
relacionados a limpeza urbana e ao manejo de resididlidos, ou para serem beneficiados
por incentivos ou financiamentos de entidades fadede crédito ou fomento para tal
finalidade.

[...]

Art. 47. S&o proibidas as seguintes formas de msdio ou disposicdo final de residuos
sélidos ou rejeitos:

[--]

Il - langamento in natura a céu aberto, excetuag®sesiduos de mineracao;

[.]

Art. 54. A disposicéo final ambientalmente adequdds rejeitos, observado o disposto no §
1o do art. 90, devera ser implantada em até 4 (@)anos apds a data de publicagdo desta
Lei.

Art. 55. O disposto nos arts. 16 e 18 entra emn/(dois) anos apos a data de publicagao
desta Lei.

A Auditoria sugere, portanto, recomendagdo a atdiministracdo no sentido de adotar
medidas imediatas com o objetivo de minimizar ei&cf da poluicdo causada pelo “lixdo”
ao meio ambiente e indiretamente a satde publiceo @razo legal, adequar-se a legislacéo
supracitada, com a construcdo de aterro sanitarimiipal.”

- Nao recolhimento de contribuicdo patronal ao IN®@Smontante estimado de R$ 117.945,46.

Para o levantamento do real valor da contribuig&drpnal a ser recolhida, & mister trazer a tona gue
além da aplicacdo linear da aliquota contributivéa,imperioso expurgar do salario-contribuicédo, base
da apuracéo, as parcelas descritas no 89°, art. &8,Lei n° 8.212/91. Ademais, necessario se faz
compensar os valores pagos a titulo de salérioifang salario-maternidade em relagdo a quantia
calculada como contribuicdo previdenciaria patrowigvida.

Tomando por base a assertiva nuper, ndo obstametadologia utilizada pela Unidade de Instrugéo
merecer reparos, na medida em que ndo houve, rouloatlo salario-contribui¢cdo, a exclusdo das
parcelas exigidas, bem como a compensacdo do bengfievidenciario cognominado de salario-
familia, entendo que o0 mesmo serve de parametrisatkel e razoavel, para verificagdo doantum
contribuido pelo Ente em relacdo ao valor devidustp que a discrepancia néo se afigura substancial,
a ponto de afastar a eiva.

De acordo com o célculo da Auditoria, o total desplesas com pessoal, no exercicio em crivo, ateagiu

cifra de R$ 2.093.962,74, somando-se 0s vencimemteantagens fixas (R$ 2.092.897,74) e os
dispéndios contratac@o por tempo determinado (R¥35,00). Aplicando-se a aliquota contributiva

patronal (22%) sobre o total das despesas com péssdrai-se o volume devido de R$ 460.671,80.
Considerando que foram empenhadas contribuicOesigerciarias patronais no montante de R$
342.726,34, o valor estimado ndo empenhado/recolhins cofres da Seguridade Nacional importou
em R$ 117.945,46, equivalente a 25,6% do valoutado pela Unidade Técnica.

Desde que esta falha seja a Unica a ensejar a @mids parecer contrario a aprovagao das contas em
apreco e, cumulativamente, a Administracao tenlwmrgaido ao recolhimento previdenciario patronal
em montante substancial, premissa verificada neeme caso, este Egrégio Tribunal Pleno tem,
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reiteradamente, admitido a modulacdo da eiva, seejujzo da comunicacdo a Receita Federal do
Brasil, fiscal natural da Previdéncia Geral, a resfp das imperfeicbes constatadas no tocante ao
recolhimento das contribuices patronais.

- Despesas insuficientemente comprovadas no valdR$12.480,10 (NE n° 760), em funcdo das NFS
estarem datada de 03/06/2006, em pleno exercici@(f®, pelas razdes expostas anteriormente.
(OBS. O Gestor se comprometeu a trazer o recolhitoala referida despesa)

De acordo com as pecas anexadas (doc. n° 15.76@tslputos pela defesa e com o entendimento do
Grupo Especial de Auditoria, setor responsavel alalise da missiva defenséria, o documento fiscal
referente ao servico trata-se de nota fiscal avisaie “A” 000591), emitida em 03/06/2006, relativ

a manutencdo de determinados veiculos, naqueleiriqng exercicio. Ato continuo, a precitada
despesa foi empenhada/paga em 03/06/2009 (NE r); @0 o elemento de despesa ‘Outros Servigos
de Terceiros — Pessoa Juridica’ (39) e ndo a caletdDespesas de Exercicios Anteriores’ (92).

Em documento apresentado a este Relator, cujapacacdo ao album processual teve a aquiescéncia
deste Colegiado, fica translicido que a falha orai-se em erro de grafia por parte daquele que a
emitiu, sendo vejamos:

A nota fiscal avulsa causadora da celeuma, como ditteriormente, encontra-se sob a seguinte
numeracao ‘série A n° 000591, datada de 03/06/2@66avia, os documentos fiscais avulsos emitidos
pela PM de lbiara anterior e posteriormente em ¢dla aquele em comento, NFs 000590 e 000592,
respectivamente, foram expedidos em 03/06/200%aDesna, considerando-se que as notas fiscais
sdo preenchidas em rigorosa sequéncia temporaia sédgico admitir a expedicdo de uma em
determinado periodo pretérito, anterior em trés sraquelas emitidas imediatamente antes e depois da
mesma.

De mesmo giro, é preciso assentar a anexacao darbeatacdo de Arrecadacdo Municipal (DAM), n°
002491, no valor de R$ 118,10, atinente ao recahiim do ISS do servigco prestado, recebido pela
Tesouraria Municipal em 03/06/2009, ja presente aafs. Ante 0 exposto, é possivel concluir, de
forma inequivoca, que a imperfeicao telada deveaesgescuido do responsavel pelo preenchimento do
documento, ndo trazendo qualquer prejuizo ao erarimicipal, razdo pela qual entendo superada a
falta inicialmente apontada.

Encimado em todos os comentarios extensamentenexiolgavoto pela emissdo de Parecer Favoravel
a Aprovacgdo das Contas Anuais da PM de Ibiara, eger de 2009, sob a responsabilidade do Sr°
Pedro Feitosa Leitee, em Acérdao separado, pelo (a):

1) Declaracéo de Atendimento integralbs preceitos da LRF;

2) irregularidade dos procedimentos de inexigibilidade n° 03/20092@@9, 06/2009,
07/2009, 10/2009 e 12/2009, referentes a contratadé profissionais do setor
artisticos com empresario ndo exclusivo;

3) Aplicacdo de multaao Sr.Pedro Feitosa LeitePrefeito Municipal de Ibiara, no valor
de R$ 4.150,00, com fulcro no art. 56 da LOTCE, sapedaneo no inciso Il do art.
56 da LOTCE/PB,assinando-lhe o prazo de 60 sessenta d@ewa o devido
recolhimento voluntario, sob pena de cobranca etiemulesde logo solicitada;

4) Representacdad Receita Federal do Brasil acerca de irreguladés no recolhimento
das contribui¢Bes previdenciarias (INSS) e comurlioa sobre o volume de recursos
manuseados pela empresa Xoxoteando Producdesicasistda com a finalidade de
verificar se esta movimentacéo € informada ao Orgdiecadador da Uni&o;

5) Recomendacgéoa Prefeitura Municipal de Ibiara no sentido de gdar estrita
observancia aos termos da Constituicdo Federal,raamas infraconstitucionais e ao
que determina esta Egrégia Corte de Contas emdegisdes, evitando a reincidéncia
das falhas constatadas no exercicio em analise;
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6)

7

8)

9)

10)

Recomendaca@o atual Prefeito com vista a executar o orcamextion parcimonia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de maneinado incorrer em insuficiéncia
financeira e garantir o pagamento em dia das obiigs institucionais, inclusive os
repasses previdenciarios;

Recomendacaa atual administracdo no sentido de adotar medidaesdiatas com o
objetivo de minimizar os efeitos da poluicdo caaspelo “lixdo” ao meio ambiente e
indiretamente a sadde publica e, no prazo legaggadr-se a legislagdo supracitada,
com a construcao de aterro sanitario municipal;

Recomendacaa Prefeitura Municipal de Ibiara com vistas ao pdgamento e a
racionalizacdo na utilizacdo dos parcos recursostibdos a Educacéo, com vistas a
obtencdo de melhorias na qualidade do ensino dalerta & reducdo da evasao
escolar;

Recomendacad@o atual Gestor, para que adote as providénciasivab junto ao
Departamento Estadual de Transito, no sentido dpilegizar a documentacdo dos
veiculos alienados pela Edilidade;

Recomendacad@o Poder Publico Municipal na dire¢cdo de guardael fatendimento
aos ditames da Lei n° 8.666/93 e a Resolucdo Noren®N TC n° 03/2009 na
contratacdo de atragfes artisticas.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO DO TCE - PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do PROCEBS06091/10, os Membros do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE-Pb), a unanimidade sessdo realizada nesta data,

ACORDAM em:

VI.

Declarar o Atendimento integrahos preceitos da LRF;

Julgar irregularesos procedimentos de inexigibilidade n° 03/200920d9, 06/2009,
07/2009, 10/2009 e 12/2009, referentes a contratadé profissionais do setor
artisticos com empresario ndo exclusivo;

Aplicar multa ao Sr.Pedro Feitosa LeitePrefeito Municipal de Ibiara, no valor de
R$ 4.150,00, com fulcro no art. 56 da LOTCE, copedéneo no inciso Il do art. 56
da LOTCE/PB,assinando-lhe o prazo de 60(sessenta) dias paralhémento ao
Fundo de Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeira Mipal — mediante a quitacao
de Documento de Arrecadacdo de Receitas EstadDa#i&) com codigo “4007” -
Multas do Tribunal de Contas do Estado —, sob p#@acobranca executiva, desde
logo recomendada, inclusive com interferéncia daisfério Publico, nos termos dos
paragrafos 3° e 4°, do artigo 71 da Constituicad=itado;

Representara Receita Federal do Brasiacerca de irregularidades no recolhimento
das contribuices previdenciarias (INSS) e comurlica sobre o volume de recursos
manuseados pela empresa Xoxoteando Producdesicasistda com a finalidade de
verificar se esta movimentag&o ¢ informada ao Orgdiecadador da Uni&o;

Recomendara Prefeitura Municipal de Ibiara no sentido de guardar estrita
observancia aos termos da Constituicdo Federal,mdamas infraconstitucionais e ao
que determina esta Egrégia Corte de Contas emdeisdes, evitando a reincidéncia
das falhas constatadas no exercicio em analise;

Recomendarao atual Prefeito com vista a executar o orcamento com parcimdnia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de maneinado incorrer em insuficiéncia
financeira e garantir o pagamento em dia das obiges institucionais, inclusive os
repasses previdenciarios;
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VII. Recomendara atual administracdono sentido de adotar medidas imediatas com o
objetivo de minimizar os efeitos da poluicdo caaspelo “lixdo” ao meio ambiente e
indiretamente a saude publica e, no prazo legaggadr-se a legislagdo supracitada,
com a construcao de aterro sanitario municipal;

VIIl. Recomendara Prefeitura Municipal de lbiara com vistas ao planejamento e a
racionalizacdo na utilizacdo dos parcos recursostibados a Educacéo, com vistas a
obtencdo de melhorias na qualidade do ensino dalerta & reducdo da evasao
escolar;

IX. Recomendar ao atual Gestopara que adote as providéncias cabiveis junto ao
Departamento Estadual de Transito, no sentido dpilegizar a documentacdo dos
veiculos alienados pela Edilidade;

X. Recomendaro Poder Publico Municipalna direcdo de guardar fiel atendimento aos
ditames da Lei n° 8.666/93 e a Resolucdo Norma®M TC n° 03/2009 na
contratacdo de atragfes artisticas.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Joao Pessoa, 16 de maio de 2012

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo Conselheiroié-d ulio Filgueiras Nogueira
Presidente Relator

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcéo
Procuradora-Geral do Ministério Publico junto ao ECPb
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Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Cons. Fernando Rodrigues Catao

PRESIDENTE
! Assinado Eletronicamente ! Assinado Eletronicamente
| N conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e y conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
k-! pelo Regimento Interno, alterado pela ‘\-1 pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009 RATC 18/2009

Cons. Fabio Tulio Filgueiras Nogueira

RELATOR

Isabella Barbosa Marinho Falcéo
PROCURADOR(A) GERAL



