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RELATORIO

Sr. Presidente, Srs. Conselheiros, Representante Mbnistério Publico, Srs. Auditores,

Cuida-se nos presentes autos do examdrelurso de Reconsideracadnterposto peloSr.
Evildzio de Aradjo Soutg Prefeito do Municipio d&endrio-PB, contra decisdo desta Corte de Contas
prolatada noAcérddo APL TC n° 264/2018e no Parecer PPL TC n° 77/2018publicados em
24.05.2018, no diéario oficial eletronico do TCE/PB

Evilazio de Araudjo Souto, Prefeito Constitucional do Municipio deendrio-PB, na analise do
processo de Prestagdo de Contas Anual, relatiexexgicio de2014 apreciada pelo Tribunal, na sessao
realizada em 16 de maio de 2018, ocasido em qué&xo®s. Srs. Conselheirosdecidiram, a
unanimidade: 1) Emitir parecer CONTRARIO a aproeaghs contas em epigrafe; 2) Declarar
Atendimento PARCIAL em relacéo as disposi¢Ges di;L3} Julgar IRREGULARES os atos de gestéo e
ordenacdo das despesas realizadas pelo Prefeiexemcicio analisado; 4) Julgar IRREGULARES as
contas do Fundo Municipal de Saude de Tendriotivakaao exercicio de 2014, sob a responsabilidade
do Sr. Vanildo Batista Gomes 4) Aplicar MULTA comidro no art. 56, inciso I, da LOTCE, no valor de
R$ 8.815,42a0 j4 mencionado Prefeito do Municipio, com prde@0 dias para recolhimento ao Fundo
de Fiscalizacdo; 5) Aplicar MULTA, no valor &$ 3.000,00a0 Gestor do FMS de Tendrio, Sr. Vanildo
Batista Gomes, conforme dispde o art. 56, Il, darC8-PB, também com prazo de 30 dias para
recolhimento ao Fundo de Fiscalizagédo; 6) ImputaPeefeito do Municipio, Sr. Evilazio de Araujo
Souto, DEBITO no valor deR$ 72.390,69 sendo R$ 66.000,00 referentes a pagamentos
insuficientemente comprovados a Empresa SC DERIGKessoria e Consultoria ME e R$ 6.390,69
relativos a registro de receitas or¢camentariasnasso-lhes prazo de 30 dias para recolhimento aos
cofres municipais; 7) Imputar ao Sr. Vanildo Bai§omes, Gestor do FMS de Tendrio, DEBITO no
valor deR$ 17.716,28relativos as disponibilidades financeiras ndommvadas do Fundo Municipal de
Saude, assinando-lhe prazo de 30 dias para re@itonaos cofres municipais; 8) Comunicar a Receita
Federal do Brasil acerca do recolhimento parciad dantribuicbes previdenciarias patronais; 9)
Determinar o envio de copias dos autos ao Minstédiblico Comum para as providencias que entender
necessarias, além de outras recomendacoes.

Inconformados, Sr. Evilazio de Araltjo Soute o Sr. Vanildo Batista Gomemiterpuseram
Recurso de Reconsideracdoom o intuito de reformular a decisé@o prolatad@oérdao e no Parecer ja
referido, acostando aos autos, as fls. 1009/12tk1 £214/43, tendo sido analisado pela Unidadenitéc
que emitiu seu Relatorio, conforme fls. 1254/73n@s constata¢des a seguir:

| — Do Recurso interposto pelo Prefeito Municigl, Evilazio de Aradjo Souto:

1) Déficit Orgamentério no valor de R$ 414.134,68, edualente a 3,62% da receita arrecadada,
descumprindo o art. 1°, § 1° da LRF;

O Recorrente alega que o demonstrativo estariarrgteanente elaborado, pois ndo contemplaria a
despesa do Poder Legislativo, ou seja, ndo teda sbnsolidado. Assim, registrou que quando
confrontada a receita arrecadada com a receitzada) ter-se-ia um déficit da ordem de R$ 95.427,8
Todavia, a Corte de Contas Estadual ja se manifesiteradas vezes no sentido de ndo ser motivo que
enseje reprovacdo de contas. No Processo TC n%428eferente a prestacdo de contas anual do
Prefeito do Municipio de Cubati-PB, este Egrégibbdmal de Contas ja decidiu que a pecha nao é motiv
para reprovacdo de contas. Também nos autos desBmdC n° 03100/09, referente a prestacdo de
contas anual do Prefeito Municipal de Sao JoséspiBaras, podemos observar o posicionamento desta
Egrégia Corte de Contas, no que tange ao défidginoentario dos Municipios paraibanos.
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A Unidade Técnica diz que o Gestor trouxe as mesteamcles trazidas na defesa (Documento TC n°
08764/16), assim mantém-se 0 mesmo entendimensiacta quando da andlise da defesa apresentada.
Entretanto, foi adicionado o valor de R$ 319.30&®&@rentes a adicdo de despesa com contribuicdo
patronal que deixou de ser empenhada pelo Gestsruohprindo o principio da competéncia da despesa
publica e ainda arrecadando dano ao erério, hsja faitura cobranca de juros e multas decorremgs d
parcelamentos de débitos, que se fardo necespariosa Receita Federal do Brasil.

Ante o0 exposto, mantém-se o valor de R$ 414.13de68éficit na execucdo orcamentaria, sem adocao
das providéncias efetivas.

2) Omisséo de registro de receita orcamentéria, no méente de R$ 6.390,69;

O Interessado apresentou um comprovante de dewoags cofres municipais (conta do FUNDEB) da
gquantia reclamada pela Auditoria, demonstrandarassiboa-fé do Gestor nos termos do Regimento
Interno do TCE e da Lei Organica desta Corte, camédls. 1041 dos autos.

O Orgédo Técnico analisou o documento apresentadnsidera sanada a falha apontada.
3) Ocorréncia de Déficit Financeiro ao final do exeraio, no valor de R$ 2.606.887,69;

O Recorrente alegou que o cancelamento dos regtagaa dos exercicios de 2005 e 2006, resultara na
reducdo do suposto déficit financeiro, a efetivadalemonstrativo de 2018.

A Auditoria diz que em relacéo aos restos a pagaxercicio de 2005 (R$ 49.745,80) e do exercieio d
2006 (R$ 63.859,63), os valores influenciam muitago no déficit total apontado, ndo sendo capaz de
elidir a falha observada. A situagéo financeiralenciada tem como conseqiiéncia o comprometimento
de recursos financeiros de exercicios seguintas, ggldar compromissos sem a cobertura de caixa,
pertencentes ao exercicio em exame. Logo, remandsegularidade.

4) Néao realizagdo de processos licitatorios para as gfgesas no montante de R$ 474.060,13, em
desobediéncia aos termos da Lei 8.666/93;

O Interessadénforma que em relacdo aos credores, uma andlise anarada de cada uma das
despesas tidas como nao licitadas demonstrara symeeamas estdo em consonancia com a
legislacéo atinente a espécie, conforme abaixo:

a) Campina Grande Industria Grafica LTDA (R$ 9.920,00)foram despesas com aquisi¢édo de
material grafico, no decorrer de todo o exercioém ocorreram més a més, existindo intervalos
entre uma despesa e outra superior a 90 dias,ahelootim carater de imprevisibilidade;

b) GPS Eventos Agenaldo Soares da Silva MR$ 238.000,00fom relagéo a essa despesa a
Auditoria questiona tdo somente a existénci&detrato de Exclusividade.Todavia, de modo

a elidir a pecha encaminhamos junto a defesa & @arExclusividade, bem como salientamos
gue os valores, efetivamente, pagos ao credor feranmonta de R$ 158.000,00. Deve se
ressaltar que o montante pago em 2014 foi R$ 188000 restante foi pago no exercicio
seguinte. Ademais, existe a Carta de Exclusividdaedo plena exclusividade a Empresa, sendo
esta a Unica empresa que detinha o direito desemia;ao dos artistas na ocasiao;

c¢) Janete do Nascimento Oliveira (R$ 9.863,089ram aquisi¢des de dgua mineral durante todo
0 exercicio;

d) Lucivaldo de Oliveira Lins (R$ 13.071,60)oram aquisi¢cdes de refeicbes durante todo o
exercicio de 2014,

Quanto aos itens anteriores, por se tratar de oh@iea pereciveis cujas despesas realizadas
durante todo o exercicio e de pequena monta, nénta qualquer davida acerca do preco

praticado pela Administracdo, bem como pela entdegaservicos e/ou produtos, ndo havendo
qualquer prejuizo aos cofres publicos.
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e) Laianny Ketily Alice da Cruz (R$ 11.000,00)ocacdo anual de um imével para a instalacao
da Secretaria Municipal de Agricultura, de Educag@oTelecentro. Atente-se que o imovel € o
que atende as necessidades do municipio e existeatibilidade do preco da locacdo com os
parametros do mercado.

Devidamente justificadas, as despesas néo licitadasspondem a um percentual infimo de
apenas 0,76% em relacdo as despesas orcamentapast@das no exercicio de 2014. Com
efeito, merece ser relevado.

O Orgdo Técnico afirmou que o recorrente apreseamumesmas alegacdes da andlise de defesa
(Documento TC n° 08764/16). Assim, fica mantidonteadimento constante do Relatério da Andlise de
Defesa, 0 qual remanesceu como despesas naodicibadontante de$ 441.060,13.

5) N&o empenhamento da contribui¢cdo previdenciaria d&mpregador, no valor de R$ 319.308,93;

Segundo o Recorrente, a Edilidade recolheu, ncixerem analise, aproximadamente 70,71% do valor
estimado. Deve-se destacar que, no total dos gaestospessoal, ndo pode ser tomada como base de
calculo unico para que se tenha um resultado firaltocante ao INSS, sem proceder descontos
compensatorios e indenizatérios que ndo incidamSING®mo salario familia e maternidade. Nesse
contexto, ja existem decisdes no Supremo TribuedéFal, Superior Tribunal de Justica, bem comanest
Corte de Contas onde entendem que o levantamestaatdribuicbes previdenciarias patronais néo
podem ser arbitradas com base no total da follzadamento, haja vista que as parcelas de car&er na
remuneratorio devem ser excluidas da Base de ©Gal@é toda forma, considerando os repasses
realizados em favor da Previdéncia Social, o Mpiucfecolheu durante o exercicio, mais de 70% do
valor devido a Previdéncia, o que ja demonstrangptometimento da edilidade em recolher consideravel
parcela das obrigacdes patronais estimadas pelitoAad

De outra banda, aponte-se novamente o PARCELAMENEOvalores devidos ao INSS, realizado
conforme cépia ja anexa aos autos.

A Auditoria diz que o Municipio de Tendério deixoa tepassar o montante estimado de R$ 319.308,93,
referente a obrigacbes patronais devidas ao RGR& f(elacdo aos valores pagos com salario

maternidade e salario familia, esta Auditoria wltorealizar pesquisa no Sagres, verificando ¢ deta

R$ 43.178,11 pago pela Prefeitura Municipal de TiendRefazendo os calculos, para a Prefeitura, a

estimativa do valor nédo recolhido foi &$ 310.241,53com a reducdo dos valores pagos com salario
familia e salario maternidade.

Mesmo com pagamento posterior, através de parcetam#a divida, ndo ha como superar a

irregularidade, cumpre ressaltar que o nao recelhion de contribuicbes previdenciarias de forma

tempestiva acarreta 6nus ao erério municipal etnderda incidéncia de multas e juros aplicados pela
instituicdo credora. No caso em apreco, o parcelméo débito previdenciario apenas regulariza a
situacdo do municipio perante a Receita Feder8rdsil, subsistindo, além dos danos decorrentesades

operacédo, o comprometimento de gestbes futurasoaseguéncia do endividamento do municipio. Ante

0 exposto, remanesce a irregularidade, no val®$%1810.241,53

6) Auséncia de comprovacao ou entrega de material owladorestacdo do servico na ordem de R$
66.000,00;

O Recorrente afirma que os valores despendidosac@@ DERICK Assessoria e Consultoria — ME,
contratado através da Tomada de Precos n° 04/28Yéferem a prestacdo de consultoria, treinangento
acompanhamento do arquivo administrativo e do ZA€sessoramento a comissdo permanente de
licitac@o e prestagdo de contas, de recurso fedeeatadual pelo Municipio. Em 2014, o contratado
monitorou o Portal da Transparéncia, fazendo apweritos junto aos setores responsaveis, sobretudo,
pela alimentacéo de dados, com a contabilidadgsetoo financeiro.
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No que tange ao assessoramento no ambito de diega@ mesmo auxiliou a Comissdo Permanente de
Licitagéo na elaboracdo de minutas de editaisostap a impugnagdes e recursos administrativos. Ess
servigo se concretizou no Assessoramento das ds/@@madas de Pregos realizadas.

Salientou que as informacdes podem ser constatiagassive, pelos e-mails que foram anexados, onde
se constatam a demanda do contratado e suas esspostjuestionamentos e envio de material
demandado.

A Unidade Técnica informa que mantém o entendimenttstante no relatério de analise de defesa,
informando que a despesa esta insuficientement@rosada, no valor de R$ 66.000,00 em favor da
Empresa SC DERICK Assessoria e Consultoria — ME.

7) Auséncia de transparéncia em operacdo contabil, cecendo de esclarecimentos e comprovacao
sob pena de responsabilizacdo do Gestor;

O Interessado diz que em relacdo aos restos a gagagxercicios de 2005 e 2006, os mesmos foram
prescritos, conforme o artigo 70 do Decreto n® 2885, Assim, houve o cancelamento dessas obrigacbes
por motivo da prescri¢cao, segundo a legislacamtige

O Orgdo Técnico afirma quas alegacbes sdo as mesmas da defesa apresessadananteve o
entendimento anterior.

| — Do Recurso interposto pelo Gestor do Fundo Kipal de SaudeSr. Vanildo Batista
Gomes:

8) Disponibilidades financeiras ndo comprovadas, no @ de R$ 17.716,28;

O Insurgente alega que nos dias 26/09/2013 e @D18/foram efetuadas transferéncias financeiras da
conta do ICMS (Conta n° 6879-9) de R$ 15.362,0628%06 e R$ 2.631,80, totalizanB® 18.274,82
para a conta do FUS (Conta n° 6896-9), conformeataet bancarios de fls. 1225/36 dos autos. Na
contabilidade da Prefeitura a saida foi registamao despesa extraorcamentéaria e no Fundo Municipal
de Saude foi recebido como Receita extraorcamant&tontece que na contabilidade do FMS foi feita e
entrada dos recursos pelo CAIXA, quando deverissitis pelo Banco. Assim, o saldo final da conta
Caixa ficou com um valor bem superior ao real,se €sro so foi constatado 31/12/2013.

Quando da abertura dos saldos do inicio de 2014, fidta a correcdo, o saldo de Caixa que em
31/12/2013 estava erroneamente em R$ 18.274,82ltmiado para R$ 560,00 no inicio de 2014,
resultando na diferenca de R$ 17.716,28, apontaidaduditoria.

Segundo a Auditoriaos argumentos apresentados, apesar de justificatetooocorrido, o
entendimento permanece o inicial em decorréncraasipulacado do saldo de caixa entre o final
de 2013 e o inicial de 2014.

9) N&o realizagdo de processos licitatorios, no valole R$ 58.885,50, descumprindo dispositivos da
Lei n® 8.666/93;

O Recorrente alega o seguinte:

a) Campina Grande Industria Grafica LTDA (R$ 9535,00) com relagdo a essa empresa foram pagos o
valor de R$ 6.335,00, para a aquisicdo de maignddico para o FMS, portanto valor abaixo do lindee
dispensa de licitacao;

b) Tassia Camila Arruda Alves (R$ 12.735,00)lespesas com fornecimento de refeicbes e realizadas
durante todo o exercicio, ndo havendo qualquerddiaterca do prego praticado, bem como pela entrega
dos produtos, sem qualquer prejuizo a Administracao

c) As demais despesas, no valoR$#31.615,5@orresponde ao percentual infimo de apdna8% das
despesas realizadas p€MS de Tenorio-PB.
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O Orgdo Técnico diz que o Recorrente trouxe aossaas mesmas alegacdes constantes na defesa
apresentada anteriormente. Assim, permanece odemimo anterior constante no Relatério de Analise
de Defesa.

10) Nao empenhamento de contribuicdo previdenciaria ddEmpregador, no valor de R$
222.720,77,

O Interessado alega que todas as despesas pre&igendnclusive as do Fundo Municipal de Saude,
foram empenhadas diretamente na Prefeitura. Registcomo fato incontroverso, que, pelos célcudos d
Auditoria, 0 municipio pagou durante o exercicic20é4 ao RGPS, uma importancia que corresponde a
aproximadamente 70,71% do valor indicado pelo Owyaditor. No que tange as obrigacdes patronais
devidas ao INSS, ha entendimento desta Corte, &uase pode desprezar, que considera que os Fundos,
por ndo terem personalidade juridica, mas apenagema contabil, seus gestores ndo podem ser
responsabilizados pelos recolhimentos de cont@esiprevidenciarias.

A Auditoria informou que em relacdo as decisfes cpresideram regulares o pagamento de 50% da
divida, data maxima venjaentende nao prosperar a alegacao, visto que agonmotordenamento juridico
brasileiro NAO consta essa previsdo legal, peldradn, pelo principio constitucional da legalidade
expresso no art. 37, caput da nossa Magna Cagstor € obrigado a fazer o que determina a jedre
estas (art. 40 e 195, |, da Constituicdo Fedecadrt/ 15, I, e 22, 1 e I, "a", da Lei n® 8.212/ait. 11, |,

da Lei n°® 8.429/92). Mesmo com pagamento posteatoayés de parcelamento da divida, ndo h4 como
superar a irregularidade, cumpre ressaltar queoor@éolhimento de contribuicdes previdenciarias de
forma tempestiva acarreta 6nus ao erario munieipalirtude da incidéncia de multas e juros aplisado
pela instituicdo credora.

No caso em apreco, o parcelamento do débito presidiéo apenas regulariza a situacdo do municipio
perante & RFB, subsistindo, além dos danos detesrelessa operacdo, o comprometimento de gestdes
futuras em consequéncia do endividamento do Mupicior fim, o recorrente reconheceu que foi
empenhado valor aguém do devido e tenta se evadiegponsabilidade. Ora, se foi responsabilizado
pelo empenhamento de 70,71% da contribuicdo detdd&dém tem que ser responsével pelo que deixou
de fazer, conforme principio constitucional da ligigale e art. 71, Il da CF, que estabelece a cdmpigt

do Tribunal de Contas de julgar as contas dos astrddores e demais responsaveis por dinheiros, ben
e valores publicos da administracéo direta e italileogo, remanesce a irregularidade.

Ao se pronunciar sobre o feito, Ministério Publico Especialatravés da Douta Procuradora
Sheyla Barreto Braga de Queiroz emitiu o Parecer n® 1444/2018, anexado aos astdls. 1276/82,
salientou que os Recursos de Reconsideracdo afa@semtendem aos requisitos da admissibilidade, em
preliminar, pugnou pelo conhecimento. Quanto adtmétestacou o seguinte:

Extrai-se da pega recursal protocolizada pelo @fao de Aradjo Souto que o insurreto verteu
justificativas em face de 07 irregularidades dascafsideradas remanescentes pela Auditoria, com
intencdo de reformar o Aresto atacado, que, aléwodsiderar irregulares seus atos de gestao, aplico
lhe multa no valor de R$ 8.815,42 e imputou-lheitdého valor de R$ 72.390,69, sendo: R$ 66.000,00
referentes aos pagamentos insuficientes comprovadoapresa SC DERICK Assessoria e Consultoria
ME e R$ 6.390,69 relativos & omisséo no registreedeitas orgamentarias.

Em relacdo a ocorréncia de déficit na execucaonmgtaria sem adocdo de providéncias
efetivas, no valor de R$ 414.134,68, a ndo redzate processo licitatério, nos casos previstosena
das LicitagBes e Contratos, em despesas no momtarm& 474.060,13 e a Auséncia de transparéncia em
operacdo contdbil, o insurgente veiculou idéntaa@gimentos aos aviados na defesa, ndo havendo fato
novo ou motivo para amparar a alteracdo do julgedimcante a essas eivas;

No tangente & omissdo de registro de receita organee, no montante de R$ 6.390,69, por
ocasido da presente insurreicdo restou comprovadavalucdo da quantia a conta especifica do
FUNDEB, conforme documentagdo anexa, devendo, @meguinte, ser excluida a imputagéo de débito
correspondente;
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Ja quanto ao déficit financeiro ao final do exaociao valor histérico de R$ 2.606.887,69, o
Alcaide informou que o cancelamento dRestos a Pagados exercicios 2005 e 2006, por estarem
prescritos, alteraria o valor do déficit. Entretarst Auditoria constatou que s6 foram consider&vkstos
a Pagarde 2012 e 2013 e ratificou que os saldos negatigd2005 e 2006 surgiram ao final de 2010, na
gestdo do Prefeito anterior, sendo que o saldcatimedai mantido pelo atual sem correcdo do morgant
nas PCA de 2015 e 2016;

Quanto ao ndo empenhamento da contribuicdo presiétem do empregador, da ordem de R$
310.241,53, o Chefe do Executivo alegou que a Atidindo procedeu aos descontos compensatoérios e
indenizat6rios sobre os quais ndo incidem contg@miprevidenciéria, a exemplo dos salarios fareilia
maternidade. Em sede de andlise recursal, a Unidladiestrucéo realizou nova pesquisa no SAGRES,
levantando o total de R$ 43.178,11, relativo acapamnto de salario-familia e de salario-maternidade,
passando a estimar que o valor ndo recolhido, uo tide contribuicdo previdenciaria, foi de R$
310.241,53.

O Chefe do Executivo de Tendrio ratificou, aindg,firmado parcelamentos dos valores devidos
ao INSS, o que, como sempre defendido, ndo tenmd&oode sanar as falhas, porquanto o parcelamento
do débito previdenciario apenas visa regularizait@acdo do ente perante o Instituto de Previdéncia
correspondente, subsistindo, além dos danos detesrelo ndo recolhimento devido (pagamento de
multas e juros), o comprometimento de gestdes dstuem consequéncia do endividamento do
municipio. Na pratica, as mais das vezes, o panegito € literalmente uma rolagem da divida, deizand
se de pagar ou recolher os valores atuais panavilegar aqueles objetos da transacéo, o queyadiaa
a situacao e piora sobremaneira o porvir. Nao de poaltecer o parcelamento de parte da dividat® po
de se “atenuar” uma eiva recorrentemente incop@las Gestores e nefasta as contas publicas, sab pe
de estimuld-los a repetir a conduta e contriburagaproblema, que se revela, registre-se novamente
uma verdadeira bola de neve em constante e exgahanmento.

A irregularidade comporta extrema gravidade tardb & aspecto do equilibrio das contas
publicas, quanto sob o aspecto da garantia dasodiggrevidenciarios dos servidores que, ao catside
vida laboral, podem amargar a incapacidade donsstgevidenciario ao qual estejam ligados em arcar
com os beneficios a que fazem jus;

A respeito da auséncia de comprovacdo de entregaatkyial ou da prestacdo do servico na
ordem de R$ 66.000,00 pela contratada SC Derecks8sga e Consultoria-ME, o recorrente com a
finalidade de excluir esse valor que lhe foi implatatravés dalecisumcombatido, apresentou diversos
e-mails e declaragcfes de vereadores municipaisocormuito de comprovar os servigos prestados pela
contratada, na pessoa de seu proprietario, Sr.st@baCarlos Dereck. Em exame da documentacgéo
acostada estearquetde contas entende gque o relatério de atividadeseaptado pelo contratado, através
do Oficio n® 01/2015, assim como os diversos egrdgistinados a secretarios municipais e a 0rgaos
federais, com o fito de Ihes prestar contas, alémagsinaturas do contratado nas conciliagdes fiasca
do Convénio n° 311/2014, séo suficientes para covapra prestacdo de servicos pela SC Dereck
Assessoria e Consultoria-ME.

Destarte, a imputacdo de débito de R$ 66.000,08radevilazio de Aradjo Souto deve ser
excluida, devendo ser reformado o Acérddo APL TQ2@4/18 nesse ponto;

Em andlise do Recurso de Reconsideracao protoceladaome do Sr. Vanildo Batista Gomes,
responsavel Fundo Municipal de Saude de Tendricz@td, observa-se que o gestor tenta alterar o
julgado combatido com o objetivo de excluir a ingmpdio de débito realizada em seu nome, de R$
17.716,80, assim como a sancao pecuniaria, nowuatd R$ 3.000,00.

No que diz respeito a ndo realizacdo de processitatdrios, o Sr. Vanildo aviou idénticos
argumentos aos da Defesa, devendo, por isso mesemmantida a falha colocada no Acérddo APL TC
n° 0264/18;
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O nédo empenhamento da contribuicdo previdenciari@napbregador, no valor de R$ 222.720,77,
também deve ser mantido, haja vista ndo qualquepivante de que o valor foi empenhado, mas
somente de parcelamento, o que, conforme ja mesipm&o sana a falha;

Por fim, a respeito das disponibilidades finanseivao comprovadas, que ensejaram a imputacao
de débito no valor de R$ 17.716,28 ao gestor do EM2014, anexou extratos que demonstram que em
2013 ocorreram transferéncias da conta do ICMS$%1é3362,06, R$ 230,06 e R$ 2.631,20, num total
de R$ 18.274,82 para a conta do FMS n° 6896-9. niFod@monstradas, assim, as referidas
disponibilidades financeiras, devendo ser exclaigaputacdo de débito no valor de R$ 17.716,28;

Deve-se, todavia, realizar-se recomendacéo paneakzado o correto registro contébil, ja que
essa falha decorreu do registro em duplicidadenti@mda de recursos no Sistema do FMS no final de
2013.

Diante do expostoopinou a Representante do Orgdo Ministerial, miakrmente, pelo
CONHECIMENTO dosRecursos de Reconsiderac@ointerpostos pelo Prefeito do Municipio de
Tendrio-PB,Sr. Evilazio de Aradjo Soutoe pelo Gestor do Fundo Municipal de Salude de TeRi,
Sr. Vanildo Batista Gomes e, no mérito, pelPROVIMENTO PARCIALde ambos 0s recursos,
excluindo-se as imputacdes de débito, nos valaéd$d72.390,6% deR$ 17.716,28respectivamente,
mantendo-se intactos os demais termos do Acord&oTAPn® 264/2018, ora debatido.

E o relatério! Informando que os Interessados fardimados para a presente sess&o !

PROPOSTA DE DECISAO

Senhor Presidente, Senhores Conselheiros,

O interessado interp6s Recurso de Reconsideracdwaro e forma legais, razdo pela qual
opinamos pelo seu conhecimento.

No mérito, constatou-se que as alegac¢fes, segupdonanciamento da Unidade Técnica e do
Ministério Publico Especial foram capazes de modifparcialmente a decisédo proferida.

Assim, considerando o relatério do Orgédo Técnicied&ribunal, bem como o parecer oferecido
pelo Orgdo Ministerial, proponho que os Exmo. Srsnselheiros membros do Egrédidbunal de
Contas do Estado da Paraibaonhecam do Recurso e, no mériitoncedam-lhe provimento parcial,
para os efeitos de:

1) excluir os iten$ e 7 do Acérddo APL TC n° 264/2018 referentes as imputa¢des de débitos
aoSr. Evilazio de Araudjo Soutoo valor deR$ 72.390,69 (setenta e dois mil, trezentos e notgereais
e sessenta e nove centavas)aoSr. Vanildo Batista Gomesio valor deR$ 17.716,28 (dezessete mil,
setecentos e dezesseis reais e vinte e oito cerggvespectivamente, Prefeito do Municipio e Gestor do
Fundo Municipal de Saude da Cidade de Tendrio-PB;

2) excluir o item® do Acérdao APL TC n°® 264/2018;
3) manter os demais termos do Acérdao APL TC nf22a48;
4) Tornar sem efeito o Parecer PPL TC n° 77/2018.

E a propostal
Cons. Subst. Antdénio Gomes Vieira Filho
Relator
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Objeto: Recurso de Reconsideracao

Orgéo: Prefeitura Municipal de Tenério PB

Gestores Responsavelszilazio de Araujo Souto (Prefeito)
Vanildo Batista Gomes (Gestor do FMS)

Patrono/ProcuradoPaulo italo de Oliveira Vilar — OAB/PB 14.233

Recurso de Reconsideracdo — Municipio de
Tenorio/PB, Prefeito, Sr. Evildzio de Araljo Souto.
Exercicio 2014. Pelo Conhecimento e provimento
parcial

ACORDAO APL - TC — n® 00906/2018

Vistos, relatados e discutido® RECURSOS DE RECONSIDERACA@erpostos
pelo Prefeito do municipio d€endrio-PB, Sr. Evilazio de Araujo Soutpe pelo Gestor do
Fundo Municipal de Saud&r. Vanildo Batista Gomescontra decisdo desta Corte de Contas
prolatada NAACORDAO APL TC n° 264/2018 noParecer PPL TC n° 77/2018le 16 de maio
de 2018, publicados no Diério Oficial Eletronican €4 de maio de 2018, acordam o0s
Conselheiros integrantes d®RIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA
unanimidade, na conformidade do relatério, do mardo Ministério Publico junto ao TCE e da
proposta de decisdo do Relator, partes integraot@sesente ato formalizador, em conhecer dos
presentes Recursos de Reconsideracdo e, no neénitogeder-lheprovimento parcial para os
efeitos de:

1) Excluir os itens e 7 do Acérddo APL TC n° 264/2018 referentes as imputacdes de débitos ao
Sr. Evilazio de Aradjo Soutao valor deR$ 72.390,69 (setenta e dois mil, trezentos e
noventa reais e sessenta e nove centavesaoSr. Vanildo Batista Gomesio valor deR$
17.716,28 (dezessete mil, setecentos e dezesse#@s r@ vinte e oito centavos),
respectivamente, Prefeito do Municipio e GestofFdndo Municipal de Salde da Cidade de
Tenbrio-PB;

2) Excluir o item9 do Ac6rddo APL TC n° 264/2018;
3) Manter & demais decis6es do Acérddo APL TC n° 264/2018
4) Tornar sem efeito o Parecer PPL TC n°® 77/2018;

Presente ao julgamento o Exmo. Sr. Procurador Geral
Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TC- Plenario Ministro Jodo Agripino, Jodo Pessoa, 19 de dezembro de 2018.
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