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RELATORIO

Sr. Presidente, Srs. Conselheiros, Representante Mbnistério Publico, Srs. Auditores,

Cuida-se nos presentes autos do exame do RecurBeatmsideracdo interposto pelo Sr.
Rafael Fernandes de Carvalho Junior, Prefeito npalide Cruz do Espirito Santo/PB, contra deciséo
desta Corte de Contas prolatadaAwdrddo AC1 TC n°® 1722/2010publicada em 04.02.2011, no
diario oficial eletrénico do TCE/PB

Rafael Fernandes de Carvalho JuniorPrefeito Constitucional do Municipio déruz do
Espirito Santo/PB na analise de Inspecdo de Obras do exercickD0@ apreciada pela 12 Camara
deste Tribunal, na sessédo realizada em 18 de nowedeb2010, ocasido em que Bsmos. Srs.
Conselheirosdecidiram, & unanimidade:

1) Julgar irregulares as despesas com as obras iospdes no relatério DECOP/DICOP n°
507/2008, no valor total de R$ 979.432,79;

2) Imputar débito no valor total de R$ 49.666,39, serld$ 11.874,84 por excesso de custos
verificado na obra de Acesso aos Conjuntos: Fremc{Sunha e Julia Paiva; R$ 1.255,15
referentes ao excesso de custos da obra de Refionfrédio da Secretaria Municipal de
Educacédo e R$ 36.536,40 pela ndo comprovacgéo gasiescalizada na obra de Recuperacéo em
Paralelepipedos e Escavacdo de Material de 228 @mtaws Conjuntos Francisco Cunha e Julia
Paiva;

3) Aplicar multa de R$ 2.805,10 ao Sr. Rafael Fernarée Carvalho Junior, com base no art. 56,
inciso Il da LCE 18/1993;

4) Encaminhar coOpias dos autos & SECEX/PB, no toasteregularidades de competéncia do
Tribunal de Contas da Uniéo;

5) Encaminhar cépia dos autos ao Ministério Publicon@m, para as providéncias que entender
necessarias.

Inconformado, o Sr. Rafael Fernandes de Carvalhimdinterpés Recurso de Reconsideracéo
com o intuito de reformular a decisdo prolatadaArérdao ja referido, acostado aos autos, as fls.
958/1055, tendo sido analisado pela Unidade Técanieaemitiu seu Relatério, conforme fls. 1059/61,
com as constatacdes a seguir:

1) Excesso no valor de R$ 11.874,84, referente a olatla Acesso aos Conjuntos Francisco Cunha
e Julia Paiva.

Segundo o recorrente 0 excesso apurado € imprdeegeis ndo foram considerados os dispéndios
do empenho n° 2919, de 09.12.2005, no valor de6R¥1,50, relativo a construgdo de 617,10 m? de
pavimento em varias ruas da cidade, consoante wit€ar? 25/2005, passando assim a area total de
pavimentacao para 1.678,10 m2, conforme planilhesgmtada as fls. 969.

A Auditoria informa que o empenho n° 2919, no valerR$ 16.027,50, refere-se a pavimentagdo de
outras ruas da cidade e ndo do acesso aos conpaosisco Cunha e Jalia Paiva, portanto, obra
distinta desta que ora se analisa. Ademais, sormsmd®d area de pavimento apresentada pelo
recorrente com a area efetivamente calculada pelitoaa, também h& de se acrescentar o valor pago
de R$ 16.027,50, logo o0 excesso permaneceriariadtie
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2) Excesso no valor de R$ 1.255,15, referente a obr& deforma do prédio da Secretaria
Municipal de Educacéo.

Alega o Interessado que o0 excesso apurado corsporapenas 2% do custo total da obra, fato
totalmente compreensivel quando se trata de cgastronde pode haver acréscimos e supressées em
decorréncia de fatores imensuraveis na concepcagrdeto. Questiona ainda os parametros
utilizados pela Auditoria para a definicdo do esoces

O Orgéo Técnico informa que os critérios utilizagasa a apuracio do excesso sdo tecnicamente
corretos e usualmente utilizados nesta Corte. Hmedicdo de servicos que efetivamente ndo foram
realizados. Quanto ao percentual do excesso apoatputificativa ndo € suficiente para elidir bnéa
constatada.

3) Nao comprovacdo de despesa realizada na obra de Rperacdo em Paralelepipedos e
Escavacao de Material de 22 Categoria nos Conjuntésancisco Cunha e Julia Paiva.

A defesa argumenta que os servi¢os foram prestadgsecos guardam observancia com as normas
do Tribunal e apresentou documentos de fls. 99&/tdh autos. Por fim, afirmou que a auséncia da
documentacao ndo seria suficiente para considesgular a obra.

A Unidade Técnica informa que os documentos aptades neste Recurso (cépias de empenho,
recibos de pagamento, notas fiscais e contratojojdstam dos autos, as fls. 889/907, foram
colacionados pela Auditoria e referem-se apenaspagamentos realizados, ndo servindo para
comprovacao material da efetiva execug¢édo dos ssrvepnforme reclamado no relatorio, fls. 929, a
saber: aditivos contratuais; comprovante de indorida obra junto ao INSS; comprovante de
retencao/recolhimento do ISS e INSS; boletins ddige com respectivas memdrias de célculo;
propostas/planilhas dos demais licitantes; projexegutivos ou croquis de area recuperada; Anotagado
de Responsabilidade Técnica — ART; ordem de sergi¢bermo de Recebimento da Obra. A
Auséncia desses documentos dificulta a andlisseeliftacdo do Controle Externo.

Ao se pronunciar sobre o feito,Ministério Publico Especialtravés do Douto Procurador
Marcilio Toscano Franca Filhg emitiu o Parecer n°® 892/2011, anexado aos awstdts.a1063/6,
concordando com a conclusdo da Auditoria. Saliemoe o Interessado ndo acostou aos autos
qualquer fato novo ou documentacdo comprobatérimeéidas no sentido de elidir as ventiladas
falhas, ndo merecendo prosperar o apelo apresemtaidsuficiéncia ou auséncia de documentacao
necessaria a comprovacao de despesa publica éteagtaa a imputacdo do débito ja apurado nos
autos, conforme decisGes do TCU e STF. Afirmou tamhue o dnus da demonstracdo da legalidade
na aplicacdo dos recursos recai sobre o gestalp sara obrigacdo apresentar os documentos que
elidirdo as irregularidades apontadas, o que naec

Ante 0 exposto, opinou o Representante do Mingt@riblico junto a esta Colenda Corte de
Contas, em preliminar, pelo conhecimento do presBeicurso, posto que tempestivo e, no mérito,
pela improcedéncia do pedido, mantendo-se na amtegrermos do Acérddao AC1 TC n°® 1722/2010.

E o relatério!

Cons. Subst. Antdnio Gomes Vieira Filho
Relator



Sx e

TRIBUNAL DE C(STVTAS DO ESTADO

Processo TC m90.745/09

PROPOSTA DE DECISAQO

Senhor Presidente, Senhores Conselheiros,

O interessado interpds Recurso de Reconsideracwazo e forma legais, razdo pela qual
opinamos pelo seu conhecimento.

No mérito, constatou-se que as alegacdes, segupmonciamento da Unidade Técnica e do
Ministério Publico Especial ndo foram capazes ddifivar a deciséo proferida.

Assim, considerando o relatério do Orgéo Técnicetaddribunal, bem como o parecer
oferecido pelo Orgdo Ministerial, proponho que asng. Srs. Conselheiros membros da Egrdgia
Céamara do Tribunal de Contas do Estado da Paraiba&zonhecam do Recurso e, no méniteguem-
lhe provimentomantendo-se na integra os termos do Acérddo ACa°TIZ22/2010

E a propostal

Cons. Subst. Antbnio Gomes Vieira Filho
Relator
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12 Camara

Processo TC n° 00.745/09
Objeto: Recurso de Reconsideracao
Orgao: Prefeitura Municipal de Cruz do Espiritot8an

Inspecédo de Obras — Municipio de Cruz do Espirito
Santo/PB, Prefeito Sr. Rafael Fernandes de
Carvalho Junior. Recurso de Reconsideracao. Pelo
Conhecimento. N&o provimento

ACORDAO AC1 - TC — n° 1.006/2012

Vistos, relatados e discutido® RECURSO DE RECONSIDERACA®@erposto
pelo Prefeito do municipio d€ruz do Espirito Santo/PB Sr. Rafael Fernandes de
Carvalho Janior, contra decisdo desta Corte de Contas prolatadeC@RDAO AC1 TC n°
1722/2010 de 18 de novembro de 2010, publicado no Diarici@fEletrénico, em 04 de
fevereiro de 2011, acordam os Conselheiros intégsado TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DA PARAIBAA unanimidade, na conformidade do relatério eato do Relator,
partes integrantes do presente ato formalizador, cemhecer do presente Recurso de
Reconsideracdo e, no méritwegar-lhe provimentq mantendo-se na integra os termos do
Acérddo AC1 TC n° 1722/2010.

Presente ao julgamento a Representante do Mimiséilico.
Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TC- Sala das Sessfes da 12 Camara - Plenario Coadailton Coelho Costa
Joao Pessoa, 19 de abril de 2012.

Cons. Arthur Paredes Cunha Lima Cons. Subst. . Antdbnio Gomes Vieira Filho
PRESIDENTE RELADR

Fui presente:

REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



