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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC-0799/10

Administracao Indireta Municipal. Instituto de Seigade Social
de Patos. Aposentadoria. RC1-TC-029/11. Assinagéopi@zo
para retificacdo do ato e dos calculos. AcérdaolAC-1310/11.
Aplicacdo de multa e concessédo de novel praRECURSO DE
REVISAO contra Gltima deliberacédo. Conhecimento do reours
N&ao provimento. Necessidade de retificacdo do atosecélculos
proventuais. Assinacao de novo prazo.

ACORDAO APL-TC - 0743/12

RELATORIO:

A apreciacdo em tela refere-se Recurso de Revisaimpetrado pelo Sr° Edvaldo Pontes Gurgel,
Superintendente do Instituto de Seguridade So@aPaltos, contra dcordéo AC1-TC-1310/11
exarado apenas para aplicacdo de multa no valor Rt 1.000,00 ao referido gestor, por
descumprimento de decisdo deste Tribunal (RC1-T¥1Q2 e assinagcdo de novel prazo para
retificacdo do ato aposentatoério e dos calculosverttuais, nos termos indicados pela Auditoria a fl.
56, referentes aposentadoria voluntarigm nome d&r? Josefa de Medeirpguxiliar de Servicos,

matricula n° 386-1, lotada na Secretaria de Educae&ultura, Turismo e Esporte do municipio de
Patos.

N&o resignado com a decisdo, em 24/08/11, o supkeigestor, através do seu representante,
interpds, tempestivamente, as presentes pecassaswiegando, em suma, que:

- J& havia encaminhado documentacdo pertinente ca@pds dossié e dos Ultimos
contracheques da servidora Josefa Medeiros, atrale®ficio 016/11, datado de 01/02/11,
enderecado ao entdo Diretor da DEAPG deste Tribudélio Carneiro, cf. cOpias anexas;

- Com esses documentos, restou demonstrado que drisempdente ndo deixou de atender a
solicitacdo deste TCE, pelo contrario, o fez enpieimabil, ndo sendo juntados aos autos por
culpa exclusiva da tramitacdo no Tribunal, legitimd@, portanto, o ingresso do presente
recurso, com fundamento no inciso Il, do art. 28Y Rl (insuficiéncia de documentos em que
se tenha fundamentado a deciséo recorrida);

- Quanto a feitura de novo calculo proventual da &tora, informa que néo foi realizado em
virtude de o dossié ainda se encontrar neste Tabenaté o presente momento ndo haver
retornado ao PATOSPREYV para as devidas providéncias

Ao final, requer a exclusdo da condenagao na penandlta, bem como da responsabilidade pela
realizag@o do novo calculo proventual, em face @a devolu¢do dos autos aquele Instituto.

A Divisdo de Auditoria de Atos de Pessoal e GeBt@widenciaria consignou relatério, as fls. 78/79,
constatando que os proventos continuam sendo pagogarcela Unica, divergindo do sugerido

anteriormente a fl. 56, cf. contracheque obtido emnsulta ao SAGRES, as fls. 77, referente a
competéncia 04/2012.

Diante do exposto, entendeu a DIAPG que, “apesarddourso de lapso temporal, ndo foram
cumpridas as determinagfes contidas no Acorddo ATI- 1310/2011, sendo competéncia do
Relator excluir ou ndo a condenacdo do recorrerdgpana de multa, permanecendo, no entanto, a

necessidade de retificagcdo, publicacdo do ato amp@asério e reformulagdo dos calculos
proventuais, conforme solicitado no relatério de 86.”

! publicagio ndDOE-TCE em 27/06/11.
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O Ministério Publico junto ao Tribunal emitiu o Rarer n° 0808/12, datado de 24/07/12, da lavra da
ilustre Procurador Marcilio Toscano franca Filhorfur. (fls. 81/84), pugnando pelo conhecimento

do presente recurso de revisdo e, no merito, padaimprocedéncia, devendo ser mantida a deciséo
contida no Acérddao AC1-TC-1310/11, recomendandujaia assinacdo de prazo ao gestor com o
intuito de providenciar as medidas sugeridas pelgd0 Técnico no relatorio de fl. 56.

O processo foi agendado para a presente sessaandemos termos do art. 35 da LOTCE#®Bom
as notificacGes de praxe.

VOTO DO RELATOR:

Antes de adentrar ao mérito do recurso de revisdonperioso verificar se 0s requisitos de
admissibilidade foram observados.

Sem embaracos, cite-se que o primeiro requisitadiaissibilidade a ser observado € o temporal.
Neste tocante, percebe-se que a insurreta disp®i& (cinco) anos a partir da data de publicacdo
do Aresto (27/06/2011) para o oferecimento de talrecursal. Considerando que o mesmo fora
manejado em 26/08/2011, atendido esta o0 pressupasirivo.

Em relacdo a legitimidade, é patente que o impe&rah procurador legalmente habilitado para
tanto.

Ademais, o recurso de revisdo reclama por outrogui®tos instrumentais de admissibilidade,
dispostos no art. 35, LOTCE, transcritos logo abawerbis:

Art. 35. De decisdo definitiva caberd recurso de revisém Rlenario, sem efeito
suspensivo, interposto por escrito, uma s6 ven paponsavel, seus sucessores, ou pelo
Ministério Publico junto ao Tribunal, dentro do @@ de cinco anos, contados na forma
prevista no inciso Il do art. 30 desta lei, e funda-a:

| - em erro de célculo nas contas;

Il - em falsidade ou insuficiéncia de documentosgerm se tenha fundamentado a decisao
recorrida;

[l - na superveniéncia de documentos novos coca@é sobre a prova produzida.

Paragrafo Unico - A decisdo que der provimento @urgo de revisio ensejara a correcio
de todo e qualquer erro ou engano apurado.

Dentre as premissas intrinsecas, necessarias abemdmento da via recursal manipulada, aduz o
interessado que a decisdo encontra-se estribadainsorficiéncia documental, vez que houve a
remessa das pegas requeridas, porém, por equivacdramitacdo, essas foram anexadas em
processo diverso, deixando de serem consideradasfips de aplicacdo de multa.

De certa forma, no que tange ao envio de documemdiosenxergados até a edicdo decisun,
assiste razdo ao inconformado, motivo pelo qualresente revisdo, preliminarmente, merece
conhecimento.

Quanto ao mérito, deve-se considerar que a coinmestada pelo irresignado deveu-se em face da
auséncia de reformulagéo dos calculos proventuaiambsentanda e néo pelo simples fato do mesmo
ter deixado de acudir ao chamamento processual. ¢&to, € sabido que o responsavel pela

2 Art. 35. De decisdo definitiva cabera recurso des&o ao Plenaripsem efeito suspensivo, interposto por escrit@ st
vez, pelo responsavel, seus sucessores, ou peistdviim PUblico junto ao Tribunal, dentro do prade cinco anos, con-
tados na forma prevista no art. 30 desta lei, elarmse-a: (grifo nosso)

| - em erro de célculo nas contas;
Il - em falsidade ou insuficiéncia de documentogjamse tenha fundamentado a decisao recorrida;
Il - na superveniéncia de documentos novos cota@é sobre a prova produzida.

Paragrafo Unico - A decisdo que der provimento eurso de reviséo ensejara a correcéo de todo equealerro ou en-
gano apurado.
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insurreicdo enderecou a este Tribunal documentagaficio n°® 16/11), cuja recepcdo manual foi
datada de 01/02/2011, na qual estava inserta camacontracheque da Sr® Josefa Medeiros.
Entretanto, a retificacdo do célculo proventual ndavia sido implantada, ou seja, a determinacgéo
desta Corte continuou pendente de cumprimentoer@indo motivos para modificar a penalidade
contida no Acérdao.

Atente-se ainda que o gestor mostra desconhededmmites de processos de aposentadoria: os autos
ndo tém que voltar a origem para serem feitas seratdes sugeridas (ato com novo sustenticulo
legal e novo calculo com base nessa fundamentagée@lando-se por terra outro argumento trazido
a tona para tentar afastar a aplicagdo da sancaoypgaria.

Para que nédo restem duavidas, esclarece-se que tiulesde Seguridade Social do Municipio de
Patos, ao promover os calculos proventuais da exigera, baseou-se no regramento esculpido na
alinea ‘b, inciso Ill, 8 1°, do art. 40 da Constitdo Federal, com redagdo dada pela EC n°
41/2003. Sob tal fundamento, o ato aposentatéramtere com proventos proporcionais ao tempo de
contribuicdo. Todavia, a referida segurada, no amée do pedido de inatividade, ja dispunha dos
requisitos minimos para o enquadramento legal sqialio do art. 6° da EC n° 41/03 (proventos
integrais, que correspondem a totalidade da remag&o do servidor no cargo efetivo em que se der
a aposentadoria). Desta forma, haveria uma situagdmis vantajosa para a aposentanda, que
deveria ser observada pelo Org&o Previdenciario.

Isso posto, voto, em preliminar, pelo conhecimed#o revisdo e, no mérito, negando-lhe o
provimento, sem prejuizo de nova assinacdo de p(@Qodias) para a retificacdo da portaria
aposentatoria e dos céalculos proventuais, adequanfllmdamentacdo do ato ao disposto no art. 6°
da EC 41/03.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO:

Vistos, relatados e discutidos os autos do Procd$son°® 00799/10 ACORDAM o0s membros do
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE/Phjanimidade, na sess&o realizada
nesta data, enconhecero presente Recurso de Revisdo e, no méniggar-lhe provimentosem
prejuizo denovel assinacdo de prazo (60 dies) atual Gestor do Instituto de Seguridade Sodial
Municipio de Patos para a retificacdo da portarigpasentatoria e dos calculos proventuais,
adequando a fundamentacao do ato ao disposto ndaida EC 41/03sob pena de incidéncia de
nova multa.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 03 de outubro de 2012

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo
Presidente

Conselheiro Fabio Tulio Filgueiras Nogueira
Relator

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcao
Procuradora-Geral do Ministério Publico junto ao E€Pb



