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RELATORIO

Tratam o0s presentes autos do exame da contratagdia, diia Inexigibilidade de Licitagcdo n°
006/2017, concretizada pelo Municipio @aldas BranddoPB, sob a responsabilidade da Prefélieuma
Rodrigues de Moura Soarggndo por objeto a prestacéo de servicos adeamstielativos a recuperagéo de
créditos decorrentes de royalties da exploracageatsleo ou gas natural. O escritério contratado fo
Paraguay Ribeiro Coutinho Advogados Associados CNPJ: 24.573.630/0001-13 e o valor estimado do
ajuste foi de R$ 7.200.000,00.

Quando do exame da documentac&o pertinente, o @eyfiestrucio emitiu relatorio destacando os
seguintes aspectos:

a) as clausulas contratuais estdo em desacordo a®mmormas estabelecidas para o0s contratos
administrativos, haja vista a vinculacdo de despeszceita futura e a previsdo de pagamentos skm va
determinado;

b) a contratacdo de servicos juridicos que ndomaoskr realizados por servidores da Comuna deve ser
motivada e precedida de licitacao;

c) as informacdes extraidas do Sistema de Acompaarita da Gestdo dos Recursos da Sociedade —
SAGRES, no dia 13 de junho de 2017, demonstramnpagi@s, no montante de R$ 161.973,59, ao

escritérioParaguay Ribeiro Continho Advogados Associadosos meses de janeiro a marco do corrente

ano sem a efetiva comprovacao de efetivo proveieméeiro para a Urbe;

d) o valor contratado n&o esta claro, pois o Tatm®atificacdo da Inexigibilidade destaca a impmitide

R$ 7.200.000,00, enquanto a Clausula Sétima ddeajlefine a quantia estimada de R$ 7.200.000,00 e a
proposta da sociedade contratada explicita a remag@e equivalente a 15% (quinze por cento) do ganho
financeiro mensal efetivamente auferido pelo Mymicém decorréncia de deciséo liminar;

e) a contratacdo de risco, sem a definicdo do arcordo, contraria o disposto no art. 55, intlisala
Lei Nacional n.° 8.666/1993, o art. 16 da Lei Canmntar Nacional n.° 101/2000 e o principio da
moralidade preconizado no art. 37 da Carta Magna,;

f) esta Corte de Contas, ao examinar representagaiopedido de liminar do Ministério Publico Espécia
(Processo TC n.° 03775/17), editou a Resolucdo RELN.° 02/2017, que, dentre outras deliberacbes,
determinou, cautelarmente, a abstengéo de prossegia de certames licitatorios e contratos advtioati
bem como de pagamento de despesas relacionadasoagpamhamento de processos judiciais e/ou
administrativos com o propdsito de recuperacaoréiditos do FUNDEF, FUNDEB e recursos oriundos de
programas de repatriacao; e

g) 0s servicos ajustados ndo preenchem os requBikeistos no art. 25, inciso Il, do Estatuto ldagacdes
e Contratos, pois nao restaram comprovadas a matwsmgular das serventias, a inviabilidade de
competicdo e a notdria especializagdo da empredeatada

Relativamente a irregularidades, a Auditoria destac
a) auséncia de justificativas para a escolha daemagontratada e para o preco a ser pago pelogoser

b) ndo enquadramento do procedimento como Inghkdzile de Licitacdo, em virtude da viabilidade de
competicao;

c) falta de motivacdo para a contratacdo diretéiddmente assinada e acompanhada de seus anesss e d
comprovantes de publicacgéo;

d) fixacdo de honorérios advocaticios em perceioalente sobre possivel receita futura;
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e) caréncia de comprovacdo dos proveitos finarsefaferidos pela Comuna em contrapartida aos
pagamentos realizados a contratada;

f) objeto do contrato, definido pela Lei Complenagntlacional n.° 101/2000 como despesa obrigat@ria d
carater continuado, sem esclarecimentos acercaxégncias previstas no art. 17 da mencionada norma

Com base nos fatos acima citados e na sugestdowta Buditoria, o Relator do feito, Conselheiro
Substituto Renato Sérgio Santiago Melo, deferiu ifee€autelafDecisédo Singular DSI — TC — 00086/17
— referendada pelos Conselheiros integrantes da ©amara do Tribunal de Contas do Estado da
Paraiba, por meio do Acérddo AC1 TC n° 02014/17, d&l de agosto de 2017pbjetivando a imediata
suspensdo de quaisquer pagamentos a sociedade RMRARIBEIRO COUTINHO ADVOGADOS
ASSOCIADOS com base na Inexigibilidade de Licitagad®006/2017 e no Contrato n.° 042/2017, firmados
pelo Municipio de Caldas Brandao/PB, fixando o prde 15 (quinze) dias para que os advogados da Sra.
Neuma Rodrigues de Moura Soares, Drs. TaiguaraaRdes de Sousa, José Waldomiro Ribeiro Coutinho
Neto e Ferdinando Paraguay Ribeiro Coutinho, bemoca supracitada sociedade profissional, na peksoa
um dos seus representantes legais, Drs. Taiguanarikes de Sousa, José Waldomiro Ribeiro Coutinho
Neto e Ferdinando Paraguay Ribeiro Coutinho, aptesejustificativas acerca das pechas abordadas pel
especialistas deste Sinédrio de Contas.

Inconformados, &r® Neuma Rodrigues de Moura Soaredrefeita Municipal de Caldas Brandéo,
e oEscritério Paraguay Ribeiro Coutinho Advogados Assciados por meio de seu representante legal,
interpuseram recurso de reconsideragdo nesta Qertndo reverter a decisdo, acostando aos autos o
Documento TC n° 64143/17.

O Relator, considerando que o tema tem gerado alguwontrovérsias no ambito dos Aredpagos de
Contas brasileiros, de maneira especial, quandteldseracdes vergastadas séo relacionadas as ¢dpedi
de medidas cautelares, a contenda, diante da melav@la matéria, propds ser apreciada pela instanci
méaxima desta Corte de Contas (Tribunal Pleno),fama do disposto no art. 7°, inciso |, alinea “db,
Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estad@araiba — RITCE/PB. Assim, por meio do Acérdédo
AC1 TC n° 02320/17, os Conselheiros integranteﬂf’dé:AMARA do TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DA PARAIBA — TCE/PB, em sess&o realizada E9rl0.2017, determinaram a apreciacdo do
feito pelo Eg. Tribunal Pleno.

Em seguida, os autos foram enviados ao MPjTCE oteridouta Procuradora Sheyla Barreto
Braga de Queirozemitido o Parecer 01064/Dpinando pelo (a):

a) CONHECIMENTO e RECEBIMENTO do Recurso de Reobmsicdo interposto conjuntamente pela
Alcaidessa do Municipio de Caldas Brand@n?® Neuma Rodrigues de Moura Soampela sociedade de
advogados PARAGUAY RIBEIRO COUTINHO ADVOGADOS ASSGDOS, em face do ACORDAO
AC1 — TC — 02014/17 apenas em seu efeito DEVOLUTI¥@n vistas a ndo esvaziar de sentido e eficacia
a cautelar antes expedida, dado o perigo da igibildade de pagamentos feitos ao escritério deedatia
pelo Municipio de Caldas Brandao-PB;

b) REMESSA dos autos a Auditoria, para, retomandegalar marcha processual, examinar o mérito
recursal.

O Relator, ap6s tomar conhecimento do referido démguridico no seu efeito meramente
devolutivo, remanescendo, portanto, firmes e validaDECISAO SINGULAR DS1-TC-00086/17 e o
ACORDAO AC1 TC n° 02014/17, determinou o encaminéatm do caderno processual a Divisdo de
Acompanhamento da Gestdo Municipal V - DIAGM V, caistas ao exame da reconsideracao, fls.
1.617/1.723, e das demais pecas encartadas assfutth44/184 e 187/1.611.
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Em virtude do disposto no Acorddo AC1 TC 02273fbr efetuada a anexagdo do Processo TC
10656/17, cujo conteudo versa sobre representa&i@opfelo Ministério Publico de Contas da Paraiina e
face da Prefeita Municipal de Caldas Brandao aataaantratacdo direta ora discutida nestes autos.

Em sintese, ao se discutir recurso manejado naqumléos, entendeu-se pelo prejuizo da
irresignacdao interposta, determinando-se a anexdagfitele processo a este caderno processual, @mdaz
maior abrangéncia.

Em sesséo realizada no dia 15/02/2018, o egrédmurial Pleno, nos termos do voto vista do
Conselheiro Arndbio Alves Viana, decidiu, & maipganverter para Recurso de Apelacdo o Recurso de
Reconsideracdo interposto em face da decisédo cstasgiada no Acérddo AC1 TC 02014/17 (fls. 136/141)
O processo foi entdo distribuido para este Relator.

Do exame da documentacdo encartada, a Unidade ciéemiitiu relatério com as seguintes
consideragoes:

No recurso interposto, antes de adentrar ao méstoecorrentes levantaram questbes preliminares,
por meio das quais reivindicam a suspensao dowefda medida cautelar, a nulidade do processo e da
decisdo vergastada. Passe-se, neste momento,me dgasas questdes.

Das Preliminares suscitadas

- A primeira preliminar suscitada pelos recorrentes refere-se ao pedideslecamento da relatoriaem
razéo de o Conselheiro Substituto Renato Sérgitigg@nMelo ter sido voto vencido quando do refecend
da medida cautelar proferida no ambito do Proc@&s®0656/17. Segundo alegam os recorrentes, adimin
proferida naqueles autos ndo foi referendada pelsbros da 12 Camara, seguindo voto dissidente do
Conselheiro Anténio Nominando Diniz Filho. Nessatexto, caberia a sua Exceléncia seguir na regatori
tanto daquele processo e quanto destes autosn@tespao qual aquele foi anexado.

De acordo com a Auditoria,@eliminar reivindicada consiste no questionamento quanttaforea

da matéria. Examinando o contetdo do Processo §66107, observa-se que nele foi proferida e a Becis
Singular DS1 TC 00050/17, de lavra do Conselheirbs8tuto Renato Sérgio Santiago Melo, por meio da
qual, em raz&o de representacéo feita pelo MPjTi€@Eaee da Prefeita Municipal de Caldas Brand&ocacer
da contratacdo direta ora discutida nestes autderigrse medida cautelar, suspendendo pagameatos a
escritorio de advocacia Paraguay Ribeiro Coutinlivojados Associados com base na inexigibilidade
006/2017 e contrato 042/2017. Na decisdo, aindaueeterminada a anexac¢do do Processo TC 106a86/17
estes autos, em raz&o da continéncia processual.

Ocorre que, ao ser submetida para referendo, osbrosnda 12 Camara desta Corte de Contas,
seguindo dissidéncia aberta pelo Conselheiro Aatdliminando Diniz Filho, revogaram parcialmente a
medida cautelar, no que diz respeito a suspens@patfamentos, permanecendo intacta a determinacéo d
anexacao daquele processo a estes autos. Diadigedgéncia aberta pelo Conselheiro Nominando Déniz
seguida pela maioria, ficou a cargo de Sua Excelémdormalizacdo da decisdo, a luz do que dispbe o
Regimento Interno desta Corte.

Diante desta circunstancia, os recorrentes susteqtee a relatoria deveria ter sido deslocada do
Conselheiro Substituto Renato Sérgio Santiago Mata o Conselheiro Anténio Nominando Diniz Filho, a
guem caberia a conducédo deste e dos demais precpasgersassem sobre a matéria em foco.

Nesse contexto, no entender dessa Unidade Téceidasttucdo, o fato de a decisdo singular
proferida pelo Conselheiro Substituto Renato Séggintiago Melo néo ter sido integralmente referdada
pelos membros do Orgdo Fracionario ndo |lhe afastaethtoria da matéria. Ao Conselheiro Antonio
Nominando Diniz Filho caberia apenas a redacada@oemalizador, como de fato ocorreu.
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- Numasegunda preliminar, sustentam os recorrentes que teria havidesentranhamento ilegitimodo
relatério inicial da Auditoria, o qual teria sidobstituido por novel manifestagédo, na qual seqded, desta
feita, pela expedicdo de medida cautelar para sdsp® contrato e, conseqlientemente, 0s paganmamtos
escritorio de advocacia contratado. Sustentamamgrentes, que a substituicdo de qualquer pecagsoal
deveria ser precedida de fundamentagéo especdfioaator, o que, no caso em comento, ndo terieidoo
Alegam que, simplesmente, o relatério inicial fabstituido por outro, sem que tenha havido qualquer
intervencao do relator.

Nesse caso, conforme a Unidade Técnica, a cii@ucist suscitada foi alvo de sindicancia levada a
efeito no ambito desta Corte de Contas, em razdepkrcussao que foi dada ao assunto, assim como em
razao de terem sido levantadas suspeitas ace(dtaitade do fato.

Examinando o video da Sessao da 12 Camara delstadliocorrida no dia 31/08/2017, disponivel
na internet, no canal do “Youtube” do TCE/PB1, égbeel verificar que houve o uso da tribuna potepde
um dos recorrentes para defender a tese de nulidaddecisdo monocréatica, em razdo de possivel
irregularidade da substituicdo de peca processuabjo destes autos eletronicos. Durante a Sekséwe
intensa discussdo quanto a ocorréncia ou ndo dasfategularidades na tramitacdo processual,ndsta
determinada a apuracao do fato via Corregedoria @ste.

Resumidamente, foi instaurado o Processo TC 1583(ddpia anexada a este processo as fls.
5069/5148), no qual, por meio da Portaria TC 04B32(publicada em 17/03/2018), foi designada cornissa
para apurar, mediante sindicancia, os fatos relados. Depois de desenvolvidos os trabalhos e ddach
sindicancia, foi publicada a Portaria 084/2018 (jeada em 14/05/2018), por meio da qual se detennm
arquivamento dos autos.

Perscrutando o contetdo da sindicancia, notadantentelatorio final produzido pela comisséo
sindicante (fls. 5124/5129), acatado pela Presidé&esta Corte de Contas (fls. 5134/5138), verdieaue
nao houve qualquer irregularidadena tramitacdo destes autos, de forma que a recéamdibtituicdo do
relatorio inicial se deu em perfeita harmonia avigd® normativa contida no art. 23, da Resolucdo
Normativa RN TC 11/2015.

- A terceira preliminar levantada pelos recorrentes esta relacionadel@séao “extra pauta” do processo
para fins de referendo da cautelar proferida. &teste em suma, que teria havido desrespeito aoriRegd
Interno desta Corte de Contas, no que tange acun@primento do prazo minimo de 08 (oito) dias de
antecedéncia para publicagdo da intimacdo do D@imal Eletrénico (Art. 100) e a impossibilidade se
fazer sustentagdo oral quando do referendo da medidgelar.

A Auditoria esclarece que, consoante previsto ngirRento Interno deste Tribunal, é atribuicdo do
relator expedir medida cautelar, submetendo-a erereflo do colegiado competente até a segunda sesséo
ordinaria subsequiente a decisdo monocrética (aytXg No caso dos autos, a decisdo em comento foi
proferida no dia 30/08/2017 e levada a referendordembros da colenda 12 Camara na primeira sesséo
subsequente (dia 31/08/2017).

Naquele regramento normativo, ndo ha previsdo de ge deva incluir em pauta, e
conseguentemente expedir intimacao para sess@o@Ess0s Nos quais decisdes monocraticas tendam si
proferidas e tenham que ser submetidas a referéddmmando existente no RI/TCE/PB é o de que a
medida cautelar seja submetida ao 6rgdo compestéita segunda sessdo subseqiente a sua edi¢do. Tal
circunstancia foi a que efetivamente ocorreu, j@ guecisao singular foi referendada na primeisadse
subsequente. Logo, sob esta 6ética, no entendea destitoria, ndo houve desrespeito ao Regimento
Interno. Pelo contrério, cumpriu-se exatamente o quepgstasto naquele regramento.
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- Umaquarta preliminar suscitada reporta-se a suposta assimetria entoe dogdiscutido no ambito da
Primeira Camara e o que consta do Acérddo recorpruerido na Sessdo do dia 31/08/2017. Segundo
alegam os recorrentes, o fundamento para manutefgc@autelar proferida nestes autos, relacionado ao
pagamento de honorarios advocaticios em razaodigAdgudicial precaria (liminar), ja havia sidgeitado
noutro momento, quando da realizacdo da Sess&dad®9¢D6/2017 daquele Orgdo Fracionario. Nesse
compasso, a Acérddo guerreado deveria guardarrgineem o que ja havia sido deliberado, ndo podendo
subsistir a medida cautelar proferida.

Conforme a Unidade Técnica, na Sesséo da 12 Cadea8/06/2017, integrada naquele momento
pelo Conselheiro Marcos Antdnio da Costa (Presgjer€onselheiro Antdnio Nominando Diniz Filho
(convocado) e Conselheiro em exercicio Renato &éfgintiago Melo (convocado), foi levada para
referendo a Decis&o Singular DS1 TC 00050/17, dozfero Ambito do Processo TC 10656/17, cujo teor s
reporta a representacao feita pelo Ministério leoldie Contas da Paraiba em face da Prefeita Mahuép
Caldas Brandéo acerca da contratagao direta aratidia nestes autos.

Naquela ocasido os membros do Colegiado, por maai@tompanhando voto dissidente do
Conselheiro Anténio Nominando Diniz Filho, decidiraevogar parcialmente a medida cautelar concedida
no que diz respeito & suspenséo dos pagamentd®dogirios advocaticios. A Sua Exceléncia coubis, po
a redacao e formalizacdo do Acérddo AC1 TC 01264/17

Consoante se observa, o Conselheiro Nominando Rinamentou seu voto sob a argumentacdo
de que, sendo devidamente comprovada a prestac@erdgo contratado e estando o preco compativel,
seria devida a contraprestacao a fornecedor darfsingsicdo Publica, ainda que fosse discutida ditiegke
da origem do vinculo. Ou seja, asseverou Sua Exdel&ue, ndo seria admissivel que o Poder Pubdico
beneficiasse de servigos prestados e se furtagsagamento da contraprestacdo respectiva, solyacate
de que a licitacdo da qual decorreu o contratoyaosgcios ou indicios de irregularidade. Assim,sees
contexto, externou seu voto pela revogacao pataeiahedida cautelar.

Por seu turno, na Sessdo da 1® Camara realiza8&/@®/2017, integrada naquele momento pelos
Conselheiros Fernando Rodrigues Catéo (Presidétéibip Tulio Filgueiras Nogueira e Marcos Antoni d
Costa e pelos Conselheiros Substitutos Renato &S&aitiago Melo e Antbnio Gomes Vieira Filho, foi
levada para referendo a Decisdo Singular DS1 TC8®Q@, proferida no ambito deste processo,
relativamente a concessdo da medida cautelar slespeim 0s pagamentos a banca de advogados, diante da
existéncia de clausula contratual permitindo o pegdo de honorarios advocaticios com a obtencdo de
deciséo judicial em carater liminar.

Tal deciséo foi referendada, & unanimidade, pelrsimnos da colenda 12 Camara (Acérddo AC1 TC
02014/17). Nesse contexto, observa-se que a raz#deddir pela manutencéo da cautelar nestes aéitos
guarda relagcdo com a revogacao parcial da cauetarida no ambito do Processo TC 10656/17. Desta
forma, ndo houve assimetria entre o que foi didoutas Sessfes da 12 Camara deste Tribunal.

Relativamente & APELACAO, os argumentos defensddesm apresentados sobre os seguintes
aspectos relacionados a singularidade da maté@téria especializacdo; existéncia de precedentastoua
matéria; forma pela qual os honorarios foram ekstgns.

- No que diz respeito &ingularidade da matéria, os defendentes alegaram que o0 assxg@
conhecimentos especializados sobre Direito Minerabireito do Petroleo e Direito Financeiro dos
Royalties. Aduziram que, além do conhecimento denas legais, seria preciso conhecer normas téctdéas
Agéncia Nacional do Petrdleo (ANP), da Petrobrageenormas internacionais. Asseveraram que a
complexidade da matéria seria reconhecida pelariprdNP, em seu Manual de Calculos de Royalties,
razao pela qual ndo caberia outra interpretacépante deste Tribunal.
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- Os defendentes asseverasxasténcia de precedentes desta Corte de Contaspartir dos quais contratos
idénticos ao do presente processo teriam sido demaslos completamente regulares. Nesse compasso,
apontam que, em matéria especifica de recuperagdooyhlties, este Tribunal tem se manifestado
favoravelmente a contratacdo direta, via inexigibde de licitacdo, em decorréncia de notéria
especializacdo e singularidade da matéria. Sustimtsua tese, a defesa cita ainda procedentestides ou
Tribunais de Contas, a exemplo dos TCE-SP, TCE-RSERN.

- Em relacéo aotoria especializagédpa defesa alegou que o escritorio advocaticioratatto € especialista

no tipo de demanda, possuindo vitérias para digefginicipios, atraindo recursos para as contas

municipais e permitindo investimentos na melhom@aadiministracdo publica. Sustentaram, ainda, que os
advogados da banca contratada possuem experiéndiestiita e especialissima area de recuperacao de
royalties de petroleo e gas natural.

- Quanto a forma déixacdo dos honorarios advocaticigsos defendentes alegaram que a fixacdo em
percentual ja seria questdo resolvida no ambitdéadesrte de Contas, conforme ampla jurisprudéncia
sedimentada sobre o0 assunto.

Apbs analise desses argumentos, a Auditoria enefd@tidrio nos seguintes termos:

No presente caso, ndo se pode afirmar, categontamgue 0s servicos advocaticios relativos a
recuperacao de créditos decorrentes de royaltiexplaracdo de petrdleo ou gas natural possamdesr t
como de natureza singular. Com efeito, hodiernamesxistem diversas bancas de advogados, quici
igualmente com notdria especializacdo, que milit@ssa area. No Estado da Paraiba, por exemplteraxis
diversos escritérios atuando para Municipios parab, com vistas a recuperacdo daquela fonte dita®c
Nesse compasso, existindo diversos escritérioddegados que executariam o0s servicos pretendidas pe
Administracé@o, ndo restaria caracterizada a sindalde do objeto, necessaria a contratacéo direta.

Em recente pronunciamento, materializado por meiBarecer Normativo PN TC 00016/2017, esta
Corte de Contas externou o entendimento de querggss de assessorias administrativas ou judiciais
area do direito, em regra, deveriam ser realizguwsservidores pubicos efetivos, somente podendo se
contratados diretamente com pessoas ou sociedadegcionalmente, quando atendidas todas as normas
previstas na lei especifica que disciplina asaligies e os contratos administrativos.

Sobre o prec¢o ajustado, esta Unidade Técnica ajposto manifestacdo pretérita, a impossibilidade
de fixacdo dos honorarios advocaticios de esaitontratado pela Administracdo Publica em pereéntu
sobre o crédito a ser recuperado. Com efeito, orwaintratual estipulado nos contratos de prestdgdo
servicos advocaticios deve ser fixo, em moeda it@reacional, proporcional a complexidade da neatéri
envolvida e capaz de cobrir as despesas do caldratan a execucdo do objeto contratual. A fixago e
termos percentuais é admitia quando a Administragdebrar contrato de risco puro, onde ndo despenda
nenhum valor com a contratacédo, advindo a constgg@o do contratado, exclusivamente, dos honerario
de sucumbéncia devidos pela parte vencida.

A impossibilidade de se fixar honorarios em pemgaintambém ja foi abordada no ambito desta
Corte de Contas, nos autos do Processo TC 1014tdjd, conteldo versou sobre o exame de
inexigibilidade de licitacdo materializada parasfie contratacdo de servi¢cos advocaticios. Nooatdutor
da Resolucdo RPL TC 00001/13, o relator da mat€naselheiro André Carlo Torres Pontes, trouxena to
a seguinte colocacgéo:

“No caso dos autos) contrato a ser firmado com o profissional do diepodera estabelecer valor
fixo, ndo podendo prever percentual sobre as rexeitle imposto auferidas pelo ente com as agbes
administrativas ou judiciais exitosas pelo contrd@ ou, caso a Administracdo firme contrato de
risco puro, onde ndo haja qualquer dispéndio deovatom a contratacdo, serd hipétese de
remuneragdo do contrato, exclusivamente, proveaidos honorarios de sucumbéncia devidos pela
parte vencida, nos montantes determinados e fixpdlosjuizo na sentenca condenatéria.”
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Outro aspecto suscitado pelo Conselheiro AndréoCadrres Pontes fez mencdo a vigéncia
contratual. Segundo consignou Sua Exceléncia, a;dix de honorarios em percentuais sobre a receita
eventualmente recuperada passa a impressao decquéato perduraria por tempo indeterminado, vidéa
a regra insculpida no art. 57, 83°, da Lei de &ges e Contratos Administrativos, cujo conteuddber a
celebracgdo de contrato com prazo de vigéncia indetado.

Além da questéo relacionada a fixacdo do pagantm#dionorarios em percentual, traz-se a baila a
temeridade de se possibilitar pagamentos em decisrée decisfes judiciais liminares, ainda que
favoraveis a Administracéo. Isso implicaria numgeeipacdo de pagamento, circunstancia vedada eela L
de Licitacdes e Contratos Administrativos, em seuea, I, c.

Ao se pronunciar sobre a matéria, o MPjTCE, porondei Douta Procuradora Sheyla Barreto Braga
de Queiroz, emitiu o Parecer n® 00467/19 entendgundam exame da matéria pela Unidade Técnica revela
se suficientemente claro para o deslinde da questfioinsurretos levantaram preliminares que néao
encontram guarida e os argumentos das “defesas'témco conddo de afastar as eivas que assolam o
procedimento de inexigibilidade 00006/2017 na Qrig@or conseguinte, por inteligéncia do principéo d
economia processual, conheca-se do recurso, egritojise lhe negue provimento, mantendo-se integro
Aresto ora combatido, na esteira do discriminada gesvelada Auditoria.

EX POSITIS, opinou a representante do Ministério Pblico de Contas pelo conhecimento do
recurso de APELACAO atravessado, porquanto atendid® os pressupostos de admissibilidade, e, no
mérito, 0 seu ndo provimento, preservando-se o Aadéio contrastado, nos precisos e exatos termos
colocados pelo Corpo de Instrucéo deste Tribunal.

Registre-se que, em seu parecer, a representante MIPjTCE discorreu, também, sobre a
legalidade do procedimento licitatorio de que se #&ta (Inexigibilidade n® 006/2017). Todavia, este
Relator limita-se a se pronunciar sobre o RecursoadApelagéo (art. 235 RITCE-PB).

E o relatdrio e houve a notificacdo dos interessg@doa a presente Sessao.

PROPOSTA DE DECISAQO

Os interessados interpuseram Recurso de Apelacdpram e forma legais, razdo pela qual
opinamos pelo seu conhecimento. No mérito, pelprdganento. Assim, considerando as conclusbes da
Auditoria, bem como o parecer oferecido pela Ddracuradoria do MPjTCE, proponho que os Exmos.
Srs. Conselheiros degrégio TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA CONHECAM do
presente Recurso de Apelacdo e, ho mérito, negemrbvimento, mantendo-se, na integra, os termos d
Acorddo AC1 TC n° 2014/17.

E a propostal

Cons. Subst. Antdénio Gomes Vieira Filho
Relator
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO n.° 09.847/17

Objeto: Recurso de Apelacdo

Orgéo:Prefeitura Municipal de Caldas Brand&o PB

Interessados: Neuma Rodrigues de Moura SoaredeitBre
Paraguay Ribeiro Coutinho Advogados Associados
Ferdinando Paraguay Ribeiro Coutinho
José Valdomiro Ribeiro Coutinho Neto
Taiguara Fernandes de Sousa

Licitacdo - Inexigibilidade. Recurso de
Apelacdo. Pelo conhecimento e né&o
provimento.

ACORDAO APL - TC - n° 276/2019

Visto, relatado e discutidoo RECURSO DE APELACA®terposto pela &r2
Neuma Rodrigues de Moura Soares, Prefeita Municipade Caldas Brandao-PB,e pelo
Escritorio Paraguay Ribeiro Coutinho Advogados Asscados por meio de seu representante
legal, contra decis&o desta Corte de Contas cotastisda nAACORDAO AC1 — TC n° 02014/17,
de 31 de outubro de 2017, publicado no DOE de O6etiembro de 2017, o qual homologou a
Decisao Singular DS1 — TC — 00086/1due deferilcautelardeterminando a imediata suspensao
de quaisquer pagamentos ao escritdgscritorio Paraguay Ribeiro Coutinho Advogados
Associados com base na Inexigibilidade de Licitacdo n.° Q067 e no Contrato n.° 042/2017,
firmados pelo Municipio d€aldas Branddo-PB objetivando a prestacdo de servigos técnicos
profissionais de assessoria e consultoria juridiea,natureza singular, para a proposicdo e o
acompanhamento de ag¢fes ordinarias, com solicitdeddutela antecipatéria, relacionada ao
recebimento de royalties de petroleo e gas natoeah como a recuperacédo de parcelas pretéritas
advindas de tais direitos, diante da presencadalatdes de embarque e desembarque dos citados
produtos naturais em seu territoriacordam os Conselheiros integrantes d®RIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIB& unanimidade, na conformidade do relatério @rdaosta
de decisdo do Relator, partes integrantes do peesso formalizador, enCONHECER do
presente Recurso e, no méritE GAR-LHE PROVIMENTO , mantendo-se, na integra, os termos
do Acoérddo AC1 TC n° 02014/17.

Presente ao julgamento o Representante do Mirg®éithlico Especial.
Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TC- Plenario Ministro Jodo Agripino, Jodo Pessoa, 03 de julho de 2019.
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