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Origem: Prefeitura Municipal de Piancd
Natureza: Inspecao Especial de Gestdo de Pessoal
Responsavel: Francisco Sales de Lima Lacerda (ex-Prefeito)
Interessado(a)(s): Livania Maria da Silva Farias (ex-Secretdria de Estado da Administragdo)
Jacqueline Fernandes de Gusmao (Secretaria de Estado da Administracao)
Daniel Galdino de Aratjo Pereira (Prefeito)
Advogado(a)(s): Antonio Eudes Nunes da Costa Filho (OAB/PB 16683)
Francisco de Assis Remigio II (OAB/PB 9464)
Marco Aurélio de Medeiros Villar (OAB/PB 12902)
Paulo Italo de Oliveira Vilar (OAB/PB 14233)
Washington Luis Soares Ramalho (OAB/PB 6589)
Luis Henrique Herminio Soares Ramalho (OAB/PB/27968)
Luis Gabriel Herminio Soares Ramalho (OAB/PB 30646)
Relator: Conselheiro André Carlo Torres Pontes

RECURSO DE RECONSIDERACAO.
Inspecao especial de gestdo de pessoal.
Prefeitura Municipal de Piancdé. Fatos
relacionados a gestdo de pessoal. Acumulagao
ilegal de vinculos publicos. Imputagdo de
débito. Multa. Comunicagdo. Recurso de
Reconsideragdo. Razoes recursais insuficientes
para modificar a decisao inicial. Conhecimento
e nao provimento do recurso.

ACORDAO AC2 - TC 02473/22

RELATORIO

Cuida-se da analise de Recurso de Reconsideracdo interposto pelo ex-Prefeito do
Municipio de Piancod, Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA, em face da decisdo
consubstanciada no Acérdao AC2 - TC 01554/22 (fls. 158/168), lavrado pelos membros desta colenda
Segunda Camara quando da analise da acumulagdo de remuneragdo de cargos publicos de Vice-Prefetio
de Pianc6 e Agente Administrativo do Governo do Estado da Paraiba — 2009 a 2012 e de Prefeito de
Pianc6 com o mesmo cargo no Governo do Estado, entre 2013 a 2016.

A decisao recorrida consignou (fls. 158/168):
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DECISAO DA 2* CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 00684/13, relativos a analise da
inspecdo especial de gestdo de pessoal formalizada para verificar a acumulacdo de remuneracdo de
cargos publicos pelo Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA (Vice-Prefetio de Pianco e
Agente Administrativo do Governo do Estado da Paraiba — 2009 a 2012) e de Prefeito de Pianco com o
mesmo cargo no Governo do Estado, entre 2013 a 2016, ACORDAM os membros da 2* CAMARA do
Tribunal de Contas do Estado da Paraiba (2*CAM/TCE-PB), a unanimidade, nesta data, conforme voto
do Relator, em:

II) IMPUTAR O DEBITO de R$103.919,79 (cento e trés mil novecentos e dezenove
reais e setenta e nove centavos), valor correspondente a 1.673,97 UFR-PB! (mil,seiscentos e setenta e
trés inteiros e noventa e sete centésimos de Unidade Fiscal de Referéncia do Estado da Paraiba), ao
Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA (CPF: 556.453.644-49), pelo recebimento
indevido de remuneracdo junto ao Governo do Estado da Paraiba, ASSINANDO-LHE O PRAZO de
30 (trinta) dias para recolhimento do débito a conta do Governo do Estado da Paraiba, sob pena de
cobranca executiva;

IIT) APLICAR MULTA de R$5.000,00 (cinco mil reais), valor correspondente a 80,54
UFR-PB (oitenta inteiros e cinquenta e quatro centésimos de Unidade Fiscal de Referéncia do Estado
da Paraiba), ao Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA (CPF: 556.453.644-49), com fulcro
no art. 56, III da LOTCE 18/93, em razao de irregularidade danosa ao erario, ASSINANDO-LHE O
PRAZO de 30 (trinta) dias para recolhimento da multa ao Tesouro do Estado, a conta do Fundo de
Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeira Municipal, sob pena de cobranga executiva;

IV) ENVIAR a documentacdio pertinente ao Ministério Pablico Estadual para apuracio
dos fatos a luz de suas atribuicdes; e

V) DETERMINAR o arquivamento dos autos.
Irresignado, o interessado apresentou Recurso de Reconsideragdo de fls. 177/195.
Depois de examinados os elementos recursais, a Auditoria lavrou relatorio (fls. 203/212),

concluindo:

3. Conclusao

Ante o exposto, este Orgao Técnico opina pelo CONHECIMENTO do presente
Recurso de Reconsideragdo, por preencher os pressupostos de admissibilidade, e, no
merito, pelo seu DESPROVIMENTO, mantendo-se, na integra, a decisdo recorrida.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico de Contas, em parecer de lavra do

Procurador Manoel Anténio dos Santos Neto (fls. 215/216), opinou pelo ndo provimento do recurso:

Diante do exposto, opina meritoriamente este Orgdao Ministerial pelo
nao provimento do Recurso de Reconsideragéo ora manejado, com a manutengao
do Acordao recorrido.

O processo foi agendado para a presente sessdo, com as intimacdes de estilo (fl. 217).
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YOTO DO RELATOR

PRELIMINAR

E assegurado s partes que possuem processos tramitando nesta Corte de Contas o direito
de recorrer das decisdes que lhe sejam desfavordveis. Tal possibilidade esta prevista no Regimento
Interno (Resolugdo Normativa RN - TC 10/2010), que em seu Titulo X, Capitulos I a V, cuida da
admissibilidade dos recursos, da legitimidade dos recorrentes, das espécies de recursos de que dispoe a

parte prejudicada, assim como estabelece seus prazos e as hipdteses de cabimento.

Neste sentido, assim prevé o art. 230, do Regimento Interno deste Tribunal de Contas,

sobre a possibilidade de interposi¢cao do Recurso de Reconsideragao:

Art. 230. O Recurso de Reconsideragdo, que tera efeito suspensivo, podera ser formulado

por escrito, uma so vez, no prazo de (15) quinze dias apos a publica¢do da decisdo recorrida.

Paragrafo unico. Ndao cabera Recurso de Reconsideragdo da decisdo plenaria que julgar

Recurso de Apelagao.

Verifica-se, portanto, que o prazo para manejo do Recurso de Reconsideragao ¢ de 15
(quinze) dias uteis, a contar da publicacao da decisdo a qual se pretende impugnar. Conforme certidao

de fl. 198, a presente irresignagao foi protocolada dentro do prazo, mostrando-se, pois, tempestiva.

Quanto ao requisito da legitimidade, o Recurso de Reconsideragdo deve ser interposto
por quem de direito. No caso em epigrafe, o recorrente, Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA
LACERDA, mostra-se parte legitima para a sua apresentagao.

Ainda em preliminar, nas consideragdes finais, no titulo “DO PEDIDO”, o recorrente,
na alinea “a”, solicitou: “a) a distribui¢cdo do presente recurso de reconsideragdo a Conselheiro que
ndo tenha ainda funcionado na condi¢do de relator nesse mesmo processo, nos termos do REGIMENTO
INTERNO DO TCE-PB - Resolu¢do Normativa TC 010/2010 (com as alteragoes definidas até a RN TC
03/2022) desse Egrégio Tribunal, com base no art. 230",

A Resolugdo Normativa RN TC 03/2022, encontrada no enderego da internet
(https://tce.pb.gov.br/legislacao/leis/RegimentointernoRN0322.pdf), ndo trata da questdo de recursos e

sim dos processos de denuincia e representacdo no ambito desta Corte:
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RESOLUCAO NORMATIVA RN-TC N° 03/2022
(Publicada no Diario Oficial Eletronico em 01/07/2022)

Altera a Resolucao Normativa RN-TC N°
10/2010, Regimento Interno do Tribunal de
Contas da Paraiba, quanto aos processos de
Dennincia e Representacao.

O pedido para redistribui¢ao do feito também ndo encontra guarida no art. 230 do RI desta
Corte ja transcrito anteriormente, pois o dispositivo ndo prevé redistribui¢do em caso de Recurso de
Reconsideragao:

CAPITULO I1I
Do Recurso de Reconsideragao

Art. 230. O Recurso de Reconsideragdo, que tera efeito suspensivo, podera ser
formulado por escrito, uma so vez, no prazo de (15) quinze dias apds a publicacao da
decisdo recorrida.

Paragrafo unico. Nao cabera Recurso de Reconsideracao da decisao plenaria que julgar
Recurso de Apelacgo.

Art. 231. Constatada a observancia do prazo de que trata o artigo anterior, o Relator
receberd o recurso, adotard as providéncias que entender necessarias a instruco,
inclusive audiencia do Ministério Pablico junto ao Tribunal, e determinaré a inclusdo do
processo na pauta de julgamento, efetuadas as comunicagoes necessarias.

O Regimento Interno ndo trata de alteragdo da relatoria no Recurso de Reconsideragdo e

sim com relagdo ao Recurso de Apelacao, sobre o qual o Relator da inicial ndo podera relatar, conforme
art. 235 do RI:

Art. 235. Nao podera ser Relator da apelacdo quem houver relatado o processo.

Como se pode colher do documento, anexado pelo recorrente (fl. 177), o Recurso trata de
Reconsideragao:
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Processo TC n° 00684/13

Recorrente: Francisco Sales de Lima Lacerda

FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA, brasileiro,
casado, CFP n® 556.453.644-49, residente e domiciliado na Rua Silvia
Justo Angelo, 430, Pianco — Paraiba, pelo presente instrumento de
procuracao ao final assinado, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores e Advogados o Doutor Washington Luis Soares
Ramalho, Advogado, OAB/PB - 6389, o Doutor Luis Henrique
Herminio Soares Ramalho, OAB/PB - 27.968 e Luis Gabriel
Herminio Soares Ramalho, Advogado - OAB/PB 30.646, com
escritorio 4 Rua Maria Leonardo, n® 162, Bairro de Jaguaribe — Joéo
Pessoa - Estado da Paraiba, CEP: 580135-520, onde devera ser
devidamente notificado — Telefone: (83) — 99922.1617, 99936.2322 e
(83) 99690-1881 nos autos do Processo TC n° 00684/2013, Inspecao
Especial de Gestdo de Pessoal relativa ao exercicio 2013 do
jurisdicionado Prefeitura Municipal de Piancé, que tramita no Tribunal
de Contas do Estado da Paraiba, de forma respeitosa e veemente,
dentro do direito do contraditéorio e da ampla defesa, que lhe &
assegurado pelo inciso LV do artigo 5.° da Constituicao Federal,;
atendendo aos termos do REGIMENTO INTERNO DO TCE-PB
Resolucédo Normativa TC 010/2010 (com as alteracoes definidas até a
RN TC 03/2022) desse Egrégio Tribunal, com base no art. 230, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, apresentar seu

L RECURSO DE RECONSIDERACAO

Desta forma, voto, em preliminar, pelo conhecimento do recurso interposto como de

reconsideragdo, conforme aposto pelo interessado nas iniciais do recurso interposto.
NO MERITO

Nas razdes recursais, sobre os motivos da decisao desta Camara, o recorrente alegou (fls.
178/195):

“A parte Recorrente é Servidor Efetivo do Estado da Paraiba no cargo de Agente
Administrativo, lotado na Secretaria de Educacgdo, com matricula administrativa n.° 97.044-1, desde
29/04/1986, ¢ sempre cumpriu com zelo sua atividade administrativa, ndo existindo qualquer pecha

contra o mesmo.
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Assim sendo, quando do exercicio de Vice-Prefeito e de Prefeito da Comarca de Pianco
— Paraiba, mesmo tendo tempo de exercer os 2 (Cargos), um de vice-prefeito e Prefeito e o outro de
agente administrativo, ele optou pela remuneragdo do Cargo de Vice-Prefeito e de Prefeito, conforme

podemos verificar no espelho da Secretaria da Administragado.

[]

Nesse mesmo norte, conforme documento anexo aos autos, o Municipio de Pianco
informa que o Recorrente OPTOU pelo vencimento do Cargo de Vice e Prefeito da edilidade, portanto,

’

dentro da normalidade e da Lei.’
Ciou a Lei Complementar 58/2003 e continuou:

“Portanto, o art. 91, I e I, expressamente determina o afastamento compulsorio do
Cargo, portanto, conforme se depreende dos documentos anexos, o Recorrente foi afastado para

atividade eletiva.

Por outra banda contesta veementemente a assertiva de que ocupou cargos em
acumulacdo indevida. E que, com efeito, o Recorrente é servidor publico estadual da Paraiba, em
condigdo efetiva, tendo ficado no exercicio da fun¢do publica de vice-prefeito e depois de Prefeito do
municipio de Pianco por apenas 8 (oito) anos, inclusive, sem a percep¢do de seus vencimentos como tal
desde o ano de 2009.

Outrossim, como pode-se atestar pela documentagdo anexa, o Recorrente, quando foi
comunicado da provavel impossibilidade de percep¢do dos vencimentos, optou, de imediato pela
percepgdo dos vencimentos de Vice-Prefeito e depois pelo de Prefeito do Municipio de Pianco, ndo
recebendo, desde entdo, seu saldario como Agente Administrativo do Estado da Paraiba, op¢do que refaz,
no ano em curso, enquanto perdurar seu mandato como Vice-Prefeito do Municipio de Pianco, eleito

democraticamente.

Pois bem. Conforme comprovado através da Ficha Financeira Individual no periodo de
2009-2012 — 2013-2016 do Recorrente Sr. Francisco Sales de Lima Lacerda, observa-se que o mesmo
ndo estava acumulando cargos e/ou fungoes, uma vez que estava percebendo apenas o subsidio do
mandato eletivo de Vice-Prefeito (R$ 4.000,00) e depois como Prefeito Municipal do Municipio de
Pianco — Paraiba, eleito democraticamente. Desse modo, estdo colacionadas nos autos do processo em
epigrafe a Ficha Financeira Individual, portanto, ndo existe nenhuma ilegalidade na percep¢do do
subsidio pelo mandato eletivo de Vice-Prefeito de Pianco (2009-2012) e como Prefeito (2013 a 2016),
ndo havendo desobediéncia aos termos do art. 38, I, da CF/88, nem tampouco acumulag¢do de cargo

publico.
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Nesse sentido, como pode ser atestado pela Ficha Financeira Individual anexada aos
autos, o Recorrente Sr. Francisco Sales de Lima Lacerda, optou pela percep¢do dos vencimentos de
vice-prefeito do municipio de Pianco, e logo apos como Prefeito, ndo recebendo, desde entdo, seu
salario como Agente Administrativo do Estado da Paraiba, op¢do que fez outrora, onde ocorreu que o
Estado da Paraiba o exonerasse, erroneamente, como ABANDONO DE CARGO, o que ndo ocorreu,
pois o recorrente optou pela remuneragdo de Vice e Prefeito do Municipio de Pianco-Paraiba,

afastando legalmente do Cargo de Agente Administrativo.

Assim, considerando as narrativas acima, ndo ha que se falar que a remuneragdo
recebida pelo vice-prefeito e depois como Prefeito de Pianco se constitui irregular, ou mesmo que existe

a permanéncia de acumulagdo de cargos.

Nessa seara, o Recorrente requer pelo acolhimento das justificavas e documentos
apresentados, tendo como esteio principal a ndo comprovagado do dolo, da ma-fé e, notadamente, do

prejuizo ao erario, em virtude da regularidade da remuneragao.

Quanto ao critério adotado para verificar a prestagdo de servigo no cargo de Vice-
Prefeito municipal. Por tratar-se de um cargo politico e diante das suas peculiaridades, o registro de
ponto ndo é suficiente para fins de comprovagdo da prestagdo de servigo para o caso em andlise. Tal
posicionamento fundamenta-se no fato de que tais agentes, no exercicio da fun¢do politica, ndo se
submetem a jornada de trabalho comum aos servidores publicos, ndo obstante terem o dever de cumprir

com suas atribui¢oes e desempenhar com zelo as suas atividades.

Importa destacar que as atribuig¢oes dos agentes politicos transcendem o ambiente
exclusivo do recinto do orgdo publico, sendo que, no caso de Vice-Prefeito municipais, o exercicio de
suas fungoes envolve visitas as comunidades, a outros orgdos publicos organizagoes sociais etc.,
participagdo em reunioes em diversos locais, além de uma série de outras hipoteses que variam

conforme a realidade de cada municipio.”

Apos tais consideracdes, o recorrente (fls. 181/193) enveredou sobre a questdo da
instauracao de Processo Administrativo Disciplinar ocorrido no ambito da Secretaria de Estado da

Educagdo, na qual lhe foi aplicada a pena de demissdo por abandono de emprego, ocorrida em
31/08/2015 e revertida em 27/08/2016.

Depois da explanacdo o interessado ainda argumentou:
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“Todos os atos praticados no Municipio de Pianco-Paraiba, no dmbito da Gestdo
Administrativa do Recorrente Francisco Sales de Lima Lacerda, quando investido no cargo de Vice-
Prefeito e Prefeito da Edilidade Municipal foram pautados pela seriedade e realizados dentro das
normas juridicas contidas nos principios da legalidade, finalidade, motiva¢do, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranca juridica, interesse publico e
eficiéncia, e que estes atos foram determinantes na tentativa da melhor aplicagdo do dinheiro publico

em favor da Populagdo e na parte administrativa.
DO MAIS IMPORTANTE

O mais importante que temos de salientar, é que ndo houve nenhuma denuncia de
malversagdo do dinheiro publico; do desvio de finalidade,; do dano ao erario publico, portanto, tendo

em vista que a Instru¢do ndo demonstrou prejuizos ao erdrio publico em face dos atos formais citados.

Nesse sentido requer que seja adotado o entendimento pela Aprovagdo e Regularidade
do exercicio do Recorrente quando investido no cargo de Vice-Prefeito e Prefeito da Edilidade
Municipal, principalmente que ele optou pelos vencimentos no respectivo cargo, excluindo o de Agente

Administrativo, em sua totalidade.
DO PEDIDO

Ante o exposto, e tendo em consideragdo todos os aspectos faticos e os fundamentos
Jjuridicos explanados no corpo destas razoes recursais, requer o Recorrente Francisco Sales de Lima

Lacerda:

a) a distribui¢do do presente recurso de reconsideracdo a Conselheiro que ndo tenha
ainda funcionado na condi¢do de relator nesse mesmo processo, nos termos do REGIMENTO INTERNO
DO TCE-PB - Resolugdao Normativa TC 010/2010 (com as alteragoes definidas até a RN TC 03/2022)

desse Egrégio Tribunal, com base no art. 230;

b) ante o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, o conhecimento da presente

peca recursal; e

¢) o provimento do apelo que ora se interpoe, reformando-se o julgamento veiculado no
acorddo guerreado, a fim de que se modifique seus termos, para que ndo seja aplicada pena de multa
ao gestor, em virtude que ndo houve a pratica de irregularidades formais, posto que ndo houve

acumulagdo de cargos irregularmente;
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d) Que todos os atos praticados no Municipio de Pianco- Paraiba, no dmbito da Gestdo
Administrativa do Recorrente Francisco Sales de Lima Lacerda, quando investido no cargo de Vice-
Prefeito e Prefeito da Edilidade Municipal foram pautados pela seriedade e realizados dentro das
normas juridicas contidas nos principios da legalidade, finalidade, motiva¢do, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranca juridica, interesse publico e
eficiéncia, e que estes atos foram determinantes na tentativa da melhor aplicagdo do dinheiro publico

em favor da Populagdo e na parte administrativa, por ser da mais salutar e cristalina JUSTICA!”
Ao analisar o recurso, a Auditoria explanou (fls. 208/210):

“Os documentos constantes dos autos e o que foi argumentado no Recurso de
Reconsideragdo, ndo alteram o entendimento desta Auditoria, visto que, o que foi apresentado foi
incapaz de afastar as eivas apontadas, pois, verifica-se, que ha documentagdo suficiente e incontestdavel
nos autos demonstrando a ocorréncia do acumulo irregular de cargos/remuneragdo por parte do Sr.

Francisco Sales de Lima.

As informagoes prestadas pela Secretaria de Estado da Administrag¢do ddao conta que
houve o efetivo acumulo de remuneragoes no més de janeiro de 2009 e no periodo de novembro de 2009
a junho de 2012, bem como de setembro a dezembro de 2016, correspondendo a 37 (trinta e sete) meses
de acumulagdo no total, consoante informagoes constantes nas fichas financeiras do servidor, o que
corresponde ao montante na ordem de R$225.738,29, sendo R$172.000,00 pagos pela Prefeitura e
R$53.738,29 desembolsados pelo Governo do Estado. Conforme ja explanado pela Auditoria nos
relatorios as fls. 108/112 e fls. 145/147.”

Reproduziu planilha ja constante dos autos e continuou:

“A respeito da matéria, a Constitui¢ao Federal estabelece, em seu art.37, incisos XVI e
XVII, que é proibida a acumula¢do remunerada de cargos, empregos e fungoes publicas na
administragcdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, estendendo-se essa vedagdo também as autarquias, fundagoes, empresas

publicas, sociedade de economia mista, suas subsidiarias e sociedades controladas pelo poder publico.

Ademais, reza a nossa Carta Magna, em seu art. 38, inciso Il, que o titular do cargo de
Prefeito ndo pode acumular outro cargo, emprego ou fung¢do, sendo-lhe facultada a escolha do
recebimento da remuneracgdo do seu cargo efetivo ou do subsidio de Prefeito, devendo, necessariamente,

afastar-se do exercicio daquele.
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Firmou-se o entendimento no Supremo Tribunal Federal no sentido que as disposi¢oes
contidas no inciso Il do art. 38 da CF/88, relativas ao Prefeito, aplicam-se por analogia, ao servidor
publico investido no mandato de Vice-Prefeito (ADIn 199, Pleno, Mauricio Corréa, DJ 7.8.1998).

Nesse sentido, confira-se o aresto do STF:

“Agravo de Instrumento — Vice-Prefeito — Acumulagdo de Vencimentos
e Subsidio — Impossibilidade — Aplicagdo, por analogia, do inciso Il do
art. 38 da Constitui¢do Federal — Diretriz Jurisprudencial firmada pelo
Supremo Tribunal Federal — Recurso de Agravo Improvido” (Al 451.267
— AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda Turma, DJe 12.6.2009) (grifei)

Ressalta-se que qualquer situa¢do que ndo se enquadre em alguma das hipoteses
permissivas de acumulagdo encontradas no texto constitucional — como é o caso da situacdo ora
apreciada — consiste em inconstitucionalidade flagrante, devendo ser imediatamente sanada, em nome
dos principios da supremacia constitucional, da legalidade, da moralidade, da eficiéncia e da

’

impessoalidade.’
O Ministério Publico de Contas acentuou (fls. 215/216):
“Estamos de acordo com o orgdo técnico.

Ora, ndo ¢ aceitavel que alguém que ja percebe vencimentos em razdo de cargo publico
efetivo venha a acumular remuneragdo decorrente do mandato eletivo de Prefeito (ou vice-prefeito),
mesmo em horarios conciliatorios, porquanto, ante de tudo, tais cargos/fungoes ndo se inserem nas
excegoes a vedagdo a acumulagdo e cargos, empregos e fungoes publicas consubstanciadas no art. 37,
XVI da Constituicdo Federal.

Some-se a propria literalidade e cristalinidade do dispositivo constitucional, o fato de
que o indigitado recorrente percebeu integralmente as duas remuneragoes por 37 meses (praticamente

um mandato inteiro), o que por si so, abate qualquer alega¢do de boa-fé no caso concreto.

De mais a mais, restou consignado durante a instrug¢do dos autos que o recorrente de
fato nao exerceu o cargo de agente administrativo no periodo imputado, de modo que, em harmonia
com as informagoes prestadas pelo Estado em suas fichas financeiras, o caso seria de percep¢do de
remunerag¢do sem contrapresta¢do em servigo por parte do recorrente, preenchendo-se os requisitos

para o ressarcimento ao erario (imputagdo de débito).”
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Em que pese haver assinalado que ndo acumulou remuneragdo no periodo indicado pela
Auditoria, tendo optado pela paga do cargo de Vice-Prefeito e depois de Prefeito, o recorrente ndo trouxe
aos autos elementos que pudessem contestar as provas colacionadas pela Auditoria, através das fichas
financeiras fornecidas pela Secretaria de Estado da Administragdao encartadas as fls. 95/100, donde se
observa que o recorrente ndo recebeu remuneracao do Estado de julho/2012 a agosto/2016, com excecao
de abril/2015, tendo recebido no periodo de 2009 a 2012, em abril de 2015 e de setembro a dezembro
de 2016.

Os fundamentos para concluir pela irregularidade do actimulo de remuneragdo e
consequente imputagcdo de débito foram desenvolvidos, quando da elaboracdo do acorddo inicial, ndo

cabendo reproducao nesta oportunidade.

Cabe destacar que, conforme consta de informag¢do da Secretaria de Estado da
Administragdo (fl. 92), o recorrente teve uma licenga para atividade politica no prazo de 3 (trés) meses,
contudo, ao final desse periodo o mesmo ndo se apresentou no 6rgao de origem, culminando com a
instauracao de Processo Administrativo Disciplinar, em 15/08/2014, para apuracao das faltas, e em
31/03/2015 teve uma pena de demissao publicada no Diério Oficial do Estado.

A decisdo foi tornada sem efeito em 27/08/2016, tendo em vista a comprovagao da elei¢ao
do mesmo para o cargo de Vice-Prefeito, porém ndo ha comprovacao efetiva de que tenha retornado as
suas atividades e, mesmo que o tivesse, ndo poderia acumular as remuneragdes como restou amplamente

demonstrado nos autos durante a instru¢ao inicial.

Assim, em vista, da comprovagdo que o servidor percebeu duas remuneracdes de cargos
inacumulaveis, inclusive sem exercer o cargo de Agente Administrativo cabe manter a decisdo

recocorrida.

DIANTE DO EXPOSTO, VOTO no sentido de que esta egrégia Camara decida:

I) CONHECER do Recurso como de Reconsideragao interposto, € no mérito, NEGAR-
LHE PROVIMENTO; ¢

IT)YMANTER as cominagdes contidas no Acordao AC2 - TC 01554/22 (fls. 158/168).
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DECISAO DA 2* CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 00684/13, relativos, nessa
assentada, a analise de Recurso de Reconsideragao interposto pelo ex-Prefeito do Municipio de Pianco,
Senhor FRANCISCO SALES DE LIMA LACERDA, em face da decisdao consubstanciada no Acordao
AC2 - TC 01554/22, lavrado pelos membros desta colenda Segunda Camara quando do exame da
acumulagdo de remuneracao de cargos publicos de Vice-Prefetio de Piancé e Agente Administrativo do
Governo do Estado da Paraiba — 2009 a 2012 e de Prefeito de Piancé com o mesmo cargo no Governo
do Estado, entre 2013 a 2016, ACORDAM os membros da 2* CAMARA do Tribunal de Contas do
Estado da Paraiba (2*CAM/TCE-PB), a unanimidade, nesta data, conforme voto do Relator, em:

I) CONHECER do Recurso como de Reconsideragao interposto, € no mérito, NEGAR-
LHE PROVIMENTO; ¢

II)MANTER as cominagdes contidas no Acordao AC2 - TC 01554/22.

Registre-se e publique-se.
TCE — Sessao Presencial e Remota da 2* Camara.
Jodo Pessoa (PB), 01 de novembro de 2022.
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