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Objeto: Prestacdo de Contas Anual

Orgao/Entidade: Secretaria de Estado da Administracao
Responsavel: Livania Maria da Silva Farias

Advogado: Luiz Filipe Fernandes Carneiro da Cunha
Relator: Cons. em exerc. Oscar Mamede Santiago Melo
Exercicio: 2018

EMENTA: PODER EXECUTIVO ESTADUAL — ADMINISTRACAO
DIRETA — PRESTACAO DE CONTAS ANUAL — SECRETARIA DE
ESTADO DA ADMINISTRACAO - ORDENADORA DE DESPESAS -
CONTAS DE GESTAO - APRECIACAO DA MATERIA PARA FINS
DE JULGAMENTO - ATRIBUICAO DEFINIDA NO ART. 71,
INCISO II, DA CONSTITUICAO DO ESTADO DA PARAIBA, E NO
ART. 19, INCISO I, DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N.°
18/93 - Irregularidade das contas. Aplicacao de multa.
Imputagao de Débito. Recomendacoes.

ACORDAO APL — TC — 00164/23

Vistos, relatados e discutidos os autos da PREASTA(;KO DE CONTAS DA EX-SECRETARIA DE
ESTADO DA ADMINISTRACAO, Sra. LIVANIA MARIA DA SILVA FARIAS, relativa ao
exercicio financeiro de 2018, acordam os Conselheiros integrantes do TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DA PARAIBA, por maioria, em sessao plenaria realizada nesta data, com fundamento no
art. 71, inciso II, da Constituicdo do Estado da Paraiba, bem como no art. 19, inciso I, da Lei
Complementar Estadual n.° 18/93, em:

1. JULGAR PELA IRREGULARIDADE da Prestacao de Contas Anual da Sra. Livania Maria da
Silva Farias, na condicao de Secretaria da Administracdo do Estado da Paraiba, relativa ao
exercicio de 2018;

2. APLICAR MULTA PESSOAL a ex-Secretaria de Administracdao do Estado da Paraiba, Sra.
Livania Maria da Silva Farias, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), equivalentes a
109,39 UFR-PB com fundamento no art. 56, II, V e VI da Lei Organica desta Corte de
Contas, por transgressao a normas constitucionais e legais, assinando-lhe prazo de 30
(trinta) dias, a contar da data da publicacdo do acordao, para efetuar o recolhimento da
multa ao Tesouro Estadual, a conta do Fundo de Fiscalizacdo Orgamentaria e Financeira
Municipal, sob pena de cobranca executiva, desde logo recomendada;

3. IMPUTAR DEBITO a Sra. Livania Maria da Silva Farias, no valor de R$ 33.110,37 (trinta e
trés mil, cento e dez reais e trinta e sete centavos), correspondente a 517,43 UFR-PB,
referente a pagamento em duplicidade, no valor de R$ 10.500,00, a empresa Mag-Larem,
maquinas, mdveis e equipamentos LTDA e a despesas complementares de servicos de
dados, sem a devida comprovacao, no montante de R$ 22.610,37, assinando-lhe o prazo
de 30 (trinta) dias para respectiva devolugdo ao Erario.

4. RECOMENDAR a atual gestdo da Secretaria de Estado da Administracdo no sentido de
guardar estrita observancia as normas consubstanciadas na Constituicdo Federal e as
normas infraconstitucionais pertinentes, em especial a Lei de Licitacdes e Contratos,
evitando-se reincidir nas eivas constatadas nas presentes contas.
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Presente ao julgamento o Ministério PUblico de Contas junto ao TCE-PB
Publique-se, registre-se e intime-se.
TCE/PB — Plenario Ministro Jodo Agripino

Joao Pessoa, 03 de maio de 2023

ACAL Processo TC 05842/19 PCA — SEAD 2018



'iJ| Tribunal de Contas A
;@9 do Estado da Paraiba /S

Co_)t:e.pb.gov.br (©(83) 3208-3303 | 3208-3306

R. Prof®. Geraldo Von Sohsten, n® 147 - Jaguaribe
58.015-190 - Joso Pessoa/PB

PROCESSO TC n° 05842/19

RELATORIO

Tratam os presentes autos da PRESTACAO DE CONTAS ANUAL, relativa ao exercicio de 2018,
da SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO, tendo como ordenadora de despesas a
Sra. Livania Maria da Silva Farias.

O Orgdo de Instrucdio deste Tribunal emitiu relatério inicial, as fls. 9831/9905, concluindo pela
existéncia de irregularidades de responsabilidade da gestora a época, Sra. Livania Maria da Silva
Farias, assim como da atual secretaria, Sra. Jaqueline Fernandes de Gusmao.

A Sra. Jaqueline Gusmao apresentou defesa as fls. 9931/10177.
A Sra. Livania Maria da Silva Farias apresentou defesa as fls. 10181/13287.

Em sede de analise de defesa as fls. 13297/13370, a Auditoria concluiu que remanesceram as
irregularidades constatadas no relatdrio inicial, e indicou, ainda, a existéncia de novas maculas, a
saber:

1. Auséncia de encaminhamento da documentacao referente aos Contratos de Locacdao de
Veiculos e aditivos posteriores, firmados com as empresas Quality Aluguel de Veiculos Ltda
(Contratos n© 12/2016, 14/2016, 18/2016 e 42/2016), Locavel Servicos Ltda (Contratos n©
19/2016, 21/2016 e 41/2016) e Localiza Rent a Car S/A (Contrato n° 12/2017), conforme
previsto nas Resolucdes Normativas RN TC N° 08/2013 e 09/2016;

Duplicidade de registros de pagamento no relatério SEAD a conta do Contrato n® 12/2016;

Duplicidade de registros de pagamento no relatério SEAD, a conta do Contrato n° 14/2016;

Pagamento a maior a conta do Contrato n® 14/2016;

Duplicidade de registros de pagamento no relatério SEAD, a conta do Contrato n® 42/2016;

Pagamento indevido a conta do Contrato n© 42/2016;

Reajuste do valor dos veiculos em percentual superior ao previsto em Aditivo;

Duplicidade de registros de pagamento no relatdrio SEAD, a conta do Contrato n 19/2016;

Pagamento indevido a conta do Contrato n°® 19/2016;

0. Pagamento a maior a conta do Contrato n°® 21/2016;

1. Imprecisdo do Relatério SEAD, em relacao ao més da locacdo e ao 6rgao para o qual o

veiculo estava locado;

12. Ambiguidade da informacao referente ao periodo de abastecimento dos veiculos locados;

13. Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no periodo;

14. Atrasos de pagamento da fatura provocando a incidéncia de encargos financeiros de
multas e juros, bem como auséncia de demonstracdo de medidas de gerenciamento em
relacdo a ocorréncia de tais encargos;

15. Auséncia de atestos em algumas contas nos processos de pagamentos, nao se constituindo
assim em uma plena verificagao da veracidade e controle dos servigos prestados;

16. Gastos nas diferentes funcdes orgamentarias apresentando valores discrepantes em relagao
aos efetivamente apurados nos Demonstrativos “Resultados do Processamento da Fatura
Mensal” e os constantes do SAGRES (meses de janeiro a novembro/2018);

17. Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no periodo;

18. Auséncia de atestos em algumas contas nos processos de pagamentos, nao se constituindo
assim em uma plena verificagao da veracidade e controle dos servigos prestados;
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Auséncia de encaminhamento de cdpias de documentos requeridos pela Auditoria;

Gastos nas diferentes funcdes orgamentarias apresentam valores discrepantes em relagao
aos efetivamente apurados nos Demonstrativos “Resultados do Processamento da Fatura
Mensal” e os constantes do SAGRES (meses de janeiro a novembro/2018);

Atrasos de pagamento de faturas provocando a incidéncia de encargos financeiros de
multas e juros, bem como auséncia de demonstracao de medidas de gerenciamento em
relacdo a ocorréncia de tais encargos;

Pagamento irregular, referente aos meses de janeiro a maio, referente a telefonia fixa, sem
cobertura contratual;

Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no periodo;
Auséncia de atestos em algumas contas de telefonia nos processos de pagamentos, ndo se
constituindo assim em uma plena verificagdo da veracidade e controle dos servicos
prestados;

Despesas com juros e multas, em decorréncia de atrasos de pagamentos de faturas de
janeiro a dezembro, bem como auséncia de demonstracao de medidas de gerenciamento
em relacdo a ocorréncia de tais encargos;

Auséncia de comprovacao de despesa com telefonia;

Auséncia de encaminhamento do procedimento de dispensa emergencial do qual decorreu
o Contrato n°® 014/2018, com a Telemar Norte Leste SA, em descumprimento da Resolugao
Normativa RN TC N° 09/2016;

Auséncia de comprovacao de despesa com telefonia, com base no contrato n 014/2018;
Encargos financeiros de multas e juros, bem como auséncia de demonstracdo de medidas
de gerenciamento em relacdo a ocorréncia de tais encargos financeiros;

Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no periodo;
Auséncia de encaminhamento do procedimento de Inexigibilidade de Licitacdo do qual
decorreu o Contrato n® 18/2018 com a empresa Kodama Assessoria Contabil,
descumprindo assim a Resolugao Normativa RN TC N° 09/2016, de 12/12/2016;

Auséncia de contrato valido entre o Governo do Estado e a empresa Portal Administradora
de Bens Ltda para locacdo do imdvel onde funciona a unidade da Casa da Cidadania, no
shopping Manaira;

Despesa irregular, tendo por credora a empresa Portal Administradora de Bens Ltda, sem a
devida cobertura contratual;

Pagamento irregular, sem lastro contratual, com a empresa Kairds Seguranca Ltda,
empenhadas com base no TA 009/2017 ao Contrato 84/2012;

Pagamento irregular de indenizacbes/restituicbes de despesas do exercicio e sem cobertura
contratual, a empresa Kairds Seguranga Ltda, empenhadas com base no TA 009/2017 ao
Contrato 84/2012;

Pagamento indevido, relativo aos meses de dez/2017 e de janeiro a abril/2018, em datas
anteriores e nao abrangidas pelo TA n°® 005/2017 ao Contrato 45/2014;

Pagamento irregular referente aos valores empenhados com base no TA n° 003/2017, sem
cobertura contratual,tendo em vista a expiracdao do contrato n® 47/2014;

Realizagao de despesa com base no TA n°® 004/2018, sem cobertura contratual, tendo em
vista a expiracao do contrato n® 47/2014;

Pagamento em duplicidade a empresa Maria Eliete de Lima (Plantec Servigos);

Pagamento a empresa Maqg Larem Maquinas, Mdveis e Equipamentos Ltda, com base na
ata de registro de precos 235/2014 ja vencida;

Pagamento em duplicidade a empresa Maq Larem Maquinas, Mdveis e Equipamentos Ltda;
Pagamento irregular ao Instituto de Ensino e Pesquisa Ilha do Aprender, por ter
ultrapassado o limite do Aditivo 02/2017 ao contrato 033/2015;
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43. Auséncia de encaminhamento do procedimento de Inexigibilidade de Licitagdo do qual
decorreu o Contrato n® 015/2018, com o Instituto de Ensino e Pesquisa Ilha do Aprender,
descumprindo assim a Resolucao Normativa RN TC N° 09/2016;

44, Nao cumprimento de determinacao constante do Acdrdao APL TC 00847/18;

Cota Ministerial as fls. 13373/13382, pela intimagdao das autoridades responsaveis para
apresentacdo de esclarecimentos em razao das novas irregularidades.

Encaminhamento de Defesa por meio dos Docs. TC 09906/21 e 11298/21.

Em sede de complementacdo de instrucao as fls. 15854/15856, a Auditoria solicita a notificacdo da
Sra. Livania Maria da Silva Farias para que se pronuncie acerca do subitem 3.3.4 (fls. 75/78) do
relatorio inicial do processo TC n® 06016/19, a saber, despesa com pessoal insuficientemente
comprovada no valor de R$ 4.911.193,56.

Defesas encaminhadas por meio dos Docs. 13326/22 e 23609/22.

Em sede de andlise de defesa as fls. 16278/16321, a Auditoria concluiu que, além das eivas
elencadas, foram identificadas as seguintes irregularidades:

1. Auséncia de comprovacao de autorizacdo do Conselho Gestor para efetivacdo de reajuste

de prego do contrato;

Reajuste com critérios diferenciados e com fator de correcdo superior a 12(doze) meses;

Reajuste do valor dos veiculos em percentuais superiores aos oficialmente previstos para o

periodo;

Reajuste de preco contrariando o disposto na clausula sexta dos respectivos contratos;

Utilizacdo de indice de correcao diverso do estipulado na clausula 6° do contrato n°

012/2017;

Sobrepreco resultante do aditivo n® 001/2018 ao contrato n® 012/2017 (R$ 44.509,02);

Sobreprego resultante da diferenca entre os pregos decorrentes do aditivo n® 002/2018 do

contrato n® 012/2016 e os valores de mercado (R$ 399.070,68);

8. Sobrepreco resultante da diferenca entre os pregos decorrentes do aditivo n® 002/2018 do
contrato n® 014/2016 e os valores de mercado (R$ 37.313,88);

9. Sobrepreco resultante da diferenca entre os pregos decorrentes do aditivo n® 002/2018 do
contrato n® 018/2016 e os valores de mercado (R$ 422.292,00);

10. Sobreprego resultante da diferenga entre os pregos decorrentes do aditivo n°® 002/2018 do
contrato n® 019/2016 e os valores de mercado (R$ 418.808,40);

11. Sobreprego resultante da diferenca entre os pregos decorrentes do aditivo n® 002/2018 do
contrato n® 021/2016 e os valores de mercado (R$ 125.865,00);

12. Auséncia de vantajosidade da prorrogagao contratual;

13. Servigos insuficientemente comprovados decorrente do Contrato n® 18/2018 com a
empresa Kodama Assessoria Contabil (R$ 881.238,39).

2.
3.

vk

N o

Instado a se manifestar novamente, o Ministério Publico junto ao TCE/PB, em Parecer n° 2312/22,
da lavra do Procurador Luciano Andrade Farias, pugnou pelo (a):

1. Irregularidade das contas de gestao da Gestora da Secretaria de Estado da Administracao,
Sra. Livania Maria da Silva Farias, relativas ao exercicio de 2018;

ACAL Processo TC 05842/19 PCA — SEAD 2018
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2. Aplicacdo de multa a Interessada Livania Maria da Silva Farias, com fulcro no art. 56, II, III,
V e VI da LOTCE/PB, c/c art. 201, §1°, do RITCE/PB;

3. Imputagdo de débito a Interessada Livania Maria da Silva Farias, pelos fatos expostos ao
longo do Parecer, nos seguintes valores: R$ 22.610,37 + R$ 881.238,39 + R$ 10.500,00 +
R$ 44.509,02.

4. RecomendacOes a Secretaria de Estado da Administracdo, no sentido de guardar estrita
observancia aos termos da Constituicdo Federal, das normas infraconstitucionais e ao que
determina esta Egrégia Corte de Contas em suas decisOes, evitando-se a reiteracdo das
eivas apontadas neste processo.

E o relatorio.
VOTO DO RELATOR

Conclusos os autos, restaram as seguintes irregularidades sobre as quais passo a tecer as
seguintes consideracoes:

- Auséncia de encaminhamento da documentacao referente aos Contratos de Locacao
de Veiculos e aditivos posteriores, firmados com as empresas Quality Aluguel de
Veiculos Ltda (Contratos n°® 12/2016, 14/2016, 18/2016 e 42/2016), Locavel Servicos
Ltda (Contratos n® 19/2016, 21/2016 e 41/2016) e Localiza Rent a Car S/A (Contrato
n°® 12/2017), conforme previsto nas Resolugcdes Normativas RN TC N° 08/2013 e
09/2016:

A Auditoria apontou que a documentacao referente aos Contratos de Locacdo de Veiculos e
aditivos posteriores, firmados com as empresas Quality Aluguel de Veiculos Ltda (Contratos n©
12/2016, 14/2016, 18/2016 e 42/2016), Locavel Servicos Ltda (Contratos n® 19/2016, 21/2016 e
41/2016) e Localiza Rent a Car S/A (Contrato n° 12/2017) nao foram encaminhados nos moldes
das Resolugdes Normativas RN TC N° 08/2013 e 09/2016.

A Defesa, por sua vez, alega (in verbis):

"[...] embora tais documentos ndo tenham sido acostados ao Portal do Gestor do TCE, na
época apropriada, conforme determinado pelos artigos 5° e 9° da Resolugdo n° 09/2016, os
mesmos foram devidamente enviados para registro na Controladoria Geral do Estado/CGE,
tiveram todos os seus extratos publicados na imprensa oficial, além de estarem disponiveis no
Portal da Transparéncia”.

Em consonancia com o Parguet, entendo que a eiva em analise enseja aplicacao de multa pessoal
a gestora responsavel, com fulcro no art. 56, V, da LOTCE/PB.

- Duplicidade de registros de pagamento no relatéorio SEAD a conta do Contrato n°
12/2016:

Depreende-se dos Achados de Auditoria de fls. 3496/3676 que, no més de junho/18, o veiculo
QSA0684 e o veiculo QSA1604 apresentaram registros de pagamentos em duplicidade. A Defesa,
por sua vez, alega que os valores foram registrados de forma equivocada e a menor (R$ 4.602,64
e R$ 5.388,45), tendo em vista que ambos os veiculos foram locados pelo montante de
R$ 7.745,89, cada.
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Quanto ao veiculo de placas QFO3546 a Defesa informa que, no periodo de 03/08/2018 a
10/08/2018, este foi substituido pelo de placa QFK9739 que, segundo o referido documento,
também foi locado pelo periodo integral de um més, inexistindo outra mencao de aluguel
diferenciado para ambos e referente ao més de agosto/2018.

Corroborando com o Parqguet entendo que, apesar das eivas em analise configurarem obstaculo ao
exercicio regular da atividade de controle externo, ndo é cabivel, in casu, imputacdo de débito,
notadamente visto que as alegacOes partiram de registros meramente documentais de possiveis
pagamentos em duplicidade.

Sendo assim, em consonancia com o parecer ministerial, entendo que a eiva em andlise enseja
aplicacao de multa pessoal a autoridade responsavel, com fulcro no artigo 56, V e VI, da
LOTCE/PB.

- Duplicidade de registros de pagamento no relatério SEAD, a conta do Contrato n°
14/2016:
- Pagamento a maior a conta do Contrato n° 14/2016:

As eivas em andlise sdo referentes ao contrato 14/2016, firmado com a empresa Quality Aluguel
de Veiculos Ltda, e envolvem os veiculos de placa QFA8903, QFA8923, QFA8943, QFA8913,
PBE9658 e QFA8933.

No entanto, como bem pontua o Parguet os argumentos trazidos pela defendente as fls.
10353/10356 justificam os argumentos tecidos as fls. 10353 e demonstram, resumidamente, a
ocorréncia de erro de digitacao, informando que estariam acostados aos autos os documentos
pertinentes.

Seguindo o entendimento do Ministério Publico de Contas as fls. 16336/16338, tem-se, pois, 0
afastamento das eivas em analise.

- Duplicidade de registros de pagamento no relatdrio SEAD, a conta do Contrato n°
42/2016:
- Pagamento indevido a conta do Contrato n° 42/2016:

As eivas em andlise sdo referentes ao contrato 42/2016, firmado com a empresa Quality Aluguel
de Veiculos Ltda, e envolvem 21 veiculos, a saber, QFQ8446; QFR0377; QFR0497; QFR0537;
QFR0737; QFR1047; QFR1067; QFR1087; QFR120; QFR1217; QFR1227; QFR1237; QFR3897;
QFR3917; QFR4007; QFR4037; QFR4057; QFR0597; QFR4097; QFR4127; e QFF6490.

Acosto-me ao posicionamento do Parquet, que exp0s (in verbis):
"Ao final da instrucdo, restou demonstrado o embaraco a fiscalizacdo que justifica a
multa (art. 56, V e VI, LOTCE/PB). No entanto, pela forma como a irregularidade foi
apresentada — com base sobretudo em relatorio unilateral elaborado pela propria SEAD -,
dificulta-se a adogdo de posicdo na linha da imputacdo de débito”.

- Reajuste do valor dos veiculos em percentual superior ao previsto em Aditivo:
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A Auditoria aponta reajustes em valores superiores aos firmados em seus respectivos termos
aditivos referentes aos contratos 19/2016, 41/2016 e 12/2017.

A Defesa alega que os aditivos ocorreram dentro da legalidade e com a demonstracdo da
vantajosidade, além de ter sido observado o lapso temporal minimo de 1 ano nas prorrogacoes.

Corroborando com o Parquet, entendo que a inconformidade em andlise enseja a aplicagao da
multa do artigo 56, II, da LOTCE/PB.

- Duplicidade de registros de pagamento no relatério SEAD, a conta do Contrato n
19/2016:
- Pagamento indevido a conta do Contrato n° 19/2016:

As eivas em anadlise sao referentes ao contrato 19/2016, e envolvem 11 veiculos, a saber,
QEE8640; QEE9010; QEE9750; QEF0130; QEF0340; QEF0670; QEF0850; QEF2250; QEF2340;
QEF2550; e QEF2760.

De igual maneira, corroborando com o Parguet, entendo que ndo ha, nos autos, elementos
suficientes para manutengao da irregularidade em apreco.

- Pagamento a maior a conta do Contrato n° 21/2016:

A Auditoria afirma ter havido pagamento a maior, no contrato n.° 21/2016, no importe de
R$ 4.657,45.

In casu, o pagamento teria sido originado da utilizagdo do veiculo de placa OFB 9582, por 3 dias
de locacdo e, sendo assim, o Orgdo Técnico questiona o pagamento integral do valor, e nao
apenas o parcial, considerando a quantidade de dias utilizados, conforme se verifica as fls.
9818/9821.

A defendente, por sua vez, alega que o veiculo questionado, apesar de ter sido disponibilizado por
3 dias, foi substituido pelo veiculo de placas QSB 3028. Ademais, menciona que foi pago apenas
um valor a titulo de aluguel para ambos os veiculos, o0 que motivou o pagamento integral a conta
do veiculo de placa OFB 9582.

Desta feita, acolho as alegacdes da defesa e, corroborando com o Parquet, pugno pelo
afastamento da eiva em analise.

- Imprecisao do Relatdrio SEAD, em relacao ao més da locacao e ao 6rgao para o qual o
veiculo estava locado:

- Ambiguidade da informacdo referente ao periodo de abastecimento dos veiculos
locados:

A Auditoria informa que a consulta referente ao abastecimento dos veiculos junto ao Portal da
Transparéncia do Governo do Estado restou inviabilizada, visto que os veiculos locados poderiam
ser disponibilizados, em um mesmo periodo, para diferentes drgaos, em dias distintos.

Ante a auséncia de manifestacao da defesa, entendo, em consonancia com o Parquet, ser cabivel
a aplicacdo de multa pessoal com fulcro no art. 56, V e VI, da LOTCE/PB.
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- Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no
periodo:

As despesas divergentes referem-se a gastos junto a CAGEPA e a ENERGISA.

Com relacao a CAGEPA, a Auditoria expds que os valores constantes no Relatério de Atividades da
SEAD, fls. 71/72 dos autos, divergem da despesa apresentada no SAGRES, tendo em vista que as
despesas relativas a dezembro/2018, no valor de R$ 4.465.887,07, ndo foram contabilizadas no
exercicio (Doc. TC n° 57.690/19).

No tocante a ENERGISA, tem-se que as despesas referentes a dezembro/2018, no valor de
R$ 3.910.738,16, ndo foram contabilizadas no exercicio (Doc. TC n° 64.099/19), de modo que os
valores apresentados no Relatdrio de Atividades da SEAD, as fls. 74 dos autos, nao correspondem
com o montante registrado no SAGRES.

As eivas em andlise ensejam recomendagles a atual gestdo da SEAD com vistas a evitar a sua
reincidéncia em prestacdes de contas futuras.

- Atrasos de pagamento da fatura provocando a incidéncia de encargos financeiros de
multas e juros, bem como auséncia de demonstracdao de medidas de gerenciamento
em relagdo a ocorréncia de tais encargos:

- Auséncia de atestos em algumas contas nos processos de pagamentos, nao se
constituindo assim em uma plena verificacao da veracidade e controle dos servigos
prestados:

- Gastos nas diferentes funcoes orcamentarias apresentando valores discrepantes em
relacdo aos efetivamente apurados nos Demonstrativos “"Resultados do Processamento
da Fatura Mensal” e os constantes do SAGRES (meses de janeiro a novembro/2018):

Conforme exp0s o Parguet as fls. 16351/16352, as irregularidades em tela sao relacionadas as
despesas com CAGEPA e ENERGISA e ensejam, além de aplicacdo de multa pessoal com fulcro no
art. 56, II, da LOTCE/PB, recomendagbes a atual gestdo da SEAD com vistas a evitar a sua
reincidéncia em prestacdes de contas futuras.

- Divergéncia entre a despesa registrada no exercicio e o valor contabilizado no
periodo:

- Auséncia de atestos em algumas contas nos processos de pagamentos, nao se
constituindo assim em uma plena verificacao da veracidade e controle dos servicos
prestados:

A Auditoria elenca inconformidades relativas a contratacao de servicos de telefonia envolvendo,
entre outras, a existéncia de despesas de exercicio anterior empenhadas apenas no exercicio de
2018; empenho de despesas relativas a 2018 apenas em 2019, no montante de R$ 126.274,47;
auséncia de atestos em algumas contas de telefonia nos processos de pagamentos relativos a
junho/18 e outubro/18; pagamento de faturas com atraso, com incidéncia de multas/juros e
pagamento, no montante de R$ 22.610,37, a titulo de despesas complementares de servigos de
dados, sem a devida comprovagao.

ACAL Processo TC 05842/19 PCA — SEAD 2018



4- - Tribunal de Contas
') do Estado da Paraiba GG

@t:e.pb.gov.br (©(83) 3208-3303 | 3208-3306

R. Prof®. Geraldo Von Sohsten, n® 147 - Jaguaribe
58.015-190 - Joso Pessoa/PB

PROCESSO TC n° 05842/19

Corroborando com o Ministério Publico de Contas, entendo que as irregularidades ora evidenciadas
ensejam, além de aplicacado de multa pessoal com fulcro no art. 56, II, da LOTCE/PB,
recomendacOes a atual gestdo da SEAD com vistas a evitar a sua reincidéncia em prestacdes de
contas futuras.

No tocante as despesas complementares de servigos de dados, sem a devida comprovacao, no
montante de R$ 22.610,37, entendo ser cabivel a imputacdo do débito respectivo a ex-gestora.

- Auséncia de encaminhamento de copias de documentos requeridos pela Auditoria:

A Auditoria informa que solicitou cdpias dos documentos relativos as despesas com a ENERGISA
do periodo compreendido entre janeiro a dezembro/2018, mas que estes foram entregues apenas
parcialmente.

Cabivel, pois, aplicacdo de multa pessoal com fulcro no art. 56, VI, da LOTCE/PB, além de
recomendacdo a atual gestdo da SEAD com vistas ao atendimento dos pedidos de fornecimento de
documentagao oriundos da Auditoria desta Corte de Contas.

- Pagamento irregular, referente aos meses de janeiro a maio, referente a telefonia
fixa, sem cobertura contratual:

Os pagamentos em andlise se referem ao Contrato Telemar n° 05/2012, totalizando
R$ 1.242.782,67 (fl. 9870).

A Auditoria menciona (in verbis):
"Os pagamentos dos meses de janeiro a maio de 2018, estdo sem cobertura contratual,
tendo em vista que o contrato n° 005/2012, teve sua vigéncia expirada. Desta forma, a
Auditoria considera irregular o pagamento de R$ 1.242.782,67".

Todavia, acosto-me ao posicionamento do Parquet que exp0s (in verbis):
"Vale destacar que a Auditoria ndo indicou elementos que apontassem para a ndo prestacao
do servigo contratado. Nesse contexto, a eiva permanece, devendo haver a imputacdo de
multa a Sra. Livania Maria da Silva Farias, a rigor do art. 56, II da LOTCE”,

- Auséncia de encaminhamento do procedimento de dispensa emergencial do qual

decorreu o Contrato n© 014/2018, com a Telemar Norte Leste SA, em descumprimento

da Resolucao Normativa RN TC N° 09/2016:

- Encargos financeiros de multas e juros, bem como auséncia de demonstracao de
medidas de gerenciamento em relacao a ocorréncia de tais encargos financeiros:

A defesa da Sra. Livania Farias encaminhou a documentacao referente procedimento de dispensa
emergencial do qual decorreu o Contrato n® 014/2018, com a Telemar Norte Leste SA.

Menciona a defendente (in verbis):
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"[...] o Contrato Emergencial n°® 014/2018, firmado com a Telemar Norte Nordeste, estd
incluso no processo n° 058.031/19, além de toda documentacdo pertinente a contratacéo ter
sido protocolada junto ao portal do gestor sob o n° 03085/20 e 03079/20. Anexos 35/36 e
38/39 do Doc. TC n° 18.269/20".

Segundo a Auditoria, a remessa extemporanea da documentacao ndo sana a irregularidade
relativa ao descumprimento da Resolugdo Normativa RN TC N°© 09/2016.

A inconformidade em tela enseja, pois, aplicagdo da multa do artigo 56, V, da LOTCE/PB a
autoridade responsavel.

Os encargos financeiros de multas e juros, a seu turno, implicam em multa pessoal, com fulcro no
art. 56, II, da LOTCE/PB.

- Auséncia de contrato valido entre o Governo do Estado e a empresa Portal
Administradora de Bens Ltda para locacdao do imovel onde funciona a unidade da Casa
da Cidadania, no shopping Manaira:

- Despesa irregular, tendo por credora a empresa Portal Administradora de Bens Ltda,
sem a devida cobertura contratual:

A irregularidade em analise concerne ao empenho de despesas, no valor de R$ 2.172.113,28, em
favor da empresa Portal Administradora de Bens LTDA, referente a locacdo do imdvel onde
funciona a unidade da Casa da Cidadania, no shopping Manaira.

Conforme apurado pela Auditoria, o contrato apresentado pela SEAD tinha como credor o Senhor
Roberto Ricardo Santiago Ndbrega, CPF n® 123.953.824-34, enquanto os empenhos foram
emitidos em nome de pessoa juridica.

Conforme pontua o Parquet (in verbis):

"A irregularidade, portanto, envolve despesas sem cobertura contratual regular. Ndo houve
indicacdo de que o objeto contratual deixou de ser prestado — até porqgue se trata de locacdo
mantida ja ha algum tempo”.

Sendo assim, entendo ser cabivel aplicacao da multa a autoridade responsavel, com fulcro no
artigo 56, II, da LOTCE/PB.

- Pagamento irregular, sem lastro contratual, com a empresa Kairés Seguranca Ltda,
empenhadas com base no TA 009/2017 ao Contrato 84/2012:

- Pagamento irregular de indenizacoes/restituicoes de despesas do exercicio e sem
cobertura contratual, a empresa Kairés Seguranca Ltda, empenhadas com base no TA
009/2017 ao Contrato 84/2012:

- Pagamento indevido, relativo aos meses de dez/2017 e de janeiro a abril/2018, em
datas anteriores e nao abrangidas pelo TA n°® 005/2017 ao Contrato 45/2014:
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- Pagamento irregular referente aos valores empenhados com base no TA n° 003/2017,
sem cobertura contratual, tendo em vista a expiracao do contrato n°® 47/2014:

- Realizagao de despesa com base no TA n° 004/2018, sem cobertura contratual, tendo
em vista a expiracao do contrato n°® 47/2014:

A Auditoria indica que o Contrato n°® 084/2012 foi celebrado em 26/10/2012, sendo sua vigéncia
prorrogada através dos Termos Aditivos n°s. TA 002/2013, TA 005/2014, TA 007/2015 e TA
008/2016.

O TA 009/2017, que prorrogou a vigéncia por mais 12 meses, foi firmado no dia 28/10/2017, apds
3 dias de encerramento da vigéncia do TA 008/2017 (25/10/2017) e ap6s o prazo de 60 meses, ao
qual esta limitada a prestacao de servicos continuos, conforme o Art. 57, II, Lei 8.666/93.

Em 2018, foram realizadas despesas, no total de R$ 613.724,80, em decorréncia do TA 009/2017
ao Contrato 84/2012.

Ademais, a Auditoria verificou que o TA n°© 005/2018, firmado em 11/04/2018, tem por objeto o
aditamento de 20% (vinte por cento) sobre o valor do contrato n® 045/2014, referente ao
acréscimo 02 (dois) postos de vigilancia armada.

No entanto, detectou-se o pagamento indevido, decorrente da Nota de Empenho n° 01719,
referente ao acréscimo, relativo aos meses de dez/2017 e de janeiro a meados de abril/2018, no
montante de R$ 110.021,95, em datas anteriores e ndo abrangidas pelo TA n® 005/2017.

O 29 Termo Aditivo ao Contrato n° 47/2014, decorrente de Ata de Registro de Pregos n° 035/2013,
somente foi assinado em 20/10/2016, data esta posterior a vigéncia do referido contrato, que se
encerrou em 24/08/2016.

Sendo assim, conforme pontua a Auditoria, todas as despesas contratadas, com base no Contrato
n° 47/2014, a partir do Termo Aditivo n°® 02, foram realizadas sem cobertura contratual.

A Auditoria aponta, a fl. 9885, que as despesas, sem cobertura contratual, com base no TA
003/2017, a empresa Kairds Seguranca Ltda, totalizaram R$ 223.400,00.

A Auditoria aponta, a fl. 9885, que as despesas, sem cobertura contratual, com base no TA
004/2018, a empresa Kairds Seguranca Ltda, totalizaram R$ 159.600,00.

Depreende-se, pois, que, no exercicio em analise, a SEAD efetuou pagamento irregular a empresa
Kairds Segurancga Ltda. Contudo, como bem pontua o Ministério PUblico de Contas (in verbis):

'O fato de haver despesa sem cobertura contratual ndo necessariamente leva a determinacdo
de restituicdo dos valores, ja que a Auditoria ndo apontou elemento na linha da auséncia da
prestacdo dos servigos, dificultando-se analise nessa linha.

De todo modo, trata-se de irregularidades graves, sobretudo por se tratar do Orgdo
responsavel por centralizar as licitagbes do Estado. Vale salientar que despesa sem lastro
contratual significa despesa néo licitada, ou seja, significa violagdo a comando constitucional”,
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Sendo assim, em consonancia com o entendimento Ministerial, além de colaborarem para a
reprovacao das contas sub examine, as inconformidades evidenciadas ensejam aplicagao de multa
a ex-gestora, com fulcro no art. 56, II da LOTCE/PB.

- Pagamento em duplicidade a empresa Maria Eliete de Lima (Plantec Servigos):

A Auditoria informa que os empenhos de n.%s 00080 e 00047 fazem referéncia ao mesmo periodo
de contratacao.

No entanto, conforme menciona o Parquet (in verbis):

"[...] os periodos mensais de prestacdo, devido a data de assinatura, iniciavam no dia 20 de
cada més. Isso pode explicar a questdo dos empenhos n° 0080 e 0047. O empenho n° 0080
abarcava o periodo a partir de 20 de marco até 19 de abril, Jd o empenho n° 0047 fez
referéncia apenas a marco, 0o que pode corresponder ao periodo que se iniciara em 20 de
fevereiro e adentrava os primeiros 19 dias de marco”.

Sendo assim, em consonancia com o Parquet, entendo pelo afastamento da suposta eiva.

- Pagamento a empresa Maq Larem Maquinas, Moveis e Equipamentos Ltda, com base
na ata de registro de precos 235/2014 ja vencida:

- Pagamento em duplicidade a empresa Maq Larem Maquinas, Moveis e Equipamentos
Ltda:

Dos autos, depreende-se que a Auditoria constatou-se que o contrato n°® 02/2016 foi assinado em
24/02/2016 e decorreu da Ata de Registro de Precos n® 0235/2014, vigente no periodo de
16/12/2014 a 16/12/2015 (fls. 9886/9887).

O pagamento em duplicidade, no valor de R$ 10.500,00, a empresa Mag-Larem, maquinas,
moveis e equipamentos LTDA, foi verificado a partir do confronto de informacdes entre os
empenhos 0065 e 0067 (fl. 9887).

Além de macular a presente prestacdo de contas, a eiva evidenciada enseja a aplicacao de multa a
gestora, com fulcro no art. 56, II da LOTCE/PB, além de imputacdo de débito, no valor de
R$ 10.500,00.

- Pagamento irregular ao Instituto de Ensino e Pesquisa Ilha do Aprender, por ter
ultrapassado o limite do Aditivo 02/2017 ao contrato 033/2015:

- Auséncia de encaminhamento do procedimento de Inexigibilidade de Licitacao do
qual decorreu o Contrato n° 015/2018, com o Instituto de Ensino e Pesquisa Ilha do
Aprender, descumprindo assim a Resolugcao Normativa RN TC N° 09/2016:

O Termo Aditivo n® 02/2017 ao Contrato n® 033/2015 possuiu vigéncia no periodo de 09/06/2017
a 08/06/2018 e valor total de R$ 1.183.200,00.
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No entanto, a Auditoria verificou que foi empenhado, no periodo, o valor de R$ 1.256.360,00.
Desta feita, tem-se que o montante de R$ 73.160,00 foi empenhado a maior, em relagao ao valor
contratual (fls. 9888/9889).

As despesas empenhadas e pagas acima dos valores contratados com o Instituto de Ensino e
Pesquisa Ilha do Aprender Ltda., no montante de R$ 73.160,00, ocorreram sem cobertura
contratual e sao irregulares.

Além disso, conforme pontua o Parquet (in verbis):

"[...] o Corpo Técnico ndo indicou elementos minimos no sentido de que os servicos
remunerados ndo foram efetivamente prestados”.

Sendo assim, a eiva em comento enseja a aplicacdo de multa a ex-gestora, com fulcro no art. 56,
II da LOTCE/PB, além de repercutir negativamente na valoracdo das contas em analise.

- Ndo cumprimento de determinagao constante do Acordao APL TC 00847/18:

O decisum em tela foi exarado no ambito do processo TC 04192/11 e, consoante pontua o Parquet,
a maior parte das determinacOes foram atendidas.

Sendo assim, em consonancia com o Orgéo Ministerial, entendo que a macula pode ser superada.

- Auséncia de comprovacdao de autorizacdao do Conselho Gestor para efetivacdao de
reajuste de preco do contrato:

A Auditoria indicou a concessao de reajuste em diversos contratos, com destaque para contratos
de aluguel de veiculos, e mencionou que a sua autorizacao, deferida pelo Comité Gestor do Plano
de Contingéncia da Paraiba, se deu em momento posterior a sua efetivagao.

A defensa, a seu turno, alega que as autorizacOes respectivas estdo inseridas nos Pareceres
juridicos emitidos nos procedimentos.

Como bem pontua o Parguet, no documento de fls. 13257 dos autos, consta assinatura da Sra.
Livania como membro do Comité Gestor referido pelo Corpo Técnico, o que teria ocorrido
anteriormente ao prazo do aditamento mencionado com relacdao aos contratos n° 012/2016,
014/2016 e 018/2016.

Ademais, no Parecer n® 039/2018, a assinatura da ex-gestora se refere a condicdo de membro da
Camara de Conciliagao e Instrucdo e se deu em 21/02/2018, anteriormente a data do aditivo.

No Parecer n® 045/2018, por sua vez, a assinatura é na condicdo de membro do Comité Gestor,
em 05/03/2018, ou seja, posteriormente a data do aditivo.

Ante o exposto, corroborando com o Parquet, entendo ser possivel afastar parcialmente a
irregularidade, mantendo-a com relagao ao contrato n® 021/2016.

Cabivel, pois, recomendacao com vistas a evitar a reiteracdo da presente inconformidade, sem
prejuizo de aplicacao de multa pessoal com fulcro no art. 56, II, LOTCE/PB.
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- Reajuste do valor dos veiculos em percentual superior ao previsto em Aditivo:

- Reajuste com critérios diferenciados e com fator de correcdo superior a 12 (doze)
meses:

- Reajuste do valor dos veiculos em percentuais superiores aos oficialmente previstos
para o periodo:

A Auditoria informa que o reajuste realizado pela Administracdo, nos contratos 019/16 e 021/16,
foi superior ao que havia sido originalmente estipulado nos instrumentos e levando em conta fator
de correcao superior a 12 meses.

As defendentes, por sua vez, alegam que os reajustes teriam sido aplicados dentro dos
parametros legais estabelecidos contratualmente, e que foram precedidos de assinatura do
Procurador do Estado e autorizacdo de diversos érgaos internos da SEAD.

O Parguet, em sua manifestacao, menciona que as eivas concernentes aos reajustes concedidos
nos contratos decorrentes do Pregao Presencial 181/2015 podem ser mitigados, a excegao do
contrato 012/2017, firmado com a empresa Localiza Rent a Car.

Neste caso, tem-se que o indice de reajuste utilizado por meio do termo aditivo 001/2018
ultrapassou a média do periodo, pois o aditivo se valeu do IPCA (2,30% no periodo), no lugar do
INPC (1,87% no periodo), sendo que este Ultimo foi o indice contratualmente previsto de
atualizacao, nos termos da clausula 6.1 do contrato firmado, implicando em pagamento a maior no
montante de R$ 44.509,03.

No entanto, tendo em vista que ndo restou comprovada a pratica de precos manifestamente
superiores aos praticados no mercado, entendo pela impossibilidade de imputacdo de débito a
gestora responsavel.

A irregularidade em anadlise evidencia a atuacdo indevida quanto ao reajuste de precos e reflete,
negativamente, nas contas sub examine.

- Reajuste de preco contrariando o disposto na clausula sexta dos respectivos
contratos:

- Utilizacdo de indice de correcao diverso do estipulado na clausula sexta do contrato
n° 012/2017:

- Auséncia de vantajosidade da prorrogacao contratual:

A clausula sexta dos contratos firmados dispde (/in verbis):

"6. Do Reajuste 6.1. O preco consignado no contrato serd corrigido anualmente, observado o
interregno minimo de um ano, contado a partir da data limite para a apresentacdo da proposta
pela variacdo no IPCA; 6.2. Nos reajustes subsequentes ao primeiro, o interregno minimo de um
ano, contado a partir dos efeitos financeiros do ultimo reajuste.”

Contudo, a Auditoria verificou que nos contratos firmados, a saber, 12/16, 14/16, 18/16, 19/16,
21/16 e 012/17, houve a utilizagao de indices superiores aos contratados, bem como se constatou
a desobediéncia ao prazo minimo de um ano estipulado nos reajustes efetuados.
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Compulsando-se os autos, verifica-se, a fl. 13317, que, no segundo reajuste aos contratos n°s. 12
e 18 (aditivos n%. 003/2018) e 14/2016 (aditivo n® 004/2018), firmados com a empresa Quality
Aluguel de Veiculos Ltda, foi aplicado, para o periodo de agosto de 2016 a julho de 2017,
percentual de 3,24%.

No entanto, conforme pontua a Auditoria, de acordo com o Banco Central do Brasil
(www.bcb.gov.br), o percentual de reajuste teria sido de 2,711460%, inferior, pois, ao percentual
efetivado (3,24%). Ademais, (/in verbis):

"Néo foi apresentada pela defesa a autorizacdo do conselho gestor para a efetivacdo
dos reajustes e nem motivacdo da SEAD que justifica a concessdo de reajuste em
percentual superior apurado para o periodo”.

No tocante aos contratos 019 e 021/2016, firmados com a empresa Locavel Servicos Ltda
verificou-se:

e Contrato 19/16: Reajuste de preco apdés um més da primeira correcdo, com indice de
11,173307934% (aditivo 03), reajuste de preco apdés um més do primeiro reajuste, com
indice (acumulado) de 14,15% (aditivos 03 e 04);

e Contrato 21/16: Reajuste de preco apdés um més da primeira correcdo, com indice de
11,173243510% (aditivo 03), reajuste de preco apdés um més do primeiro reajuste, com
indice (acumulado) de 14,15% (aditivos 03 e 04).

Com relacao ao Contrato 12/17, firmado com a empresa Localiza Rent a Car, tem-se que o indice
de reajuste utilizado por meio do termo aditivo 001/2018 se valeu do IPCA (2,30% no periodo) ao
invés do INPC (1,87% no periodo), sendo que este ultimo foi o indice contratualmente previsto de
atualizagao, nos termos da clausula 6.1 do contrato firmado.

Desta feita, corroborando com o Ministério Publico de Contas, entendo que as eivas ora
evidenciadas possuem o condao de reforcar a atuacao indevida da gestora e refletem
negativamente nas contas em analise.

- Sobrepreco resultante do aditivo n° 001/2018 ao contrato n° 012/2017
(R$ 44.509,02):

- Sobrepreco resultante da diferenca entre os precos decorrentes do aditivo n°
002/2018 do contrato n® 012/2016 e os valores de mercado (R$ 399.070,68):

- Sobrepreco resultante da diferenca entre os precos decorrentes do aditivo n°
002/2018 do contrato n® 014/2016 e os valores de mercado (R$ 37.313,88):

- Sobrepreco resultante da diferenca entre os precos decorrentes do aditivo n°
002/2018 do contrato n® 018/2016 e os valores de mercado (R$ 422.292,00):

- Sobrepreco resultante da diferenca entre os precos decorrentes do aditivo n°
002/2018 do contrato n® 019/2016 e os valores de mercado (R$ 418.808,40):

- Sobrepreco resultante da diferenca entre os precos decorrentes do aditivo n°
002/2018 do contrato n® 021/2016 e os valores de mercado (R$ 125.865,00):

A Auditoria, considerando como parametro a proposta apresentada pela empresa Trans Vitoria
Ltda na consulta prévia de precos anterior a eventuais reajustes, menciona a existéncia de
sobreprego nos seguintes contratos:
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Contrato 012/2017: R$ 44.509,02;
Contrato 012/2016: R$ 399.070,68;
Contrato 014/2016: R$ 37.313,88;
Contrato 018/2016: R$ 422.292,00;
Contrato 019/2016: R$ 418.808,40;
Contrato 021/2016: R$ 125.865,00.

No entanto, consoante preleciona o Parquet (in verbis):

"Na discussdo acerca de sobrepreco, € preciso sempre realcar que a despesa realizada
pela Administracdo Publica ndo tem a obrigatoriedade de se efetivar com base no
preco mais baixo praticado no mercado, mas sim com base no preco mais baixo dentre
0s oferecidos pelos licitantes (no caso de licitacdo com critério de menor preco), nao
podendo o preco contratado, porém, ser manifestamente superior ao
praticado no mercado’.

Ademais, cumpre mencionar que ndo restou comprovada a pratica de precos manifestamente
superiores aos praticados no mercado e, ainda, nao se pode garantir que a empresa consultada
possuiria interesse de participar em eventual nova licitagdo mantendo os mesmos valores
consultados.

Sendo assim, entendo pela impossibilidade de imputacdo de débito a gestora responsavel.

- Servicos insuficientemente comprovados decorrente do Contrato n° 18/2018 com a
empresa Kodama Assessoria Contabil (R$ 881.238,39):

- Auséncia de encaminhamento do procedimento de Inexigibilidade de Licitacao do
qual decorreu o Contrato n°® 18/2018 com a empresa Kodama Assessoria Contabil,
descumprindo assim a Resolucao Normativa RN TC N° 09/2016, de 12/12/2016:

A irregularidade em tela é objeto do Proc. TC 13688/20, que trata da Inspecao Especial de
Licitacdes e Contratos.

Menciona-se, ainda, que a despesa em tela foi julgada irregular e o débito respectivo foi imputado
a Sra. Livania Maria da Silva Farias no ambito do referido processo.

Ante o exposto, voto pela (0):

1. IRREGULARIDADE da Prestacao de Contas Anual da Sra. Livania Maria da Silva Farias, na
condicdo de Secretdria da Administracdo do Estado da Paraiba, relativa ao exercicio de
2018;

2. MULTA PESSOAL a ex-Secretaria de Administracdo do Estado da Paraiba, Sra. Livania Maria
da Silva Farias, no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), equivalentes a 109,39 UFR-PB
com fundamento no art. 56, II, V e VI da Lei Organica desta Corte de Contas, por
transgressao a normas constitucionais e legais, assinando-lhe prazo de 30 (trinta) dias, a
contar da data da publicacao do acérdao, para efetuar o recolhimento da multa ao Tesouro
Estadual, a conta do Fundo de Fiscalizacao Orcamentaria e Financeira Municipal, sob pena
de cobranca executiva, desde logo recomendada;
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3. IMPUTACAO DE DEBITO a Sra. Livania Maria da Silva Farias, no valor de R$ 33.110,37
(trinta e trés mil, cento e dez reais e trinta e sete centavos), correspondente a 517,43
UFR/PB, referente a pagamento em duplicidade, no valor de R$ 10.500,00, a empresa
Mag-Larem, maquinas, moveis e equipamentos LTDA e a despesas complementares de
servicos de dados, sem a devida comprovagao, no montante de R$ 22.610,37, assinando-
lhe o prazo de 30 (trinta) dias para respectiva devolugao ao Erario.

4, RECOMENDACAO a atual gestdo da Secretaria de Estado da Administracdo no sentido de
guardar estrita observancia as normas consubstanciadas na Constituicdo Federal e as
normas infraconstitucionais pertinentes, em especial a Lei de Licitagdes e Contratos,
evitando-se reincidir nas eivas constatadas nas presentes contas.

E o voto.
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