TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
Processo TC n94.251/11

RELATORIO

Sr. Presidente, Srs. Conselheiros, Douta ProcuradaiGeral, Srs. Conselheiros Substitutos

Cuida-se nos presentes autos da Gestao Fiscalt@oGaeral(Prestacdo Anual de Contasylo Sr. Nobson
Pedro de Almeida Prefeito Constitucional do municipio Bsperanca exercicio financeir@01Q encaminhada a este
Tribunal dentro do prazo regimental.

ApOs 0 exame da documentacao pertinente, a eqéipéca desta Corte de Contas emitiu o relatérifisde
133/151, ressaltando 0s seguintes aspectos:

- A Lei n° 009, de 30 de dezembro de 2009, estimoecaita em R$ 43.964.088,00, fixando a despesagaal i
valor, autorizando, ainda, a abertura de créditbsianais suplementares até o limite de 10% dd tmtgado.
Desses valores, a receita efetivamente arrecadad®usR$ 32.638.407,79e a despesa realizadd$
36.383.018,510s créditos adicionais suplementares abertoszatalinR$ 9.447.555,02Também foram abertos
créditos especiais, no valor de R$ 82.860,00. Ebwarns casos, a fonte de abertura foi a anulacdotdeéo;

- As aplicagbes em Manutencdo e Desenvolvimento deng&rtotalizaramR$ 4.518.107,80correspondendo a
25,03% do total das receitas de impostos, mais trangfea&nEm relacdo ao FUNDEB, as aplicacbes na
valorizacdo e remuneragdo do magistério alcan¢@ia@®% dos recursos da cota-parte do Fundo;

- Os gastos com Acdes e Servigos Publicos de SatdaramR$ 3.838.839,48correspondendo 21,26% das
receitas de impostos, inclusive transferéncias;

- No exercicio em analise, as despesas com obrasrvigose de engenharia totalizaraR$ 822.673,61
correspondendo 2,65% da Despesa Orcamentaria Total. O seu acompanhamesta fins de avaliacéo,
observard os critérios estabelecidos na RN TC £2008;

- Nao foi verificado excesso no pagamento das rerages dos agentes politicos do Poder Executivo;

- Os Balangos Orgcamentario, Patrimonial e Financigiram corretamente elaborados, este Ultimo apreseab
final do exercicio, um saldo no montante B§ 4.414.479,36distribuidos entre caixa, bancos e Fundo
Previdenciario, nas seguintes proporcgoes 0,129966 ¢ 34,79%, respectivamente;

- A Divida Municipal no final do exercicio somét$ 6.894.277,90equivalente 21,12% da receita orcamentaria
arrecadada, dividindo-se nas proporcdes de 69,480/64% em flutuante e fundada, respectivamente;

- Os gastos com Pessoal do Municipio atingif$n16.813.958,21correspondendo 53,25% da Receita Corrente
Liquida. Ja os gastos com o Poder Executivo reptasam50,86% da RCL;

- Os RGF e REO enviados a esta Corte foram elaboadsrme as normas legalmente estabelecidas. tdaten
ndo houve comprovacédo de suas respectivas puldisacd

- O repasse ao Poder Legislativo obedeceu aos ligstabelecidos na Constituicao Federal,
- Foirealizada diligéncia loco para andlise da presente prestacéo de contasrindgde 11 a 15/07/2011;
- Nao hé registro de denuncias sobre irregularidadesidas no exercicio em analise.

Além desses aspectos, 0 6rgao de instrucdo comsalgjamas irregularidades, o que ocasionou a citdga
Prefeito de Esperanga, Sr. Nobson Pedro de Almejde,apresentou defesa nesta Corte, conforme cdastdls.
155/896 dos autos, e ainda a citacéo do Sr. GBalmiano de Araljo, Secretario de Agricultura donmipio, com
defesa apresentada as fls. 917/1564. Do exame dessmentagdo, a Unidade Técnica emitiu novosdmdet, de fls.
898/904 e 1570/8, entendendo remanescer as segfaltitas:

1 Auséncia de comprovacédo da publicacdo dos REO e RGikens 8.4 e 8.5).
O Interessado alega que todos os REO e RGF forasticpdos tempestivamente no mensario oficial do
municipio.

A Unidade Técnica informa que nédo foram acostadpsms do referido mensério para comprovagéo dagaglo
realizada.
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2 Créditos adicionais suplementares abertos sem auieacdo legislativa, no montante de R$ 5.051.146,22,
tendo sido utilizados R$ 3.218.957,56 (item 2.2).

O Interessado argumenta que os créditos adiciabaitos no exercicio de 2010 tiveram como fonteuwtagéo de
dotacdo e que todos tiveram autorizagcdo legislatieaforme Lei n°® 46/2010, posterior ao orcameataual
alterou o percentual para 20% da despesa orcangentar

O Orgéo Auditor confirmou a existéncia da Lei n?20a.0, conforme fls. 174 dos autos. Ainda assingréditos
adicionais abertos ficaram além do estabelecidaliegnte em R$ 654.737,42. Contudo os créditosvefagnte
utilizados (R$ 7.698.226,28) situaram-se abaixautorizado (R$ 8.792.817,60).

3 Balanco Orcamentario apresenta déficit equivalenta 11,47% da receita orcamentéaria arrecada (item
4.1);

A defesa informa que a Auditoria incluiu no total despesa o montante de R$ 1.559.854,63 de obemacd
patronais do FUNPREVE, ndo empenhadas e ndo pbigasntanto, segundo o Interessado nos levantamentos
realizados pela contabilidade do municipio deixeusdr empenhado como obrigacdo patronal o montenR$
500.737,49, relativo a produtividade do SUS (vesbhre a qual néo incide o desconto previdenciafieyim,
considerando as receitas e despesas do Poder iEgeeimcluindo o valor de R$ 500.737,49 (ndo enmaeio) o
déficit orcamentario é de apenas 0,39% e consideranbalanco consolidado (Executivo, Legislativéundo
Previdenciario) esse déficit passar a ser de 2,38%glo passivel de relevacéo por esse Tribunal.

A Unidade Técnica informa que o argumento da n&idémcia de obrigacdes patronais sobre os valoses d
produtividade do SUS ndo encontra respaldo leggh Vista que tal produtividade é de naturezaishley desta
forma, tal despesa deveria ter sido empenhada, audopo total da despesa orcamentaria do periodcaita no
relatorio inicial.

4 N&o pagamento de obrigacdes patronais ao FUNPREVEe daproximadamente R$ 1.559.854,63 (item
11);

O Interessado diz que a Auditoria incluiu no leaamtnto verbas como a produtividade do SUS (devet®
prestadores de servi¢os), no montante de R$ 508%,.3jue deixaram de ser empenhadas, uma vez queraide
contribuicdo previdenciaria sobre tal parcela, negorque os contratados contribuem para o regimerd de
previdéncia. Alegou também que a Lei Municipalmgtiu o percentual de 19,03% para as contribuipé&snais.

O Orgéo Auditor afirmou que a produtividade do StéBnpde a base de céalculo para efeito de incidétasa
obrigacdes patronais, uma vez que a referida j@atesl natureza salarial. A defesa também apresentaguadro
sintético da folha de pagamento com informacdegraditdrias entre si, ora apresenta o valor de R874891,79
para contratacBes temporéarias, ora apresenta o dal®$ 2.083.058,38 para 0 mesmo item, ndo corapduy
efetivamente qual o valor real da folha salaria servidores efetivos e contratados por excepciotexesse, para
que fosse comparado o valor das obrigages pasr@REiNPREVE e INSS). Em relagdo a aliquota a defésa
apresentou a Lei Municipal que estabelece a algdetcontribuicdo. Nas guias de pagamento aprelsentara a
aliquota é de 19,03%, ora é 19,07%. As guias ap@Edas totalizam recolhimentos previdenciarios ¢ R
1.843.435,63. Todavia em razdo das diversas dimei@® ndo é possivel apontar qual o valor que dedeser
pago em obrigacdes patronais ao FUNPREVE.

5 Aproximadamente 27% dos PSF do municipio ndo funciaram no exercicio de 2010 e ndo foram
atendidas as normas do Ministério da Saude que ebilece uma carga horaria de 40 horas semanais
(item 12.1);

Segundo o Interessado os profissionais vinculadssP&F tem suas atribuicbes e atividades regulachente

fiscalizadas pelo Ministério da Saude, que faz@mg@mnhamento das atividades desempenhadas. Pd@eérfgin
apontado nenhuma irregularidade no que tange amofimmento dos PSF e & carga horéaria dos profasion
Salientou ainda a dificuldade dos municipios pails para contratacdo de profissionais de medidmda a

carga horaria e os baixos salarios.

A Auditoria constatou que os médicos do PSF prastaservigos apenas 04 (quatro) dias da semanaacantio
as normas do Ministério da Saude, o qual estabel®eecarga horaria de 40 horas semanais para fisspoais
do Programa de Saude da Familia.
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6 Realizacao de despesa sem prévio empenho (item }2.2

A defendente informa que tal ocorréncia ndo foinfdieada pela contabilidade. Contudo, caso cordite
consubstanciar-se-a apenas a existéncia de emalferisolado que ndo tem o condéo de ensejareva@o das
contas do gestor.

A Auditoria constatou que despesas com o Event€®RERCIO” realizado no periodo de 04 a 06 de dezemb
de 2009 e os empenhos das despesas com data 82@B0e 20.04.2010, conforme fls. 145 dos autos.

7 Na&o contabilizag&o da receita arrecadada no valoredR$ 387.270,00, referente ao abate de animais tfite
12.5);

A defesa questiona o valor apurado pela Auditdfiilnando que os paradmetros foram equivocados. Skegon
Interessado a média dos animais abatidos é bemwoinfEuela sugerida no relatério inicial, aindaisngorque
diversos marchantes da regido, inclusive da pr@ulede de Esperancga, optavam por fazer o abataidmis em
matadouros clandestinos de Campina Grande. Tamfiéémie se observar que diante da falta de regulag@mt
propria do funcionamento do matadouro, a receiteraa daquele equipamento publico foi destinadea pa
melhoramento do préprio prédio, bem como do serlagoealizado. Havia também o risco de fechamewto d
matadouro pelos 6rgdos ambientais, notadamente PEREMA, ficou estabelecido em reunido entre os
marchantes e s Secretaria Municipal que os valarescadados com o abate de animais seriam utizado
integralmente na recuperacdo do matadouro e assigitb.

A Unidade Técnica diz que a defesa assume quenads;fes fisicas e de higiene do matadouro erandpasce 0s
equipamentos obsoletos, para nédo ser interditalo(Qrgéo de fiscalizacdo ambiental ficou estabdiecjue as
receitas auferidas com a licenca no abate de amiseasiam utilizadas na recuperacdo do matadouteet&nto, a
irregularidade consiste na falta de contabilizagés receitas, no valor estimado de R$ 387.270,00fa¢0 de
terem sido realizadas melhorias ndo elide a falima vez que todas as receitas arrecadadas peloipiardevem,
obrigatoriamente, ser registradas contabilmente.

8 Despesa ndo comprovada referente ao INSS, no valle R$ 322.276,09 (item 12.6).

Foram anexadas varias guias de recolhimento derilmaoigbes previdenciarias para a comprovacdo dos
recolhimentos realizados pela Prefeitura ao INSS.

A Auditoria elaborou um quadro demonstrativo as H575/6 dos autos, comprovando pagamentos totalR$d
970.889,92, ainda menor que o valor considerad@labério inicial. Todavia, a Auditoria consideraudiferenca
constatada inicialmente, no valor de R$ 322.276@9restou ser comprovada.

9 Despesas realizadas sem licitacédo, no valor totad R$ 239.175,78 (item 5.1).

O defendente ndo se pronunciou sobre essa irretadar

Ao se pronunciar sobre a matéria, o Ministério RabEspecial, através do DouRrocurador Marcilio
Toscano Franca Filhg emitiu o Parecer n® 573/2012, anexado aos awoflsa 1580/93, com as seguintes
consideragoes:

Em relacdo a ndo comprovacdo da publicacido dos &@RGF em Orgdo de Imprensa Oficial, o interessado
alegou ter feito a publicacdo no mensario oficalndunicipio, contudo ndo apresentou documentodidaagao. A
ndo publicacdo dos referidos relatérios obstacutizaontrole social dos gastos publicos, além dectarizar
descumprimentos dos preceitos da LRF, tal conchgaja aplicacdo de multa com fulcro no art. 568alLOTCE;

Quanto a abertura de créditos adicionais sem iaat@o legislativa, observou-se que os créditosiathis
utilizados no exercicio totalizaram R$ 7.698.226@8&uanto que a autorizacdo para a abertura déag@dicionais
foi de R$ 8.792.817,60, assim 0 Representante pugela insubsisténcia da irregularidade;

No tocante ao déficit na execucdo do orcamentoyaior de R$ 3.744.610,72, a LC 101/2000 elegeu o
planejamento como principio basilar, cuja obsenronstitui requisito indispenséavel para se paithetivar uma
gestdo fiscal responsavel. Dentre as positivacdesencionado valor genérico, situam-se a obrigag#nica de
desenvolver acdes tendentes a manutencéo do eiguilés contas do erdrio e 0 cumprimento de mete eeceitas e
despesas. No presente processo, o0 equilibrio mtieéas e despesas nao foi minimamente observado;
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No que se refere a falta de recolhimento de obdemgprevidenciarias ao FUNPREVE, O interessado
discordou da base de calculo apresentada pelaoiadibem como da aliquota, afirmou também queaasefia
necessario mais 15 dias para apresentar mais dlesnea defesa, contudo ndo houve qualquer juntada d
documentagdo suscitada, o que impde a responsghiizdo Gestor pela méacula. Registre-se que acéetea
recolhimento de obriga¢des previdenciarias sdo rdevprevistos na Constituicdo Federal, tendo colmetivo
concretizar o principio da solidariedade, garamtirabs trabalhadores o acesso aos beneficios, eetia@spa
aposentadoria, a eiva constitui motivo para emiskfigparecer contrario a aprovacdo das contas, rcoaf@arecer
Normativo n® 52/2004;

Em relacdo ao ndo funcionamento de alguns PSF aécipio, bem como ao ndo atendimento das normas do
Ministério da Saude, o qual estabelece carga lzod&#ri40h semanais, faz-se necessaria recomend&gitidade no
sentido de providenciar medidas para o pleno e fumtionamento do sistema de salude municipal, uraaque o
direito a salde é direito de todos e dever do Bstamhforme assevera o art. 196 da CF;

No tocante a execugdo de despesas sem o correspominpenho prévio, o interessado limitou-seranafi
que tal ocorréncia nao foi identificada pela Coitidddde do municipio. A esse respeito cabe menciqoa a despesa
publica passa pelas fases de empenho, liquidapagamento, a primeira fase € a principal (art.L&04.320/64). O
desrespeito ocasiona uma flagrante afronta aoipiinda seguranca na execucdo orgamentéria, aorisfiacdo as
normas de direito financeiro e enseja aplicacamuléa do art. 56 da LOTCE;

Em relacédo a realizacao de despesas ndo compsogadao INSS, no valor de R$ 322.276,09, informou a
Auditoria que a documentac¢do juntada aos autos mop o recolhimento ao INSS do montante de R$88H)92,
conforme guias de recolhimento apresentadas, tistomprovar despesas no valor de R$ 322.276,08%uficiéncia
ou auséncia de documentacdo necesséaria a compoodtagdespesa publica é bastante para imputacaéhitm o
valor exposto acima, pois é considerado ato dedbigade administrativa.

Por fim, quanto a ndo contabilizacdo de receitaralor de R$ 387.270,00, relativo ao abate de asimai
Unidade Técnica estimou uma quantidade de 250 @&nimlaatidos semanalmente no matadouro municipal de
Esperanca. O Representante reconhece o zelo quapm Cécnico desta Corte tem na fiscalizagdo dosarses
publico. Todavia, no caso em exame, entende quetésos utilizados ndo sdo dotados de objetivedsuficiente para
a imputacdo do débito. Igualmente deve se considesamelhorias realizadas na estrutura fisica dtadoaro,
conforme documentos trazidos pelo defendente camvapatenuante da eiva em comento. Assim, mesmaogsean
imputacdo de débito, a irregularidade apurada ge@mendacao a Autoridade responsavel no sentigood@enciar
o controle de entrada de animais, bem como a eotmitabilizacéo das receitas arrecadadas comte dbs animais.
Além disso, a macula imp8e aplicacdo de multa ash&es Gilvan Salviano Araljo (Secretario de Agtiza) e
Nobson Pedro de Almeida (Prefeito).

Diante de todo o exposto, opinotParquetpela:

1) EMISSAO de Parecer Contrario a aprovacdo das calatarefeito do Municipio de Esperanca, Sr.
Nobson Pedro de Almeida, relativas ao exercicig@ie;

2) DECLARACAO de Atendimento Parcial aos preceitod B;
3) APLICACAO de multa ao Sr. Nobson Pedro de Almeittam fulcro no art. 56 da LOTCE;
4) APLICACAO de multa ao Sr. Gilvan Salviano Aragjone fulcro no art. 56 da LOTCE;

5) IMPUTACAO de DEBITO no montante de R$ 322.276,09,S1. Nobson Pedro de Almeida, em
virtude de despesas ndo comprovadas com o INSS;

6) COMUNICACAO a atual gestdo do FUNPREVE acerca dla gélativa ao ndo recolhimento integral
das obrigacdes patronais, para adocdo de medidamdmmpeténcia;

7) RECOMENDACAO a autoridade responsavel no sentidopuovidenciar o estabelecimento do
controle de entrada de animais, bem como a coceitabilizacdo das receitas arrecadadas com o
abate dos mesmos;

8) RECOMENDACAO a Edilidade no sentido de providencimedidas para o pleno e bom
funcionamento do sistema de salde municipal,
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9) RECOMENDAGCOES a Prefeitura Municipal no sentidogderdar estrita observancia aos termos da
Constituicdo Federal, das normas infraconstituésmaao que determina esta Egrégia Corte de
Contas em suas decisfes, evitando a reincidénsifalii@s constatadas no exercicio em analise.

O presente Processo foi levado para a sesséao ipleisadia 10.10.2012, ocasido em que foi retiraglpalita,
acatando preliminar suscitada pelo Conselheiro Bim@&lves Viana, no sentido do recebimento de dantatao
relativa aos recolhimentos previdenciarios.

Em seguida foi protocolizado neste Tribunal o Doeata TC n° 22519/12. Posteriormente, foi encamialwad
processo a Auditoria para analise da documentag@staada. A Unidade Técnica emitiu o Relatério denglemento
de Instrucdo, as fls. 1597/600 dos autos, destacgnd consta uma declaracdo da Delegacia da Rdesitaral
informando os valores declarados ao INSS pela iRrefede Esperanca, através da GFIP, bem como genmentos
recolhidos aquele Instituto de Previdéncia, os gjt@tializam R$ 1.111.501,01, relativos as comp&éndo ano de
2010. Acontece que na declaracédo fornecida pel&IN& ha a especificacdo do que é parte do segeradote
patronal, nem também € possivel identificar a edetiata do pagamento realizado, ja que no docuncemisia apenas
a informacao pelo més de competéncia. Também méi@deno identificar se naquele total de pagamemtosmados
estéo inclusos os recolhimentos, referentes atssrapagar de 2010, pagos pelo municipio em 2@ ¢alor total de
R$ 74.946,92. Saliente-se que a irregularidadetagamo relatério se baseia apenas nas despetimaménte pagas
dentro do exercicio de 2010, enquanto que as irsfgbes da Receita Federal referem-se & competémeieedcicio de
2010, nao especificando, volto a repetir, as datagjue esses pagamentos foram realizados, podeeidsive alguns
ter sido efetuados no comeco do exercicio de 2011.

Inicialmente, a Auditoria havia apontado uma difigege nao comprovada de despesas com o INSS de R$
322.276,09. Feita nova analise, a partir das pegamdas no Documento TC n® 22519/12, a Auditooiaprovou
despesas do municipio com o INSS que totalizam .B$21117,54 (patronal e segurados) e ainda R$ 24,64 de
parcelamentos, totalizando R$ 1.299.612,04. Conuespesa total com o INSS contabilizada na PCA &IiR$
1.347.525,89resta comprovar uma diferenca de R$ 47.913,8Registrou também que os pagamentos dos valores
parcelados informados pelo defendente ndo estfissox naqueles informados pela Receita Federab ele@em ser
adicionados para fins de comprovacéo dos pagamefghsmdos no exercicio de 2010, em razdo da &ertld receita
federal se referir a competéncia do pagamento elad@fata em que foi quitado.

Em seguida, houve o Pronunciamento do MinistéribliBadl junto ao TCE, através do Parecer n® 1442/2012
da lavra do Procurador Marcilio Toscano Francaokitnexado as fls. 1602/6, com as devidas explasacdncordou
inteiramente com a andlise da Auditoria e opinola pmputacdo do débito de R$ 47.913,85 de despedas
comprovadas com o INSS ao gestor Nobson Pedro oheidd e mantendo os demais itens analisados naepare
anterior do Ministério Publico.

E o relatério! Informando que os interessados fardimados para a presente sesso!

PROPOSTA DE DECISAO

Sr Presidente, Srs Conselheiros, Douta Procurd@eral, Srs Auditores,

Considerando o relatério da equipe técnica destteCmem como o parecer oferecido pelo Ministétiblieo
Especial, proponho que os Exmos. Srs. Conselheiemsbros do E. Tribunal de Contas do Estado dalizgrai

- Emitam PARECER FAVORAVEL a aprovacdo das contas do Sr. Nobson Pedro de ddmétrefeito
Constitucional do Municipio de Esperanca-PB, refer@o exercicio de 2010, encaminhando-o a corsiderda
egrégia Camara de Vereadores do Municipio;

- JulguemREGULARES, com ressalvasos atos de gestdo e ordenacdo de despes&s. ddbbsom Pedro de
Almeida, Prefeito do municipio de Esperanca/PB, relata@sxercicio financeiro de 2010;

- Emitam parecer declarand@ENDIMENTO PARCIAL em relacdo as disposi¢des da LRF;
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- Apliguem aoSr. Nobson Pedro de AlmeidaPrefeito Municipal de Esperangaulta no valor deR$ 4.150,00
(quatro mil, cento e cinquenta reais) conforme dispfe o art. 56, inciso Il, da Lei Céenpentar Estadual n°
18/93; concedendo-lhe prazo de 30 (trinta) dias para recolhimento v@dio ao Fundo de Fiscalizagdo
Orcamentéria e Financeira Municipal, conforme mivno art. 3° da Resolugdo RN TC n° 04/2001, soia ple
cobranga executiva a ser ajuizada até o trigésimambs o vencimento daquele prazo, na forma datagéo
Estadual;

-  COMUNIQUEM a Receita Federal do Brasil acerca dea eielacionada ao nado recolhimento integral das
obrigacdes patronais, para adocao de medidas dmmzeténcia;

-  RECOMENDEM a Prefeitura Municipal de Esperanca @wtido providenciar o estabelecimento do contree d
entrada de animais no matadouro publico; instinaliaar a cobranca da taxa de utilizacdo do matadodblico;
a correta contabilizacdo das receitas arrecadaolasoc abate dos mesmos; regularizar os recolhimeatdss
contribuicBes previdenciarias devidas ao FUNPREMByidenciar medidas para o pleno e bom funcionaongéo
sistema municipal de saulde; guardar estrita obseivdaos termos da Constituicdo Federal, das normas
infraconstitucionais, da LCN 101/2000 e ao querddtea esta Egrégia Corte de Contas em suas decafzsido
a reincidéncia das falhas constatadas no exemfcianalise.

E a propostal

Antbnio Gomes Vieira Filho
Auditor Relator
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Objeto: Prestacdo de Contas Anuais

Municipio: Esperanca — PB

Prefeito Responsavediiobson Pedro de Almeida

Patrono/Procurador:  Carlos Roberto Batista Lacerda — OAB/PB 9450 e CR@B 2680
Manolys Marcelino Passerat de Silans — OAB/PB 1336
Fabricio Beltrédo de Britto — OAB/PB 16253B

MUNICIPIO DE ESPERANCA — Prestacéo Anual de Contas
do Prefeito — Exercicio 2010. Parecer favoravel a epvacao
das contas. Aplicagcdo de Multa. Recomendacgdes

| ACORDAO APL TC n° 0993/2012 |

Vistos, relatados e discutido®s autos do Processo TC n.° 04.251/11, refere@esddo Geral (Prestacéo
Anual de Contas) e Gestédo Fiscal do Prefeito MpalaileEsperanca/PB,Sr. Nobson Pedro de Almeidaelativas ao
exercicio financeiro d201Q ACORDAM os Conselheiros integrantes BRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA
PARAIBA em sess#o plenaria realizada nesta data, naroodémle do relatério e da proposta de decisdo datdre
partes integrantes do presente ato formalizadar, em

1) JULGAR REGULARES, com ressalvasos atos de gestdo e ordenagéo de despesirs Nobson Pedro de
Almeida, Prefeito do municipio de Esperanca/PB, relata@exercicio financeiro de 2010;

2) DECLARAR atendimentd®ARCIAL em relacéo as disposi¢Oes da Lei de Responsataliizcal, por parte
daquele gestor;

3) APLICAR ao Sr.Nobson Pedro de AlmeidaPrefeito constitucional de Esperangaylta no valor deR$
4.150,00 (quatro mil, cento e cinqlienta reaisfonforme disp8e o art. 56, inciso Il, da Lei Céenpentar
Estadual n° 18/93; concedendo-lbeprazo de 30 (trinta) dias para recolhimento vidiio ao Fundo de
Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeira Municipahfarme previsto no art. 3° da Resolugcdo RN TC n°
04/2001, sob pena de cobranca executiva a seadpiaté o trigésimo dia apds o vencimento daqualmp
na forma da Constituigdo Estadual, em razdo dedatgestdo anti-econdmico (ndo cobranga da receita d
matadouro);

4) COMUNICAR a Receita Federal do Brasil acerca da eiva reladmrao ndo recolhimento integral das
obrigacdes patronais, para adocdo de medidas dmsyzeténcia;

5) RECOMENDAR a Prefeitura Municipal de Esperanga no sentideigenmciar o estabelecimento do controle
de entrada de animais no matadouro publico; irsbihalizar a cobranca da taxa de utilizacdo do daata
publico; a correta contabilizacdo das receitas cadadas com o abate dos mesmos; regularizar o0s
recolhimentos das contribuicbes previdenciariasddsvao FUNPREVE; providenciar medidas para o p&no
bom funcionamento do sistema municipal de saldardgm estrita observancia aos termos da Constituica
Federal, das normas infraconstitucionais, da LCIWZ@00 e ao que determina esta Egrégia Corte deafon
em suas decisdes, evitando a reincidéncia dasfalitestatadas no exercicio em anélise.

Presente ao julgamento a Exma. Sr2. Procuradosd. Ger
Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TC- Plenario Ministro Jodo Agripino, Jodo Pessoa, 19 de dezembro de 2012.

Cons. Fernando Rodrigues Catéo Aud. Anid Gomes Vieira Filho
PRESIDENTE RELATOR

Fui presente:

Procuradora Geral Isabella Barbosa Marinho Falcdo
REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



Em 19 de Dezembro de 2012

Assinado Eletronicamente

L conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
- pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Cons. Fernando Rodrigues Catéo
PRESIDENTE

T
¢

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Auditor Anténio Gomes Vieira Filho
RELATOR

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Isabella Barbosa Marinho Falcdo
PROCURADOR(A) GERAL




