PROCESSO-TC-04308/11

Constitucional. Administrativo. Poder Executivo Mipal. Prefeitura
de Boa Ventura Prestacdo de Contas Anual relativa ao exerci@o d
201Q Prefeito. Agente Politico. Contas de Governo. esfacao da
matéria para fins de emissdo de PARECER PREVIObuiE&o
definida no art. 71, inciso |, c/c o art. 31, § #1j Constituicdo Federal,
no art. 13, § 1°, da Constituicdo do Estado da Famae no art. 1°,
inciso IV da Lei Complementar Estadual n° 18/9EMISSAO DE
PARECER FAVORAVEL A APROVACAO DAS CONTAS, exercicio
2010. Encaminhamento a consideracdo da egrégia Céanale
Vereadores de Boa VenturaAtravés de Acérddo em separado,
atribuicdo definida no art. 71, inciso 1l, da Coitsicdo do Estado da
Paraiba, e no art. 1°, inciso |, da Lei Complemertatadual n° 18/93,
julgar as contas de gestdo do Chefe do Executimocandicdo de
Ordenador de Despesas, pelo(a): atendimento integgaxigéncias da
LRF, regularidade das contas de gestdo e recong@@ataa atual
Administracao do Poder Executivo.

PARECER PPL-TC- 227/12

RELATORIO

Tratam os autos do presente processo da andlis€’réatacdo de Contas do Municipio &®a
Ventura, relativa ao exercicio financeiro d2010, de responsabilidade do Prefeito e Ordenador de
Despesas, Sfosé Pinto Neto

A Divisdo de Acompanhamento da Gestao MunicipaDIAGM V, com base nos documentos insertos
nos autos, emitiu relatério inicial de fls. 60/%Mm 16/07/2012, evidenciando o0s seguintes aspeatos d
gestdo municipal:

1. Sobre a gestdo orcamentaria, destaca-se:

a) o orcamento foi aprovado através da Lei Municipdl 822, de 22 de dezembro de 2009,
estimando receita e fixando despesa em R$ 8.600@0€omo também autorizando abertura
de créditos adicionais suplementares em 50% daed@asfixada na LOA,;

b) durante o exercicio, somente foram abertos crédithisionais suplementares, no montante de
R$ 3.211.296,77, tendo como fonte de recursos gaolde dotagdes;

Cc) a receita orcamentaria efetivamente arrecadada meracio totalizou o valor de
R$ 8.700.671,16, superior em 1,17% do valor previst orcamento;

d) a despesa orcamentéria realizada atingiu a someR8e8.474.547,49 inferior em 1,46% do
valor previsto no orcamento;

e) o0 somatério da Receita de Impostos e das Transfax€n- RIT atingiu a soma de R$
5.526.664,72;

f) a Receita Corrente Liquida - RCL alcancou o momtalg R$ 7.153.173,81.

2. No tocante aos demonstrativos apresentados

a) o Balanco Orcamentario Consolidado apresenta switraquivalente a 2,6% da receita
orcamentaria arrecadada;

b) o Balanco Financeiro registrou saldo para o exeieiseguinte, no valor de R$ 364.004,63,
distribuidos entre Caixa e Bancos, nas proporc@e2,82% e 97,48%, respectivamente;

c) o Balanc¢o Patrimonial evidenciou superavit finamogno valor de R$ 890,57,

3. Referente a estrutura da despesa, apresentsaguinte composicao
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a) as remuneracdes dos Vereadores foram analisadds pom a Prestacdo de Contas da Mesa
da Camara Municipal,

b) o0s gastos com obras e servicos de engenharia, eocieio, totalizaram R$ 418.406,01
correspondendo a 6,9% da Despesa Orcamentaria T@&RT), pago integralmente no
exercicio.

4. Quanto aos gastos condicionados

a) a aplicacdo de recursos do FUNDEB, na remuneracaeal@rizacdo dos profissionais do
magistério (RVM), atingiu o montante de R$ 872884u 64,38% das disponibilidades do
FUNDEB (limite minimo=60%);

b) a aplicagdo, na manutencédo e desenvolvimento dm@nMDE), alcancou o montante de
R$ 1.500.815,37 o27,16%da RIT (limite minimo=25%);

c) o Municipio despendeu, com saude, a importancia%lé¢.084.034,23 oi9,61%da RIT;

d) as despesas com pessoal da municipalidade alcamcaranontante de R$ 3.166.358,58 ou
44,27 da RCL (limite maximo=60%), considerando o Paréldg n° 12/07;

e) as despesas com pessoal do Poder Executivo al@ancarmontante de R$ 2.947.210,68 ou
41,20% da RCL (limite maximo=54%), considerando o Paréldg n° 12/07.

Considerando as falhas apontadas pelo Orgdo deug&b em seu relatério inicial e atendendo aos
principios constitucionais do contraditorio e daglmdefesa, o Relator determinou, em 19/07/20%2 (fl
73), a notificacdo do Sr. José Pinto Neto, gestomiinicipio.

O interessado, por intermédio de representante lledaz acostar aos autos justificativas,
acompanhadas de documentacdo de supoBtepois de compulsar detidamente a peca defensaria
Auditoria manifestou entendimento, em 24/09/2013vas de relatério (fls. 412/422), mantendo as
seguintes irregularidades atribuidas ao exerciodo2010, sob responsabilidade do entédo Prefeito, Sr°
José Pinto Neto:

1. Despesas sem licitagdo, no valor de R$ 60.166,29;

2. Incorreta classificagéo de despesas no elementtedpesa 36 — outros servigos de terceiros —
pessoa fisica, prejudicando e dificultando a amatias despesas com pessoal;

3. Admisséo irregular de servidores publicos sem avipr@provacdo em concurso publico de
provas ou de provas e titulos;

4. Nao atendimento integral das determinacdes da RM°T@5/2005;

5. Pagamento de despesas, no valor de R$ 17.570,60seovidores de outro nivel de governo,
sem autorizacdo de instrumento adequado (convénio);

6. Despejo de residuos solidos do Municipio realizadvolixéo, causando degrada¢do ambiental,
poluicdo e riscos a saude publica;

7. Emisséo de cheques sem a devida provisdo de fupaosiemonstra fragilidade do controle
administrativo e financeiro do municipio, além devyocar despesas em virtude de tarifas
bancarias cobradas, no montante de R$ 373,55, pelwos.

Instado a manifestar-se, o Ministério PUblico emiti Parecer n® 01.172/12 (fls. 424/433), da lavaa d
ilustre Procuradora Sheyla Barreto Braga de Quejracompanhando o posicionamento do Orgédo de
Instrucado, propugnando no sentido de que esta Egi€grte decida pela:

a) Emissdo de parecer contrari@ aprovacdo da presente Prestacdo de Contas quaato
alcance dos objetivos de Governo — incluindo a okswia a lei -, assim como a
Irregularidade da Prestacdo de Contas no tocante atws de gestdo referentes ao exercicio
financeiro de 2010, do Sr. José Pinto Neto, Pref&bnstitucional do Municipio de Boa
Ventura, c/c a Declaracdo de atendimento integsadésposicdes da Lei de Responsabilidade
Fiscal, na conformidade do pronunciamento do Or@éonico;

b) Aplicacdo de multa pessoairevista no art. 56, Il da LOTCE/PB ao Prefeito, dorca da
natureza das irregularidades cometidas;

' Doc. TC 18.142/12.
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c) Recomendacad@o Chefe do Poder Executivo de Boa Ventura nodsemie n&o incorrer nas
falhas, eivas e omissfes aqui esquadrinhadas;

d) Assinacdo de prazaob pena de aplicacdo de multa, para a regularipag@ local de deposito
de residuos urbanos;

e) Modulagdo dos efeitos da decis@ofim de considerar validos os pagamentos realigaate
prazo a ser fixado por esta Corte — data limitegparconfec¢ao de acordo, ajuste, convénio ou
instrumento congénere permissivo — com despesastdeente e;

f) Representacdcao Ministério Publico Comum por forca da naturezasdrregularidades
cometidas pelo Sr. José Pinto Neto, na condica®reéeito de Boa Ventura no exercicio de
2010, por se cuidar de obrigacao de oficio, panm&oa das providéncias de estilo no ambito
de sua alcada.

O Relator fez incluir o feito na pauta da presesggsao, com as intimagdes de praxe.

VOTO DO RELATOR

A Prestacdo de Contas € o fim de um ciclo que miaitom a elaboracdo da Lei de Diretrizes

Orcamentéarias, passando pela Lei Orcamentaria Aneakéxecucdo de todo orgamento. E neste
momento que o gestor € obrigado a vir fazer progagde a aplicacdo dos recursos publicos a ele
confiados deu-se de forma regular e eficiente, dgado principios que norteiam a Administracao
Publica, em todas as esferas.

Para o gestor probo, responsavel e, sobretudo,spelno emprego dos recursos da sociedade, a
apreciacdo de suas contas, por parte dos Tribudaiontas, deve ser um momento de éxtase, posto
que, nesse instante, o mesmo recebe, daquelessoatancela sobre a adequacdo de sua conduta
gerencial aos principios que regem a boa administca publica, exonerando-o de suas
responsabilidades, no ambito administrativo, reféeeao periodo examinado. Doutra banda, aquele
que praticou atos de gestdo incompativeis com teregses pubicos, sejam eles primarios ou
secundarios, e/ou afrontou os principios norteadorda Administracdo Patria, notadamente,
legalidade, moralidade, economicidade e eficiéntriazendo, por consequéncia, prejuizo de qualquer
natureza para o Ente, ser-lhe-8o0 cominadas as ssngipostas pela lei.

Concluso o epilogo, daremos inicio a analise powneada das imperfeicdes acusadas pela Unidade
Técnica de Instrucao.

Despesas sem licitacdo, no valor de R$ 60.166,29.

Dentre os desencaixes listados como carentes tiacho constam servigos de perfuracdo de pocgos,
realizado pela empresa Hydrogeo Projetos e Senli¢da, no valor de R$ 9.000,00. Se considerarmos
que a declinada despesa apresenta natureza de;esrdie obras e engenharia e que estes admitem a
contratacdo direta enquanto ndo ultrapassado oténde R$ 15.000,00 (inciso |, art. 24, da Lei de
Licitagdes), necessario se faz afastar o gastootldaqueles néo licitados.

Realizada a excluséo, a eiva passaria a importaiR$51.166,29, correspondendo a 0,6% da despesa
orcamentaria total.

Some-se a isso o fato de que os demais desemhuistzdal de 5 (cinco), sobejaram minimamente o
teto permissivo para contratacdo direta com dispeds certame (inciso Il, art. 24, do Estatuto das
Licitacbes e Contratos). Desta feita, entendo quellza apontada, por sua insignificancia, ndo tem o
condéo de macular as contas em aprégabe recomendagao no sentido de envidar esfor¢coa pao
reincidéncia da pecha

- Incorreta classificacao de despesas no elemema@spesa 36 — outros servicos de terceiros — pesso
fisica, prejudicando e dificultando a analise dassbesas com pessoal.

Frisa a Auditoria que o setor contabil municipabt@ou em equivoco ao classificar no elemento de
despesa 36 (Outros Servicos de Terceiros — Pesiiea) gastos que possuiam natureza de ‘Outras
Despesas Variaveis — Pessoa Civil' (elemento 16contratacdo por tempo determinado’ (elemento
04). A préatica compromete o exercicio dos controtgerno, externo e social, vez que, ao dispor
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‘Outros Servicos de Terceiros — Pessoa Fisica’'ra@s$ de fazer constar como ‘Despesas Variaveis —
Pessoa Civil, a forceps, opera-se a reducdo aidificlas despesas totais com pessoal, causando
obstaculos a afericdo dos limites instituidos ndsk9 e 20 da LRF.

Como bem dito pelo Ministério Publico Especial rmjobdo Processo TC n° 5280/10 (PCA de Igaracy
2009), Parecer n° 01.128/12, “cabe salientar quesséncia de um fato contabil esta na sua verdade,
ou seja, naquilo que, ndo se prendendo a aparémcia forma, diz respeito a realidade ou ao contetdo
do fato contabil. Assim, pode-se concluir que exige fundamental da contabilidade publica € a da
comprovacao da veracidade de seus registros. Tanégalidade quanto a moralidade administrativa
exigem a demonstracdo e comprovacado de todos s eatfatos administrativos que originaram
determinado lancamento contabil-financeiro, patntiad, orcamentario etc.”

Malgrado existirem despesas classificadas de foegpaivocada no elemento de despesa 36 (Outros
Servicos de Terceiros — Pessoa Fisica), se anatisidamente o documento elaborado pela Auditoria,
fica perceptivel que boa parte das supostas inagdngias de registro referem-se a servicos de
capinagem, ro¢co de mato, limpezas de estradas, t@agéo de sistema de abastecimento d’agua,
monitores do PETI, entre outros, que no nosso s@dd poderiam ser escriturada na rubrica 16
(Outras Despesas Variaveis — Pessoa Fisica) e assimpor 0s gastos com pessoal para fins de
apuracdo do enquadramento dos limites da LRF.

Segundo o MCASP (Manual de Contabilidade Aplicad&ator Pablico), editado pela Secretaria do
Tesouro Nacional, tais elementos sdo assim coramgyin verbis:

Outras Despesas Variaveis — Pessoa Civil: despesamentaria relacionadas as atividades
do cargo/emprego ou funcdo do servidor, e cujo pagEo sO se efetua em circunstancias
especificas, tais como: hora-extra, substituicdesutras despesas da espécie, decorrentes
do pagamento de pessoal dos 6rgédos e entidadedrdmistracdo direta e indireta.

Outros Servicos de Terceiros — Pessoa Fisica: dmspecamentaria de servicos prestados
por pessoa fisica pagos diretamente a esta e n@pasilados no elemento de despesa
especifico, tais como: remuneracdo de servigostaaen prestados por pessoa fisica, sem
vinculo empregaticio; estagiarios, monitores diretmte contratados; gratificagdo por
encargo de curso ou de concurso; diarias a colaboras eventuais; locagdo de imoveis;
salario de internos nas penitenciarias; e outraspisas pagas diretamente a pessoa fisica.

A partir dos conceitos esposados, percebe-se quatigislades arroladas ndo sdo exercidas por
detentores de cargos, empregos ou funcdes publids,sendo admissivel seu enquadramento no
elemento Outras Despesas Variaveis — Pessoal Civil.

Ademais, mesmo que as despesas erroneamente raslalviessem a ser computadas para efeitos de
afericdo dos gastos com pessoal, ainda assim o¢esinda Lei Complementar n° 101/00 seriam
respeitados, situacao que atenua a peétecomendacgdes sdo imprescindiveis

- Admissao irreqular de servidores publicos semrévia aprovacdo em concurso publico de provas
ou de provas e titulos.

A Constituicdo Federal, que d4& moldura a todo o oateento juridico Patrio, institui o concurso de
provas ou provas e titulos como regra para o ingoea cargos publicos. Qualquer outra forma de
acesso constitui excecao.

O concurso é a materializacdo dos Principios dadsgpalidade, Isonomia e Moralidade. Ademais,
oportuniza disputa pelos cargos que, provavelmestiyndara em formacao de corpo de servidores de
alta qualificacdo, atendendo aos interesses publgEcundarios.

Segundo o relatério exordial, 0 nUmero de servidarentratados como prestadores de servigcos, para
exercerem atribuigdes inerentes a cargo de natuedetiva, alcanca o percentual de 8,38% em relagéo
ao pessoal com vinculo estavel.

Inicialmente, entendo que a parcela de pessoalaupa elos precarios a Administracéo € razoavel, se
levarmos em conta quantidade apontada pela Unida@mica. Frise-se ainda que parte significativa
dos prestadores de servicos supostamente ocupdetesrgos ou funcdes tipicas de servidores de
carreira, como veiculado no tépico anterior, na lidade exerce atividades de cunho eventual, ndo
podendo ser considerada como forma de substituiigieervidor, para efeito de burla ao instrumento
do concurso publico.
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Destarte, entendo necessanecomendar a atual Administracdo Municipatom vistas a estrita
observancia do art. 37 da Constituicdo Federal ne tange a admissédo de pessoal nas hostes publicas.

- Nao atendimento integral das determinacées da RBIn° 05/2005.

A Resolucdo Normativa RN TC n° 05/2005 institui bigatoriedade da Administragédo informar,
através do SAGRES, o controle de consumo de condiastpneus e pecas utilizadas nos veiculos
automotores.

Enquanto as informacdes acerca do controle de cathil mostraram-se satisfatorias, as demais sédo
inexistentes. O ndo atendimento aos ditames daidauResolucdo dificulta os controles externo e
social no que tange aos gastos relacionados aoss bmutomotores.A impropriedade enseja
recomendacéo.

- Pagamento de despesas, no valor de R$ 17.57@80, servidores de outro nivel de governo, sem
autorizacdo de instrumento adequado (convénio).

Sobre a eiva, vale sublinhar que, em outras ocasi@eexpus manifestacdo (Processo TC n° 5280/10,
PCA de Igaracy 2010), inteiramente cabivel ao awadisceptacaaerbum ad verbo:

Em diversas ocasibes, posicionei-me favoravel aipitisade de realizacdo de despesas com
outra esfera de governo, cuja regularidade depetalguarida de convénio celebrado entre
0s entes federativos.

Em idéntico sentido vale trazer a baila o entenditnelimanado pelo Tribunal de Contas de
Minas Gerais, colacionado aos autos pela represaetdoParquet, in litteris:

CONSULTA N° 702073 - PLENO — SESSAO: 09/11/05

O entendimento unanime desta Corte € o de que,vaatagem é dirigida ao agente
publico (Juiz de Direito, Promotor de Justica, Cardante da PM, Delegado de
Policia e servidor), a despesa, além de estranhaoegamento do municipio,
caracteriza remuneracéo indireta, o que € vedado.

No entanto, se o beneficio ou a ajuda municipal edimegues a entidade de direito
publico, sem nenhum privilégio a agente ou serviablico, para a realizacdo de
interesse publico local, sdo eles permitidos, me@iaconvénios de cooperacéo,
conforme o disposto no art. 241 da Constituicaddépublica.

(grifo nosso)
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CONSULTA N.° 657.444 - SESSAO DO DIA 19.06.2002.

No tocante ao segundo questionamento, convém destae, nos termos do art. 241
da CF/88, combinado com o disposto no art. 181 das@ituicdo Mineira, é facultado
ao municipio, mediante convénio, cooperar com adfsiha execucdo de servicos e
obras de interesse para o0 desenvolvimento locainfise em que pese incumbir ao
Estado a construgdo de quartéis e ou delegacia, bemo fornecer armamentos,
veiculos, combustiveis, fardas etc, para as suéisips, pode o Municipio colaborar
financeiramente na manutencdo de tais instalacéesitas e do referido servico, se
assim reclamar o peculiar interesse de sua popuaca

No intuito de comprovar a regularidade e lisura dosteio da locagdo de imdvel para

acomodacao da Policia Militar da Paraiba, o Mandadatrouxe a tona copia do Convénio

04/2008 (fls. 1.1174/1.188), firmado entre a Ptef@i local e a Secretaria de Seguranca do
Estado da Paraiba. Referido instrumento veio a temo dia 31/12/2008, sem que fosse
demonstrado aditivo prolongando sua vigéncia pamxercicio seguinte (2009). Por isso, 0
desembolso encontrava-se sem arrimo legal, fatargperta na irregularidade do mesmo.

Doutra banda, ndo ha falar em devolucdo de recuesmsgrario publico, até porque este ndo
sofreu qualquer dano. Ndo se pode olvidar que aitAtd ndo vindica a auséncia de
comprovacdo da despesa, tdo somente assevera, ap@p,rque ndo se escorra em
procedimento regularmente estabelecido. Imputar Glwefe do Executivo o montante
despendido implica em proporcionar enriquecimentievido da Urbe, cuja contraprestagéo
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pretendida foi alcancada ao instalar guarnicdo pd@l para seguranca da Comuna e,
principalmente, dos municipes.

De fecho, ndo podemos olvidar que milita em favorGhefe do Executivo permissivo legal (Lei
Municipal n° 211/2009) que autoriza a celebracdo avénio com a Secretaria de Estado de
Seguranca e Defesa Social, destinado a oferecerealiacdo, alojamento e transporte para locomocao
dos Policiais Civis e Militares designados paraaxdlidade. Conduto, o instrumento adequado ao
pacto colaborativo néo foi devidamente formalizado.

Isso posto, necessario se facomendar a atual autoridade responsavel pela agstracdo local com
vistas a formalizagdo de termo de convénio com er8@ria de Estado de Seguranca e Defesa Social
para manutenc¢do do auxilio disponibilizado

- Despejo de residuos solidos do Municipio realizaeim lixdo, causando degradacdo ambiental,
poluicdo e riscos a saude publica.

O acondicionamento dos dejetos de residuos sokdosn dos mais graves problemas ambientais
enfrentados na atualidade. O crescimento populatiomaumento do consumo, a auséncia de politicas
publicas eficientes referentes & matéria sdo algudes causas que transformaram o lixo em situacao
emergencial. Buscar mecanismos para o tratamenémaado do lixo, compativeis com o modelo de
desenvolvimento sécio-econémico e ambiental vigetdeefa rdua que precisa ser executada.

Como se percebe, a situacéo vivenciada pelo Mubicig Boa Ventura é similar aquela experimentada

pela maioria absoluta das localidades brasileirassolu¢do da tematica passa, obrigatoriamente, pela
conjugacdo de esforcos locais, estaduais e fedepmieem ndo dispensa a Edilidade de adotar as

medidas, ao seu alcance, suficientes a minoramgsctos ambientais negativos e 0s riscos a saude
publica.

Sobre o assunto, reputo como muito ajustada a estaigdo do Orgéo Auditor, prolatada no &mbito do
Processo TC n° 02991/11 (PCA PM Santana de Mangu&i®1l0), que acompanho e passo a
transcrever:

“A Constituicdo Federal, em seu art. 23, inciso ¥ktabelece a competéncia comum da
Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios patecao do meio ambiente e combate a
poluicdo em qualquer de suas formas, podendo o entdico ser responsabilizado
civilmente por danos ambientais causados por seateral omisséo.

Seguindo os principios elencados na Carta Magriagid-ederal n® 12.305 de 2 de agosto de
2010, que institui a Politica Nacional de Resid8d$dos, proibiu o langcamento a céu aberto

de residuos solidos ou rejeitos in natura. Entrétaa norma estabelece prazo de dois anos
para elaboracdo de plano municipal de gestéo irdelgr de residuos sélidos e de quatro

anos para implantacdo das a¢des de adequacao. dejam

Art. 18. A elaboracao de plano municipal de gestdiegrada de residuos sélidos, nos termos
previstos por esta Lei, € condi¢do para o Distfiederal e os Municipios terem acesso a
recursos da Unido, ou por ela controlados, destosmch empreendimentos e servicos
relacionados a limpeza urbana e ao manejo de resididlidos, ou para serem beneficiados
por incentivos ou financiamentos de entidades fadede crédito ou fomento para tal
finalidade.

[.]

Art. 47. S&o proibidas as seguintes formas de misdio ou disposicdo final de residuos
sélidos ou rejeitos:

[..]

Il - langamento in natura a céu aberto, excetuao®sesiduos de mineracao;

[..]

Art. 54. A disposicdo final ambientalmente adequdds: rejeitos, observado o disposto no §
1o do art. 90, devera ser implantada em até 4 (@)anos apds a data de publicagdo desta
Lei.

Art. 55. O disposto nos arts. 16 e 18 entra emn@(dois) anos apds a data de publicacdo
desta Lei.
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A Auditoria sugere, portantaecomendacdo a atual administracdoo sentido de adotar
medidas imediatas com o objetivo de minimizar e&csf da poluicdo causada pelo “lix&o”
ao meio ambiente e indiretamente a salde publice @razo legal, adequar-se a legislacéo
supracitada, com a construgdo de aterro sanitarismmipal.” (grifei)

- Emisséo de cheques sem a devida provisdo de fsimge, além de provocar despesas em virtude de
tarifas bancarias cobradas, no montante de R$ 3B3,belo menos, demonstrando fragilidade do
controle administrativo e financeiro do municipio.

A Auditoria identificou a emissao de aproximadarae2® (vinte) cheques sem a devida provisdo de
fundos, causando prejuizo ao erario em funcdo daraswa de tarifas bancérias, no montante de
373,55, pela devolugcdo dos mesmos. Referido valorektituido aos cofres publicos pelo Alcaide,
conforme assegura a Auditoria.

Bem maior que o prejuizo resultante das tarifaschaias referentes a devolucdo dos cheques € o dano
moral sofrido pelo Ente Federado junto as instifigg bancarias, aos fornecedores e aos municipes. O
descrédito, entre outras consequéncias, comproogeteturos contratos, haja vista que os interessado
em pactuar o fornecimento de bens e servicos cdfricipio poderéo rever os precos, para maior,
gue estariam dispostos a oferecer, em funcéo do de verem frustrado o pagamento, apos a fase de
liquidacdo da despesa, onerando desnecessariarasriteancas publicas.

E inconcebivel que em tempo de planejamento/geneecito estratégico existam administracdes
publicas lastreadas no arcaico patrimonialismo, aitm abandonado das boas praticas de gestéo.

A irregularidade vertente, por si sO, poderia augar a emissdo de Parecer Contrario a aprovagao das
contas em analise. Todavia, em exercicio de poigderando vislumbro razoabilidade e nem

proporcionalidade na negativacao da presente piiatendo em vista que se trata de Unica falta
capaz de tamanha sancdo, o numero de titulos deiteséimpréprios (cheques) emitidos sem o
correspondente lastro financeiro é relativamentgueno e 0 prejuizo monetario experimentado foi
ressarcido. Cabermecomendacfes

Encimado em todos os comentérios extensamentenexiolavoto pela emissdo de Parecer Favoravel
a Aprovacgdo das Contas Anuais da PM de Boa Venaxarcicio de 2010, sob a responsabilidade do
Sr° José Pinto Neta, em Acérdao separado, pelo (a):

1) Declaracéo de atendimento integrabs preceitos da LRF;

2) Julgamento regulardas contas de gestdo do Snsé Pinto Netpna qualidade de
Prefeito Constitucional de Boa Ventura;

3) Recomendacdcao gestor no sentido de providenciar a regularizacda eiva
relacionada a disposi¢do final dos residuos sélidaem de instituir sistema de
controle mais eficientes do consumo de e combisstyerincipalmente, de pecas;

4) Recomendaca@o atual Alcaide no sentido de dar devida ateng@aboracado dos
demonstrativos contabeis, para que estes reflitam, esséncia, a realidade dos
acontecimentos contabeis;

5) Recomendacdm atual Prefeito com vista a executar 0 orcamesdm parcimoénia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de maneinado incorrer em situacédo que
possa obstar o credor da oportuna percepc¢do de cardraprestacdo pecuniaria,
mediante emissdo de cheques desprovidos de fundos.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO DO TCE - PB
Vistos, relatados e discutidos os autos do PROCEBS04308/11, os Membros do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE-Pb), a unanimidade sessio realizada nesta data,
decidem EMITIR E ENCAMINHAR ao julgamento da Egrébamara Municipal de Boa Ventura, este
PARECER FAVORAVELAa aprovagio da Prestacdo de Contas do Prefeitoidipal de Boa Ventura,
Sr°José Pinto Netprelativa ao exercicio de 2010.




PROCESSO-TC-04308/11

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 07 de novembro de 2012

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo

Presidente
Conselheiro Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Consaith Arndbio Alves Viana
Relator
Conselheiro Umberto Silveira Porto Conselheiro ArtPParedes Cunha Lima

Conselheiro André Carlo Torres Pontes

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcao
Procuradora-Geral do Ministério Publico junto ao ECPb
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