TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
22 Camara

PROCESSO TC N.°© 04473/12

Objeto: Representagao/Denuncia

Relator: Auditor Oscar Mamede Santiago Melo
Orgao/Entidade: Prefeitura de Belém

Denunciado: Roberto Flavio Guedes Barbosa

Denunciantes: Severino Porpino da Costa e Luis Pedro da Silva

EMENTA: PODER EXECUTIVO MUNICIPAL — ADMINISTRACAO
DIRETA — REPRESENTACAO - ATRIBUICAO DEFINIDA NO ART.
76, § 29, DA CONSTITUICAO DO ESTADO DA PARAIBA, C/C O
ART. 51 DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N.° 18/93 -
Conhecimento. Improcedéncia. Arquivamento.

ACORDAO AC2 — TC — 01682/12

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 04473/12, que trata de
representacao/denincia formulada pelos Senhores Vereadores, Severino Porpino da Costa e
Luis Pedro da Silva, visando a suspensao do Edital do Pregao Presencial n® 013/2012, cujo
objeto era a contratacdo de empresa especializada para a realizagao de concurso publico
para provimento de cargos na Prefeitura de Belém, acordam os Conselheiros integrantes do
24 CAMARA DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA, por unanimidade, em
sessdo plenaria realizada nesta data, na conformidade da proposta de decisdo do relator,
em:

1) 7OMAR conhecimento da referida representacdo/denincia e no mérito, JULGA-LA
improcedente;

2) ARQUIVAR os presentes autos.
Presente ao julgamento o Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas
Publique-se, registre-se e intime-se.

TCE - Sala das Sessoes da 22 Camara, Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coélho Costa

Joao Pessoa, 09 de outubro de 2012

Conselheiro Arndbio Alves Viana Auditor Oscar Mamede Santiago Melo
Presidente Relator

Representante do Ministério Publico
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RELATORIO

AUDITOR OSCAR MAMEDE SANTIAGO MELO (Relator): O Processo TC 04473/12 trata de
representacao/denuncia formulada pelos Senhores Vereadores, Severino Porpino da Costa e
Luis Pedro da Silva, visando a suspensao do Edital do Pregao Presencial n® 013/2012, cujo
objeto era a contratacdo de empresa especializada para a realizacdo de concurso publico
para provimento de cargos na Prefeitura de Belém.

A Auditoria ao analisar a representacdao/denuncia, bem como o Edital do certame, destacou,
em resumo, o seguinte:

e A determinacdo legal auferida pela Lei 8.666/93, art. 46 exige licitacdo “melhor
técnica” ou “técnica e preco”, o que é incompativel com o pregao presencial utilizado;

« Certiddo ou alvara comprobatério de registro de regularidade no Conselho Regional
de Administracdo em nome da empresa e do responsavel técnico;

« Aporte de no minimo um atestado de certidao de aptiddo técnico-operacional, que
comprove que o licitante tenha desempenhado atividades compativeis e/ou similares
ao objeto do presente Edital, emitido por érgao ou entidade da Administragao Publica
direta ou indireta, em todas suas esferas, ou ainda por empresas privadas,
devidamente registrada no CRA, nos termos da Resolucao CFA n° 304/2005, art. 89;

« Comprovagao de experiéncia na execugao de concursos publicos de provas e titulos;

« Comprovagao de acervo técnico do profissional de nivel superior com formagdo em
Administracdo, devidamente registrado e regularizado no o¢rgao de classe,
apresentando comprovante de quitagao, conforme Resolugao CFA n° 304/2005, art.
89;

« N3ao consta no Edital a previsdo de dotacdo orcamentaria;

+ Nado estd definidko o preco e as condicoes de pagamento, nem os critérios de
reajustamento e atualizacdo monetaria;

Em face do exposto e considerando indicios suficientes de irregularidade no Edital, a
Auditoria sugeriu que fosse notificada a Autoridade Responsavel para apresentacao de
defesa e ainda a concessao de CAUTELAR, prevista no art. 195, §1° do Regimento Interno
desta Corte de Contas, com vistas a obstar a abertura do pregao Presencial n® 013/2012.

Notificado o Sr. Roberto Flavio Guedes Barbosa, Prefeito de Belém, apresentou defesa as fls.
52/67.

A Auditoria analisou os fatos e documentos apresentados e destacou que nao encontra
respaldo a alegacao do defendente de que a empresa contratada, Exame e Consultoria, por
ter realizado grande nimero de certames no Estado da Paraiba e Pernambuco, goza de
competéncia para a efetiva implementacao dos atos relacionados ao concurso publico.
Destacou ainda que, como se trata de uma atividade predominantemente intelectual, o tipo
de licitacao adequado seria melhor técnica ou técnica e preco e ndo menor preco e que isso
podera acarretar para a Administracao Publica procedimentos inadequados, no qual iria
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desembolsar um preco menor, mas poderia receber prestagdo de servicos carentes de
aptiddo para satisfazer as necessidades coletivas, motivo pelo qual sugeriu a ANULACAO do
procedimento licitatdrio em questao.

O Processo foi encaminhado ao Ministério Publico que através de seu representante opinou
pela assinacao de prazo a autoridade competente para que sejam declarados nulos de pleno
direito o Pregao Presencial n® 013/12 e o contrato 085/2012. Pugnou ainda pela ilegalidade
de todas as despesas ordenadas com base no referido contrato.

De ordem do Relator, o Prefeito de Belém foi novamente notificado, porém deixou escoar o
prazo sem qualquer manifestagao e/ou esclarecimento.

E o relatdrio.
PROPOSTA DE DECISAO

AUDITOR OSCAR MAMEDE SANTIAGO MELO (Relator): E importante destacar que a
representacao/dentincia formulada pelos vereadores da Camara Municipal de Belém,
encontra guarida no art. 76, § 2°, da Constituicao do Estado da Paraiba, c/c o art. 51 da Lei
Organica do TCE/PB — Lei Complementar Estadual n.° 18, de 13 de julho de 1993.

Analisando os arquivos desta Corte de Contas, verificou esse Relator que durante o exercicio
de 2011 até o presente momento, ja foram julgados pela 128 e 22 Camara Deliberativa 05
(cinco) processos cujos objetos foram a contratacdo de empresa para realizacdao de concurso
publico, na modalidade pregao e tipo de licitagdo menor preco, 04 (quatro) julgados
REGULARES e apenas 01 (um) julgado REGULAR COM RESSALVA, sem ter sido questionada
a modalidade utilizada e nem mesmo o tipo de licitacdo utilizada. Nao satisfeito apenas com
essas informagOes, que por si sO ja demonstra o entendimento dessa Corte de Contas em
relagdo aos fatos denunciados, realizei pesquisas a respeito da matéria e nao vislumbrei
qualquer impedimento no tocante a contratacdo de empresas para realizagao de concurso
publico por meio de pregado presencial ou por meio de licitacao tipo MENOR PRECO.

Diante disso, proponho que os membros da 228 Camara Deliberativa:

1) 7OME conhecimento da referida representacao/denincia e no meérito, JULGUE-A
improcedente;

2) ARQUIVE os presentes autos.

E a proposta.
Joao Pessoa, 09 de outubro de 2012

Auditor Oscar Mamede Santiago Melo
RELATOR



