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TRIBUNAL DE C(ST\ITAS DO ESTADO

12 CAMARA

Processo TC n© 12.965/11

Objeto: Licitacao

Orgéao — Prefeitura Municipal de Pocinhos

Gestor Responsavel: Arthur Bonfim Galdino de Aradjo
Patrono/Procurador: Sélon Henriques de Sa Beneveidesros

Licitacdo — Inexigibilidade n°® 03/2011 — Julga-se
irregular. Aplicacdo de Multa. Assinacdo de prazo
para recolhimento

ACORDAO AC1-TC - 07472013

Vistos, relatados e discutidos os presentes auwid8rdcesso TC n° 12.965/11, referente a
Inexigibilidade de licitagdo n° 03/2011, realizgmda Prefeitura Municipal de Pocinhos, objetivando
a contratacdo de shows artisticos musicais paraagdo dos festejos juninos naquele municipio,
acordam os Conselheiros integrantes #a CAMARA DO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DA PARAIBA, a unanimidade, em sessdo realizada nesta datepniarmidade do
relatorio e do voto do Relator, partes integradtepresente ato formalizador, em:

1) JULGAR IRREGULAR a Inexigibilidade de Licitacdo de que se trata;

2) APLICAR ao Sr. Arthur Bonfim Galdino de Araujo,Ex-Prefeito Municipal de Pocinhos,
MULTA no valor deR$ 3.000,00 (trés mil reais)com base no que dispde o art. 56, inciso
VIIl, da Lei Complementar Estadual n® 18/93, comcebb-lheo prazo de 60 (sessenta) dias
para recolhimento voluntario ao Fundo de Fiscadima@rcamentéaria e Financeira Municipal,
conforme previsto no art. 3° da Resolucdo RN T@4/2001, sob pena de cobranca executiva
a ser ajuizada até o trigésimo dia ap0s o vencimeafjuele prazo, podendo-se dar a
intervencdo do Ministério Publico, na hipotese néssao, tal como previsto no art. 71, § 4°,
da Constituicdo Estadual;

3) RECOMENDAR a atual gestdo da Prefeitura Municipal de Pocinpas que, nas futuras
contratacdes, observe de forma estrita as regrestacdes na Lei 8.666/93, especialmente no
gue se refere a contratacdo de profissional axisliretamente, com base no art. 25, Ill, da
Lei de Licitacdes, através de representante quesepta idonea declaracdo de exclusividade.

Presente ao Julgamento o representante do Ministéhlico.

TC — Sala das SessoOes da 12 Camara - Plenario Attail Coelho Costa
Joao Pessoa, 04 de abril de 2013.

Cons. ARTHUR PAREDES CUNHA LIMA  Cons. SubsANTONIO GOMES VIEIRA FILHO
PRESIDENTE RETOR

Fui presente

REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



Processo TC n© 12.965/11

RELATORIO

Trata o presente processo do exame de legalidattexigibilidade de licitagdo n° 03/2011,
realizada pela Prefeitura Municipal de Pocinhogetdlando a contratacdo de shows artisticos
musicais para apresentacéo nos festejos juninaghamunicipio.

O valor foi de R$ 130.000,00, tendo sido contrataéapresa Marcos Produc¢des Ltda.

Apods exame da documentacdo pertinente, a Unidadeida emitiu relatério apontando as
seguintes irregularidades:

a) N&o consta justificativa de precos, de acorado c@rt. 26, paragrafo unico lll da Lei 8.666/93;

b) Foram verificados, nos autos, documentos ondwmmvam gque a empresa Marcos Produces Ltda
detinha exclusividade apenas naqueles dias emsygeipos fariam os referidos shows, ndo restando
comprovado que a contratada € empresaria excldaszdandas em questéo.

Devidamente notificado, o ex-Prefeito municipalRixinhos, Sr. Arthur Bonfim Galdino de
Araujo, acostou defesa nesta Corte conforme fl&/1B5 dos autos.

Apoés exame desses documentos, a Auditoria entesadeada a falha referente a justificativa
dos precos. Todavia, verificou, também, que o gedscumpriu o art. 1°, § 1° c/c art. 4° da RN
03/2009, quando contratou, por inexigibilidadesesvicos referentes a estruturacéo do evento.

Novamente citado, o gestor deixou escoar o0 prazb ggaesentar justificativas quanto a esta
dltima eiva apontada.

Ao se pronunciar sobre a matéria, o MPjTCE, poronda Douta Procuradora Isabella
Barbosa Marinho Falcao, emitiu o Parecer n® 12386h3 as seguintes consideracoes:

- Nao restou demonstrado que a contratacdo tedbaresalizada com empresario exclusivo,
posto que a mera apresentacdo de cartas de eidhgs\para dias especificos ndo é suficiente para
comprovar este requisito. De fato, esta Corte veiteradamente decidindo que as referidas cartas
correspondem a mera cessao do empresario exclpasigooutro empresario para agenciamento entre
o contratado e o contratante, que ndo se coaduma tipotese do art. 25, 11l da Lei de Licitagdes.

- Ja em relacéo a contratacdo de palco, iluminagi®outros componentes estruturais para a
realizacao dos festejos juninos, em regra, hdoupgsglquer singularidade técnica que inviabilize a
competicdo. Conclui-se ndo haver qualquer empedcillsoncorréncia entre empresas detentoras de
servicos de estruturacao de festas, logo, sem akpilexistem motivos para haver a contratacao por
inexigibilidade. Assim, deve-se seguir o que a ri@radla Resolucao enuncia.

Ante o0 exposto, opinou a representant®dauet Especial pela:

a) IRREGULARIDADE da INEXIGIBILIDADE N° 03/2011 e ILEGALIDADE do contrato
decorrente;

b) APLICACAO DE MULTA PESSOAL ao gestor responsavel;

c) REPRESENTACAO ao Ministério Publico Comum acerca da conduta egaminada e descrita;

d) RECOMENDACAO no sentido de conferir estrita observancia as neroomsubstanciadas na
Constituicdo Federal, aos principios que norteiasdainistracdo Publica, bem como a Lei de
Licitacbes e Contratos e MERIFICACAO , em sede de Prestacdo de Contas do exercicio em
referéncia, de eventual dano ao erario, face auefecde despesas irregulares.

E o relatério. Houve notificagéo do interessad@mapresente Sessio.
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VOTO

Considerando as conclusdes a que chegou a equipeagebem assim o parecer oferecido
pelo Ministério Publico Especial, voto para queS3rs. Conselheiros membros tia Camarado
EgrégioTribunal de Contas do Estado da Paraiba:

1)
IN)

1)

E o voto!

JULGUEM IRREGULAR a Inexigibilidade de Licitacdo de que se trata;

APLIQUEM ao Sr. Arthur Bonfim Galdino de Aradjo, Ex-Prefeito Municipal de
Pocinhos MULTA no valor deR$ 3.000,00 (trés mil reais)com base no que dispde o
art. 56, inciso VIII, da Lei Complementar Estadn@l18/93, concedendo-llteprazo de
60 (sessenta) dias para recolhimento voluntaribuamlo de Fiscalizacdo Or¢camentéria e
Financeira Municipal, conforme previsto no artda°Resolucdo RN TC n° 04/2001, sob
pena de cobranca executiva a ser ajuizada at§ésimo dia apds o vencimento daquele
prazo, podendo-se dar a interveng¢do do Ministédioli€d, na hipotese de omisséo, tal
como previsto no art. 71, 8§ 4°, da Constituica@disal;

RECOMENDEM a atual gestdo da Prefeitura Municipal de Pocinpasa que, nas
futuras contratacdes, observem de forma estritee@®s constantes na Lei 8.666/93,
especialmente no que se refere a contratacdo fisspwoal artistico diretamente, com
base no art. 25, lll, da Lei de LicitacGes, atragésrepresentante que apresenta idénea
declaracédo de exclusividade.

Cons. Subst. Antdbnio Gomes Vieira Filho
Relator



