PROCESSO-TC-04293/11
Constitucional. Administrativo. Poder Executivo Nujpal.
Administracdo Direta.Prefeitura de Olho d’Agua Prestacio de
Contas Anual relativa ao exercicio d201Q Prefeito. Agente
Politico. Contas de Governo. Apreciacdo da matér@aa fins de
emissdo de PARECER PREVIO. Atribuicdo definida ro &l,
inciso I, c/c o art. 31, § 1°, da Constituicdo Fealeno art. 13, § 1°,
da Constituicdo do Estado da Paraiba, e no art.id€iso 1V da Lei
Complementar Estadual n° 18/93 EMISSAO DE PARECER
FAVORAVEL A APROVACAO DAS CONTAS, exercicio 2010.
Encaminhamento a consideragdo da egrégia Camara de
Vereadores de Olho d’AguaAtravés de Acérddo em separado,
atribuicdo definida no art. 71, inciso Il, da Coitgicdo do Estado
da Paraiba, e no art. 1°, inciso |, da Lei Completae Estadual n°
18/93: regularidade com ressalvas das contas detages
atendimento parcial as exigéncias da LRF, aplicag@&omulta ao
gestor, comunicacdo a Receita Federal do Brasé@mmendacdes a
atual Administracdo do Poder Executivo.

PARECER PPL-TC-0244/12

RELATORIO

Tratam os autos do presente processo da analis€réatacdo de Contas do Municipio @ho
d’Agua, relativa ao exercicio financeiro d2010, de responsabilidade do Prefeito e Ordenador de
Despesas, SPrancisco de Assis Carvalho

A Divisdo de Acompanhamento da Gestao MunicipaDIAGM V, com base nos documentos insertos
nos autos, emitiu relatério inicial de fls. 115/129n 01/06/2012, evidenciando os seguintes aspéatos
gestdo municipal:

1. Sobre a gestdo orcamentaria, destaca-se:

a) o orcamento foi aprovado através da Lei Municipdl 84/09, de 31 de dezembro de 2009,
estimando receita e fixando despesa em R$ 9.170@8Ebmo também autorizando abertura
de créditos adicionais suplementares em 50% daed@asfixada na LOA,;

b) durante o exercicio, somente foram abertos crédithsionais suplementares, no montante de
R$ 2.982.269,00, tendo como fonte de recursos gaolde dotacdes;

Cc) a receita orcamentaria efetivamente arrecadada meracio totalizou o valor de
R$ 8.312.791,12, inferior em 9,39% do valor prevish orcamento;

d) a despesa orcamentéria realizada atingiu a soma&#e3.046.976,66 inferior em 12,29% do
valor previsto no orcamento;

e) o0 somatério da Receita de Impostos e das Transfax€n- RIT atingiu a soma de R$
5.630.045,32;

f) a Receita Corrente Liquida - RCL alcangcou o momtale R$ 7.883.821,12.

2. No tocante aos demonstrativos apresentados

a) o Balanco Orcamentario Consolidado apresenta swieraquivalente a 3,20% da receita
orcamentaria arrecadada;

b) o Balanco Financeiro registrou saldo para o exeieiseguinte, no valor de R$ 428.004,14,
distribuidos entre Caixa e Bancos, nas proporc@es,d2% e 94,88%, respectivamente;

c) o Balanco Patrimonial evidenciou deficit financeirm valor de R$ 1.053.483,29;

3. Referente a estrutura da despesa, apresentsaguinte composicao

a) as remuneracdes dos Vereadores foram analisadds gom a Prestacdo de Contas da Mesa
da Camara Municipal,
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b) o0s gastos com obras e servicos de engenharia, eocieio, totalizaram R$ 254.776,26
correspondendo a 3,17% da Despesa Orcamentérial TB@@RT), pago integralmente no
exercicio.

4. Quanto aos gastos condicionados

a) a aplicacdo de recursos do FUNDEB, na remuneracaealerizacdo dos profissionais do
magistério (RVM), atingiu o montante de R$ 859.888u63,37% das disponibilidades do
FUNDEB (limite minimo=60%);

b) a aplicagdo, na manutencédo e desenvolvimento dm@nMDE), alcancou o montante de
R$ 1.331.174,11 023,64%da RIT (limite minimo=25%);

c) o Municipio despendeu, com saude, a importancia®ld48.491,71 o4d,97%da RIT;

d) as despesas com pessoal da municipalidade alcamcaranontante de R$ 4.787.077,20 ou
60,726 da RCL (limite maximo=60%);

e) as despesas com pessoal do Poder Executivo al@ancarmontante de R$ 4.450.863,73 ou
56,480 da RCL (limite maximo=54%).

Considerando as falhas apontadas pelo Orgdo deug&b em seu relatdrio inicial e atendendo aos
principios constitucionais do contraditorio e daglmdefesa, o Relator determinou, em 04/06/20%2 (fl
130), a notificacdo do Sr. Francisco de Assis Chrvagestor do municipio.

O interessado, por intermédio de representantellegy@s pedido e deferimento de dilagdo de prazo
para manifestacdo, fez acostar aos autos justifieat acompanhadas de documentacdo de suporte
Depois de compulsar detidamente a peca defens@ialuditoria externou entendimento, em

13/09/2012, atraves de relatorio (fls. 881/896),nteado as seguintes irregularidades atribuidas ao
exercicio de 2010, sob responsabilidade do ent&belRo, SreFrancisco de Assis Carvalho:

1. Execugdo de apenas 31,01% da despesa de capitalctesazando uma baixa taxa de
investimento publico, comprometendo a infraestautaunicipal, que ja € precaria;

2. Na&o contabilizacdo de despesa or¢camentéria, madaanlLei de Responsabilidade Fiscal no
gue se refere ao equilibrio entre as receitas eeésas e limites de pessoal, no valor de R$
169.951,93, infringindo os art. 35 e 50 das |e28/64 e 101/2000, respectivamente;

3. Elevado deficit financeiro no valor de R$ 1.223.235 podendo comprometer exercicios
futuros;

4. Precariedade no funcionamento do Conselho do FUNDi®Bprometendo a fiscalizacdo dos
recursos do fundo;

5. Aplicacdo de apenas 23,72% de receitas de impostdsansferéncias em manutencdo e
desenvolvimento do ensino fundamental.

Instado a manifestar-se, o Ministério Publico emiti Parecer n° 01.361/12 (fls. 898/902), da lavaa d
ilustre Procuradora-Geral Isabella Barbosa MarinHealcao, acompanhando o posicionamento do
Orgao de Instrucao, propugnando no sentido de gt Egrégia Corte decida pelo(a):

a) Emissdo de parecer contrarica aprovacdo das contas de governo em analise, de
responsabilidade do Sr. Francisco de Assis Carvalblativas ao exercicio de 2010;

b) Julgamento pela irregularidadela Prestacdo de Contas de Gestdo do Sr. FranciecAssis
Carvalho, exercicio 2010;

c) Declaracdo de atendimento parciabs preceitos da Lei de Responsabilidade Fiscal;

d) Aplicacdo de multaéaquela autoridade por transgresséo a normas camstinais e legais, nos
termos dos arts. 55 e 56, da Lei Organica destaeC@C n° 18/93);

e) Recomendacacd administracdo municipal no sentido de guardarritgstobservancia as
normas consubstanciadas na Constituicdo Federalespecial aos principios norteadores da
Administracdo Publica, assim como as normas infratitucionais pertinentes, bem como,
especialmente, relativos aos casos apontados Resezer;

! Doc. TC 15.856/12.
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O Relator fez incluir o feito na pauta da presesggsao, com as intimagdes de praxe.

VOTO DO RELATOR

Sem maiores digressdes, passarei a comentar ingdivitente as impropriedades acusadas pela
Unidade Técnica de Instrucdo, relacionadas ao pmhyi@dministrativo do Sr. Francisco de Assis
Carvalho a frente do Poder Executivo local, para, famal, emitir juizo de valor sobre as contas em
apreco.

Execucdo de apenas 31,01% da despesa de capitalctedzando uma baixa taxa de investimento
publico, comprometendo a infraestrutura municiggle ja é precéaria.

Segundo o exdrdio, a despesa de capital fixada rtopcem R$ 2.481.200,00, todavia, a execugdo
or¢camentaria dos gastos da espécie ndo superouaatigude R$ 769.388,16. Em outras palavras, o
desembolso de natureza de capital correspondew adéhente 31,01% do montante estipulado na Lei
dos Meios.

Sem embargos, € bom frisar que, no Brasil, a peganeentaria, embora seja instrumento de
planejamento indispenséavel, ndo goza de status sitigm Representa autorizacdo concedida pelo
Legislativo ao Executivo para bem aplicar os reocsrpublicos arrecadados.

N&o se pode perder de vista que a anuéncia parlamencamentaria ndo carrega consigo o poder de
obrigacional de sua realizagdo nos moldes ali p&dos. Nem poderia ser diferente. A elaboragao,
discusséo e votacao do orcamento, malgrado baseadpsstamente, em critérios técnicos e politicos,
ocorrem em momentos que antecedem a realizacaoigmugnte dita. Nesta Ultima fase (execucéo), os
acontecimentos podem conduzir ao distanciamentgitdagao inicialmente idealizada/planejada, bem
como, outras necessidades sociais mais premergasgexn, forcando a alteragfes orcamentérias. Dai
a existéncia de mecanismos como a abertura de togddidicionais para a promoc¢do dos ajustes
reclamados.

Nessa senda, ndo seria irregular o desencaixe @eno, em determinados elementos de despesas,
aquém ou além do previsto na edicdo da LOA. Pedsananeira diversa € por amarras descabidas a
fluidez dos movimentos orcamentarios.

Idéntico pensamento é compartilhado pelos Orgaatitéwue Ministerial que mantiveram a eiva apenas
no intuito de alertar ao gestor para a necessidade envidar esforcos no sentido de melhorar a
infraestrutura do Municipio.

Na nossa 6tica, o equivoco tem origem no processieitra da Lei Orgcamentaria Anual, que ndo é
cercada dos devidos cuidados e cautelas. Ao prasgoossiveis receitas, 0 Executivo incorpora as
estimativas o recebimento de recursos proveniatgesansferéncias voluntarias (convénios), em fase
ainda de celebragéo, que muitas vezes sequer chagarmo, provocando frustragéo na arrecadagao.
Em outras ocasifes, 0 ajuste de cooperagdo muttiargaaté firmado, porém, a liberacdo da parcela
financeira sofre retardo, adentrando aos cofreskiiilidade em instante posterior aquele esperado.
Como resultado desta atitude pouco prudente, asita de capital se realizam em descordo com a
previsdo, impactando direta e negativamente nagsipdeviamente orgcadas.

Dito isso, para além dasecomendacdegpropostas pela Instrugédo Barquet, o Executivo de Olho
D’Agua carece de ser advertido para o dever de benduzir as etapas de confeccédo do projeto de lei
or¢camentaria, arrimado e observando critérios téosi exigidos para trabalhos da espécie.

- Nao contabilizacdo de despesa orcamentaria, nacld a Lei de Responsabilidade Fiscal no que se
refere ao equilibrio entre as receitas e despesdisnites de pessoal, no valor de R$ 169.951,93,
infringindo os art. 35 e 50 das leis 4.320/64 /2000, respectivamente.

Em sede de Relatério de Analise de Defesa, a Aiaisoistentou que o resultado da aplicacdo da
aliquota contributiva patronal (22%) sobre o totld despesa com pessoal (‘Vencimentos e Vantagens
Fixas', R$ 3.561.303,49; ‘Contratos por Tempo Deterado’, R$ 106.073,47) importaria em R$
806.822,93. Doutra banda, a Prefeitura registroumgo encargos previdenciarios a quantia da R$
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636.871,00, restando pendentes de contabilizagéiraade R$ 169.951,93, correspondendo a 21,06%
do montante calculado como devido.

Diuturnamente, tenho defendido que a estimativalpmada pela Unidade de Instrucéo, embora possa
servir de parametro razoavel de comparacgéo, nddesapla os requisitos suficientes para ser tratada
como certa e liquida. Para chegarmos ao salariotdbnicdo, sobre o qual incide a aliquota
previdenciaria, é imperioso expurgar as parcelasaligas no 8§9°, art. 28, da Lei n° 8.212/91. Adesnai
necessario se faz compensar os valores pagos la tiau salario-familia e salario-maternidade em
relacdo a quantia calculada como contribuicdo poeviciaria patronal devida. Se considerarmos que o
Corpo Técnico,in casu, ndo observa tais mandamentos, a apuracdo ingainagpresenta mera
previsdo, ndo podendo ser tomada como perempt@en as exclusbes preditas, a importancia
calculada sempre estara em volume maior do queatmente devido, obrigando-nos ao paciente
exercicio de ponderagéo acerca da situacao fatica.

Amparado nas constatacfes arroladas, este Pleno natigado a orientacdo contida no Parecer
Normativo PN TC n° 52/04, no qual dispde que o lleowento previdenciario a menor é motivo habil
para emissao de parecer contrdrio a aprovacdo d#as) desde que esta seja a Unica falha a manchar
as contas apresentadas e, cumulativamente, quelorézolhido supere a marca de 50% do apurado.
Ambas as premissas sao visualizadas no caso ens@nderecendo o gestor o beneficio ja concedido
em ocorréncias similares, sem prejuizoatenunicacdo a Receita Federal do Braslaplicacdo de
multa pessoal

- Elevado deficit financeiro no valor de R$ 1.22354£2. podendo comprometer exercicios futuros.

Segundo o Balanco Patrimonial, o ativo financeo, final do exercicio, foi superado pelo passivo
financeiro em R$ 1.223.435,22, ou seja, as despésasurto prazo nao possuiam lastro financeiro
suficiente para suporta-las.

O art. 42, da Lei Complementar n° 101/00, vedaresgamente, ao titular de Poder ou Orgéo referido
no art. 20, nos ultimos dois quadrimestres do semdato, contrair obrigacdo de despesa que nao
possa ser cumprida integralmente dentro dele, oe @nha parcelas a serem pagas no exercicio
seguinte sem que haja suficiente disponibilidadeaiea para este efeito.

Da exegese do disposto, extrai-se que a respoidadd fiscal tem, por finalidade precipua, a
manutencdo do equilibrio das contas publicas. Asuasr compromissos em descompasso com as
receitas auferidas, a Administracdo passa a finanoiseu custeio com a crescente inscricdo de Resto
a Pagar, contribuindo para o incremento da dividanicipal e, no vertente caso, comprometendo a
saude financeira do sucessor.

Malgrado a especificidade do preceptivo mencionado,bom deixar assente que a Lei de
Responsabilidade Fiscal apregoa o equilibrio ecoiadrfinanceiro durante toda gestdo e ndo apenas
nos Ultimos meses de mandato. Portanto, entenditvelalecomendaro atual Prefeito com vista a
executar o orcamento com parcimdnia, analisanddurof de caixa da Edilidade de maneira a nédo
incorrer em insuficiéncia financeira.

- Precariedade no funcionamento do Conselho do FBBDcomprometendo a fiscalizacdo dos
recursos do fundo.

Reza a peca inaugural que o Conselho do FUNDEBamtertodo o exercicio, apenas uma reunido foi
realizada, fato que demonstraria a precariedaddud@ionamento fiscalizatorio do 6rgéo colegiado.

Sobre a citada pecha, muito apropriada € a marafgt ofertada pelo Ministério Puablico Especial de
Contas, com a qual comungo e estampio+-&fteris:

..., vale registrar que, os Conselhos Deliberatigds 6rgdos de aprimoramento do controle
social da gestdo publica, por isso, é recomendéfiebcia, efetividade e eficiéncia em seu
funcionamento, para isso, sendo necessaria a @@z de reunides mensais, conforme
previsao legal, para discutir matérias de suas cet@pcias.

Estas medidas, contudo, ndo devem ser dirigidagestor municipal, a quem cabe oferecer
condicdes para o funcionamento do Conselho, porénele ndo se pode imputar a
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responsabilidade pela deficiente atuagéo, respoifidable esta de todos os componentes do
Conselho.

- Aplicacdo de apenas 23,72% de receitas de impostotransferéncias em manutencdo e
desenvolvimento do ensino fundamental.

A Constituicdo Cidad&, em seu art. 212, assim datex:

Art. 212. A Unido aplicara, anualmente, nunca medesdezoito, e os Estados, o Distrito

Federal e os Municipios vinte e cinco por cento, mmimo, da receita resultante de

impostos, compreendida a proveniente de transf@énoa manutencdo e desenvolvimento
do ensino.

O Constituinte, de forma acertada, quando elevdtdacacéo a direito fundamental subjetivo, tratou
de assegurar, em todos os niveis da Federaginrsos minimosa Ela destinados na expectativa de
proporcionar amplo e irrestrito acesso a todos @dadéos a um sistema educacional qualitativo e
gquantitativamente suficiente.

Da leitura agodada dos relatorios encartados noteete processo, conclui-se que a Administracdo
Municipal falhou na tentativa de garantir o piso deplicacdo em acdes de Manutencdo e
Desenvolvimento do Ensino - MDE.

Ao examinarmos com maior rigor 0os argumentos amtesi®s pela defesa, percebemos que o
interessado fez alusdo a gastos com parcelamentesdpnciarios referentes a Educagéo, pagos nesse
exercicio a conta do FPM (c/c n° 01.311-0), no vale R$ 168.268,00, inscritos na Funcdo 28 —
Encargos Especiais, ndo admitidos pela Unidade i€&cm rejeicdo dos argumentos propostos foi
motivada pela falta de detalhamento das parcelassgntadas, dificultando a afericdo do vinculo com
a MDE, e por se tratar de despesas relacionadaseacécios pretéritos.

Alguns esclarecimentos se mostram urgentes. Asesisptotais com remuneracdo de pessoal
alcancaram R$ 3.667.376,96 (‘Vencimentos e Vanwdéras', R$ 3.561.303,49; ‘Contratos por
Tempo Determinado’, R$ 106.073,47), desse total . B$6.561,41 (‘Vencimentos e Vantagens Fixas’,
R$ 1.645.417,08; ‘Contratos por Tempo DeterminadB$ 31.144,33) registrado na Funcéo
‘Educacédo’. Portanto, os gastos com pessoal da k¢l correspondem a 45,71% do montante total
atribuido a Edilidade.

Importante também trazer a baila que, segundo o F%& o Poder Executivo Municipal

empenhou/pagou R$ 389.555,40 referentes a dividzelaaa junto ao INSS, contabilizada na Funcéo
‘Encargos Especiais’, cujos recursos utilizados gpadimplemento tiveram origem no Fundo de
Participacdo dos Municipios — FPM.

N&o se pode olvidar que as obrigacbes previdermsagdo diretamente proporcionais ao volume
remuneratorio dos servidores. Quanto mais se pagafuncionalismo, mais se deve ao 6érgdo
previdenciario. Sendo assim, a légica matematica permite aplicar o percentual de equivaléncia das
despesas de pessoal da Educacéo (45,71%) a quaagiaa titulo de divida parcelada com o INSS (R$
389.555,40), para obtermos a representacdo numéjmaximada desta Funcédo (R$ 178.065,77). A
importancia dai obtida em muito se assemelha comelagapresentada pela tese defensoéria (R$
168.268,00), estando, a meu ver, superados oshadetantos vindicados.

No que tange a pretensa impossibilidade de aceitad@sses dispéndios para fins de apuracdo da
MDE, por se referirem a exercicios passados, vessaltar que este Plenario admite tal inclusdoahaj
vista os diversos entendimentos manifestados neceggéo das contas do Governo Estadual, ao longo
dos anos. Para bem ilustrar a afirmacao nuper, traxcerto do voto por mim proferido na Prestacéo
de Contas do Estado (exercicio 2008, Processo TQQ2Z3/09), acompanhado, & maioria, pelos
Membros deste dignissimo Sinédrierbis:

O inciso VII, do art. 70, da Lei de Diretrizes esga da Educacao (LDB), assim dispde:

Art. 70. Considerar-se-d0 como de manutencao endebgmento do ensino as
despesas realizadas com vistas a consecucdo detivolj basicos das instituicdes
educacionais de todos os niveis, compreendendoeseajdestinam a: (...)

VII - amortizacdo e custeio de operacdes de créditstinadas a atender ao disposto
nos incisos deste artigo;
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A inteligéncia do preceptivo acima € cristalina gda compreende, para fins de aplicagao
em MDE, o pagamento de parcelamentos vinculadaviddas que foram contraidas para o
atendimento do disposto no artigo 70 da LDB.

Desta feita, no que tange ao passivo parceladmjaat INSS, importa esclarecer que este é
representado por contribuicBes previdenciarias pagis de exercicios anteriores, ligadas a
UEPB, ndo recolhidas tempestivamente. No mesme,rastdividas referentes ao FUNDEF
apresentam seu nascedouro em empréstimos conceaubttn&soverno Federal para cobrir
perdas incorridas pelos Estados em periodos ptetgri

Por entender que as dividas aqui tratadas, qugaselNSS, CAGEPA e FUNDEF, derivam
de acdes enquadradas nos incisos do art. 70 da ldeRxercicios anteriores, levando-se em
conta o que reza o inciso VII, do citado art., ensiderando ser pacifica a jurisprudéncia
deste Tribunal Pleno, desde periodo anterior aa@g® financeiro de 2000, no tocante a
inclusédo dos pré-falados dispéndios para fins décagdo em MDE, faco, invocando o
Principio da Seguranca Juridica, constar no compiaaaludida aplicagéo constitucional as
obrigagGes adrede descritas, cuja soma importa 88071 mil.

Destarte, ao incluir as despesas com parcelamemévigienciario indicadas pelo defendente (R$
168.268,00) ao montante apurado pela Auditoria {(R385.174,11), chegar-se-a a aplicacbes em MDE
na cifra de R$ 1.503.442,11, correspondendo a 26,da receita de impostos e transferéncias. De
acordo com a analise informadalimite constitucional estabelecido fora superado

Encimado em todos os comentarios extensamentenexioig,voto pela emissao de Parecer Favoravel
a Aprovacédo das Contas Anuais da PM de Olho D’Aguaycicio de 2010, sob a responsabilidade do
Sr° Francisco de Assis Carvalhe, em Acérdéo separado, pelo (a):

1) Julgamento regular com ressalvatas contas de gestdao do ¥rancisco de Assis
Carvalhg na qualidade de Prefeito Constitucional de Olho §u4;

2) Declaracdo de atendimento parciabs preceitos da LRF;

3) Aplicacdo de multeao Sr.Francisco de Assis CarvalhdPrefeito Municipal de Olho
D’Agua, no valor deR$ 2.000,00 com supedaneo nos incisos Il art. 56, da
LOTCE/PB, assinando-lhe o prazo de 60(sessenta) ghsa recolhimento ao Fundo
de Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeira Municipalmediante a quitacdo de
Documento de Arrecadacdo de Receitas Estaduais YDbdE codigo “4007" -
Multas do Tribunal de Contas do Estado —, sob p#@acobranca executiva, desde
logo recomendada, inclusive com interferéncia daistério Publico, nos termos dos
paragrafos 3° e 4°, do artigo 71 da Constituicadektado;

4) Comunicacdo a Receita Federal do Brasil acerca das possiveithata no
recolhimento previdenciério patronal;

5) Recomendacd@o atual Alcaide no sentido de dar devida ateng&slaboracdo do
projeto de lei orcamentéaria, notadamente, utilizassg de firmes critérios técnicos
para previsdo da receita de capital,

6) Recomendacam atual Prefeito com vista a executar o orcamesdm parcimonia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de maneirado incorrer em situacédo de
desequilibrio financeiro.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO DO TCE - PB
Vistos, relatados e discutidos os autos do PROCEBS04293/11, os Membros do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE-Pb), a unanimidaden impedimento declarado do
Conselheiro Antébnio Nominando Diniz Filho, na sesséalizada nesta data, decidem EMITIR E
ENCAMINHAR ao julgamento da Egrégia Camara Munitida Olho D’Agua, est®PARECER
FAVORAVEL a aprovacdo da Prestacdo de Contas do Prefeito itijpal de Olho D'Agua, Sr°
Francisco de Assis Carvalhaelativa ao exercicio de 2010.
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Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 12 de dezembro de 2012

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo

Presidente
Conselheiro Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Congatl Arnébio Alves Viana
Relator
Conselheiro Umberto Silveira Porto Conselheiro ArtPParedes Cunha Lima

Conselheiro André Carlo Torres Pontes

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcéo
Procuradora-Geral do Ministério Publico junto ao ECPb
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