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Origem: Secretaria Municipal de Saude Campina Grand
Natureza: Licitagdo — pregao presencial 16.023/2012
Responsavel: Marisa Torres Moura Agra

Relator: Conselheiro André Carlo Torres Pontes

LICITACAO E CONTRATOS . Municipio de Campina Grande. Administraco dirS@cretaria de
Saude. Pregd®@istema de registro de prec@sjuisicdo de matérias médico-hospitalaresséncia
de assinatura da ata de registro de preeoblicacdo em érgao oficial de imprensa. Equivoco
valor atribuido a um dos licitantes vencedor. Rifgra infima. Falhas formais insuficientes para
macular o procedimento. Regularidade. Recomendacdes

ACORDAO AC2-TC 01723/14

RELATORIO

Cuida-se da andlise de licitacdo na modalidade dpregresencial 16.023/2012,
materializada pelo Municipio de Campina Grande,ipmrmédio da Secretaria Municipal de Saude,
sob a responsabilidade da Sra. MARISA TORRES MOWRA, tendo por objetivo a aquisicao de
materiais médico-hospitalares para atender & UaidadPronto Atendimento daquela localidade.

Documentacdo inicialmente encartada as fls. 02/1556

A partir do relatério inicial, inserido as fls. 158570, colhem-se as seguintes
informac0des acerca dos licitantes vencedores darser

Licitantes Vencedores Valor
Cirufarma Comercial Ltda. R$ 28.645,00
Comeércio de Materiais Médicos Hospitalar Macrosidlal. R$ 88.591,00
Deposito Geral de Suprimentos Hospitalar R$ 144.162,60
Larmed Distribuidora de Medicamentos e Mat. Medspid.tda. R$ 301.331,84
Medical Mercantil de Aparelhagem Médica Ltda. R$B3.855,5(
Medsonda Ind. e Com. de Prod. Hosp. Ltda. R$ 1.900,00
Nelfarma Comércio de Produtos Quimicos Ltda. R43.294,4(
Panorama Comercio de Prod. Médicos e Farm. Ltda. 1R3.927,15
Rava Embalagens Ind. e Comércio Ltda. R$ 8.760,00
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Romed Equipamentos Médicos Ltda — EPP R$ 215,55
Starmed Artigos Médicos e Hospitalares Ltda. R$7.820,22
TOTAL R$ 871.820,22

Na manifestacdo do Orgédo Técnico, foram apontaalhad relativas ao certame, para
as quais se pugnou pela notificacdo da autoridad®logadora, a fim de que prestasse os devidos
esclarecimentos.

Em atencd@o ao contraditorio e a ampla defesa, geoese a citacdo da Sra. MARISA
TORRES MOURA AGRA, entdo Secretaria de Saude de pBanGrande, a qual ofertou
esclarecimentos e documentos as fls. 1575/1591.

Depois de examina-los, a Unidade Técnica de Irn&trygroduziu nova manifestacéo
técnica aduzindo o saneamento parcial das incénsiss outrora identificadas, apontando como
remanescentes 0s seguintes fatos: (1) ata de reegist precos sem assinatura dos licitantes
vencedores, (2) auséncia de comprovacdo da puldicag 6rgdo oficial de imprensa, da notificacao
dos participantes para assinarem a ata de registpyecos, bem como da (3) retificacdo do valor da
proposta da empresa Larmed Distribuidora de Medicans e Mat. Med. Hosp. Ltda.

Ao término da manifestacdo, a Auditoria pugnou pova notificacdo da autoridade
responsavel, a qual, novamente citada, quedolege jisem apresentar quaisquer esclarecimentos.

Instado a se pronunciar, o Ministério Publico dentds, em parecer de lavra da
Subprocuradora-Geral Isabella Barbosa Marinho Baité 1605/1608), pugnou pela regularidade do
procedimento ora examinado, com expedicéo de raudagées.

Na sequéncia, agendou-se o julgamento para a peesessdo, com as intimagdes de
estilo, conforme atesta certidao de fl. 1609.

VOTO DO RELATOR

A matéria debatida nos presentes autos traz a belistema de Registro de Precos -
SRP, previsto no art. 15, da Lei de LicitagOes atabos Administrativos. Cuida-se de um conjunto
de procedimentos efetuados pela Administracdo €ajblisando oregistro formal de precos
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relativos a prestacdo de servicos e aquisicdo s Ipara contratagfes futuras. Segundo os
ensinamentos do ilustre administrativista Hely lopteirelles:

“Registro de Precos € o sistema de compras peld gsanteressados em fornecer
materiais, equipamentos ou servicos ao Poder Paldancordam em manter os valores registrados
no 6rgdo competente, corrigidos ou nao, por um rd@teado periodo e fornecer as quantidades
solicitadas pela Administracéo no prazo previamessiabelecido”.

O registro de precos é precedido de licitacdozad#i nas modalidades concorréncia ou
pregao e deve merecer prévia e ampla pesquisa adne sendo o critério de julgamento, em regra,
0 de menor preco.

Neste momento, convém relembrar, por oportuno,aqpesgao, procedimento revisto
na Lei 10.520/02, consiste na modalidade de liggagstituida para a aquisicdo de bens e servigcos
comuns, tendo por escopo garantir maior celeridg@deprocedimentos licitatorios, bem como reduzir
0s custos operacionais e permitir a diminuicaovddsres pagos nas aquisicdes destes bens e servigos

Depois de concluida a licitacdo, em qualquer dadafidades acima mencionadas, 0s
precos, as condi¢cdes de contratacdo e a indicaggicedpectivos fornecedorigsam registrados na
Ata de Registro de Precos - ARP, a qual devera sdivulgada em 6rgéo oficial de imprensa da
Administracdo Publica. A referida Ata fica a disposicdo para que os @sgéientidades participantes
do registro de precos, ou qualquer outro orgaoraidade da Administracdo, ainda que néo tenha
participado do certame licitatorio, possam deldrugu

Durante a vigéncia da Ata de Registro de Precas,n§o pode ser superior a um ano,
havendo necessidade do objeto licitado, bastag@indu entidade tomar as medidas necessarias para
formalizar a requisicaovyerificar se 0 preco registrado continua compativecom o mercado e
emitir o empenho ou, se for o caso, assinar o ternt® contrato. Indubitavelmente, com a adoc¢é&o
do SRP, os procedimentos de contratacdo sdo meis &tra vantagem visivel é que o Sistema de
Registro de Precos evita o fracionamento da despe&a escolha da proposta mais vantajosa ja foi
precedida de licitacdo nas modalidades concorrémcipregédo, nédo restritas a valores limites para
contratagao.

Urge ressaltar que a existéncia de precos registrs@b obriga a Administracdo a
firmar as contratagdes que deles poderdo advificando-lhe facultada a utilizagéo de outros reeio
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respeitada a legislacao relativa as licitacoesies@assegurado ao beneficiario do registro pref@énc
em igualdade de condicdes.

Na analise envidada pela Auditoria, detectou-se, cpeesar de ter havido a
homologacdo do certame, ndo houve a assinaturatadaearegistro de pregos pelas empresas
vencedoras dos itens cujos precos seriam regist{#do1535/1541).

Em sede de defesa, a gestora interessada asseueroem razdo da longa duracdo da
sessao de lances, nem todos os licitantes aguaraasgu término, razdo pela qual ndo constaram as
assinaturas dos representantes das empresas wuasce@dante da lacuna, foram expedidas
notificacdes aos licitantes, a fim de que assimassata de registro de precos com questao, tal qual
vindicado pela Auditoria.

Conquanto ndo tenha sido a ata de registro de rassinada pelos licitantes
vencedores, observa-se que foi dada a devida mdde com a divulgacdo dos extratos de
homologacdo e adjudicacéo e de registro de pretns1655/1556). Nesse contexto, como bem
ponderou o Orgdo Ministerial, cabe recomendac@ebrinistracdo municipal de Campina Grande, no
sentido de que a eiva apontada néo se repita eradinoentos futuros.

Sob outro enfoque, o Orgdo Técnico reivindica a mowacio da publicagdo da
retificacdo do valor contratado com a empresa LdrBistribuidora de Medicamentos e Mat. Med.
Hosp. Ltda., o qual foi inicialmente divulgado naaqgtia de R$301.331,00, quando na verdade o valor
correto seria de R$301.331,84 (diferenca de R$0.84)

Foi apresentado pela defesa o extrato de retificgfld 1591), contudo sem a
comprovacdo da devida publicidade. Em que pesegistie feito pela Auditoria, ndo se mostra
razoavel prolongar o tramite processual, exiginelajge a autoridade comprove a publicidade do
extrato, eis que a diferenca registrada foi danafguantia de R$0,84.

Ante o exposto, VOTO pel®EGULARIDADE do procedimento licitatério ora
examinados, bem como péiXPEDICAO DE RECOMENDACOES no sentido de que as falhas
aqui ventiladas néo se repitam em procedimentosdsit
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DECISAO DA 22 CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autosPdocesso TC 06859/12eferentes ao exame
da licitacdo na modalidade pregdo presencial 162022, materializada pelo Municipio de Campina
Grande, por intermédio da Secretaria Municipal dade, sob a responsabilidade da Sra. MARISA
TORRES MOURA AGRA, tendo por objetivo a aquisicaé® mhateriais médico-hospitalares para
atender a Unidade de Pronto Atendimento daquelali@cde, ACORDAM o0s membros da 22
CAMARA do Tribunal de Contas do Estado da Para®&AM/TCE-PB), & unanimidade, nesta data,
conforme voto do Relator enrdULGAR REGULAR o procedimento licitatorio ora examinado; e
EXPEDIR RECOMENDACOES no sentido de que as falhas aqui ventiladas naemtam em
procedimentos futuros.

Registre-se e publique-se.
TCE — Sala das Sessdes da 22 Camara.
Plenario Ministro Jodo Agripino.
Joao Pessoa, 22 de abril de 2014.

Conselheiro Arnébio Alves Viana Conselheiro André Carlo Torres Pontes
Presidente em exercicio Relator

Subprocuradora-Geral Isabella Barbosa Marinho Balca
Representante do Ministério Publico junto ao TCE/PB



