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Contador: Francisco Vivaldo Jacome de Oliveira Neto (CRC/RN 13014/0)

Relator: Conselheiro André Carlo Torres Pontes

EMBARGOS DE DECLARACAO. Prestacio de Contas.
Exercicio de 2018. Prefeitura Municipal de Brejo dos Santos.
Emissdo de Parecer Prévio Contrario a aprovagdo das contas e
julgamento irregular. Embargos de Declaragdo. Conhecimento e
ndo provimento. Recurso de Reconsideracdo. Nao Provimento.
Novos Embargos de Declaragdo. Presentes os requisitos de
admissibilidade. Conhecimento. Alegacdo de omissdo e
contradi¢do. Inexisténcia de lacunas. Conhecimento. Nao

provimento. Manutengdo da decisdo.

ACORDAO APL — TC 00326/20

RELATORIO

Cuida-se da andlise de Embargos de Declaracio (Documento TC 59830/20 — fls.
2136/2144) manejados pelo Senhor LAURI FERREIRA DA COSTA, na qualidade de Prefeito do
Municipio de Brejo dos Santos, sustentando haver omissdo, contradi¢ao e obscuridade no Acérdao APL
- TC 00260/20 (fls. 2120/2132), proferido por este colendo Tribunal quando do julgamento de Recurso
de Reconsideracdo, pelo qual o Tribunal Pleno conheceu da irresignacdo e negou-lhe provimento,
mantendo, na integra, os dispositivos das decisdes consubstanciadas no Acérdao APL - TC 00497/19
(fls. 1728/1766) e no Parecer Prévio PPL - TC 00252/19 (fls. 1769/1806), adotados quando da andlise

do processo de prestacdo de contas anual do embargante, referente ao exercicio de 2018.

A parte dispositiva da decisdo embargada se deu nos seguintes termos:
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DECISAQ DO TRIBUNAL PLENO DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 06290/19, nesta assentada, sobre
Recurso de Reconsideragio impetrado pelo Senhor LAURI FERREIRA DA COSTA, Prefeito do
Municipio de Brejo dos Santos, contra decisdes sobre sua Prestacdo de Contas Anuais de 2018,
consignadas no Parecer PPL - TC 00252/19 e no Acordio APL - TC 00497/19, ACORDAM os
membros do Tribunal de Contas do Estado da Paraiba (TCE-PB), por matonia, nesta data, conforme voto
do Relator, em: I) preliminarmente, CONHECER do Recurso de Reconsideracdo interposto; e 1) no
mérito, LHE NEGAR PROVIMENTO para MANTER na integra as decisdes recorridas.

O embargante sustenta que houve omissdo, contradicdo e obscuridade na decisdo
recorrida, reivindicando a aplicacdo de efeitos infringentes, a fim de que sejam expedidas novas
decisdes, desta feita, com emissdo de parecer favoravel e acordao pela regularidade das contas relativas

ao exercicio de 2018.
Nos embargos aclaratérios, o embargante apresenta as seguintes alegacdes:

3.1. DA CONTRADICAO. ERRO DE CALCULO

O Pleno deste tribunal quando do julgamento da PCA - seguindo voto do relator
consignado no acérdao TC 00497/19 (fl. 1752) - ao emitir o parecer prévio PPL-TC
00252/19 (fls. 1793), concluiu que o valor efetivamente recolhido pelo Municipio de Brejo
dos Santos a titulo de contribuictes previdencidrias fora de RS 822.925 .08, vejamos:

Sepundo o quadro de f1s. 16771678, pars uma estimativa de RS1.821.076.18 de
contribuicdes patronuis, leria hivido o papamento de RS468.395. 76, (R8424.057 .56 pagas em 2018 +
RS44.338 20 pagas em 2019)_ além de ajustes no montante de RS48.959 60, totalizando R$517.355,36,
a menor cm RS1L303. 720,82, Deixou-se de computar o valor de R$305. 569,72 nelativo ao parcelamento

pago no exercicio. elevando o toml pago no exercicio para R$822,925.0%,

Entretanto, apos julgamento do Recurso de Reconsideracao (fls. 2120 a 2132), foi
prolatado o Acordao APL - TC 00260/20, ora embargado, com claro equivoco
matematico, quando assentou que o valor efetivamente recolhido pela Municipalidade
a titulo de contribuictes previdenciarias era de apenas R$ 780.79,53 (R$ 731.831,93 + R§
48.959,60), in verbis:

Mesmo admitindo que do valor das sentencas judiciais ja seria destacada a quantia de
21% de obrigactes patronais a quitar jumto ao INSS, as obrigacdes pagzas seriam de RSG6E 93638, as
quais somadas aos demais pagamentos de BS731.831 .93, mnais RS48.959.60 de salirio familia e‘ou
salaro matermidade, redundaria em R5849.727.91, ou 46.66% da estimativa de RS1.821.076.18.
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Vé-se, assim, que o douto Relator deixou de incluir em seus cdlculos os gastos
com INSS pertencentes ao exercicio de 2018, mas pagos em 2019, no valor de RS
44.338,20 (fl. 1677), uma vez que tais argumentacoes, como ja dito, ja haviam sido
acolhidas no parecer prévio PPL-TC 00252/19 (fls. 1793) e replicadas no Acérdao APL
00497/19 (f1. 1752).

Desse modo, torna-se imperioso que esta parte do julgado seja modificada a fim
de sanar a contradicdo ali existente, ja que ndo foram incluidos nos cilculos do Relator o
valor das obrigactes patronais empenhadas em 2018 e pagas em 2019 no montante de
R$ 4433820, elevando o percentual de recolhimento previdenciario para 49,10%,
“quando admitido que do valor das sentencas judiciais ja seria destacada a quantia de
21% de obrigacdes patronais a quitar junto ao IN5S5” conforme voto anteriormente
citado, vejamos:

Descricao Valores (R$)
INSS (Parte Patronal + Parcelamento) 731.831,93
Salario Familia 48.959,60
Sentencas Judiciais 68.936,38
INSS (pagos em 2019) 44 338,20
Total 894.066,11
Estimativa das Obrigacdes Previdencidrias 1.821.076,18
Percentual de Recolhimento Previdencidrio 49,10%

Desta feita, diante de tais esclarecimentos, ressaltamos gue os valores recolhidos
em favor do INSS seriam elevados para o montante de RS 894.066,11, representando

4910% da estimativa de 1.821.076,18, ¢ ndo 46.66%.

3.2 DA OMISSAO QUANTO A EXCLUSAO DO SALARIO FAMILIA E DO
SALARIO MATERNIDADE DA BASE DE CALCULO DAS ORBIGACOES
PATRONAIS

MNas razdes do Recurso de Reconsideracdo fora levantado pela defesa, nas fls.
1856 e 1857, afirmacio a respeito de erro cometido pela auditoria ao incluir os valores
pagos a titulo de Saldrio Familia e Salario Maternidade (denominados como ajustes) na
base de calculo das obrigactes patronais.
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Na ocasido, airmou-se que os valores pagos pelo Municipio de Brejo dos Santos
a titulo de Saldrio Familia e Salario Maternidade nao deveriam ser adicionados a base de
calculo da contribuigdo previdencidria nos termos do que determina o art. 28, § 9, alinea
"a" da Lei 8.212/91 e a jurisprudéncia dominante no STF.

No Relatério de Andlise de Recurso de Reconsideracao (fls. 2091 a 2101) a
auditoria restou omissa quanto a alegagao de inclusdo desses beneficios na base de
cdlculo das obrigacdes patronais.

Por seu turno, o Relator ao emitir o voto condutor do acérdao TC 00260/20 (£l
2127) assim se pronunciou:

As “Deducdes eloun Compensagies”, conforme fl. 972, tem 13.0.1. representam
justamente os valores de salirio familia ¢ salario materdade informados pela Prefeitura no Sistema de
Acompanhamento da Gestdo dos Recursos da Sociedade - SAGRES/PB, O procedimento € somar tais
parcelas ao valor pago e nfo deduzir da base de cileulo. o que minimiza, de toda fonma, a cifra nio
recolhida.

Ocorre que, a ndo dedugdo das parcelas pagas a titulo de Salario Familia da base
de célculo da contribuicao previdenciaria é vedada pelo art. 28, § 9°, alinea “a” da Lei
8.212/91!, enquanto que a nio deducio do Saldrio Maternidade da base de calculo das
contribuictes previdenciarias é considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, tendo a Corte Suprema, inclusive, firmado no julgamento do RE 576967, a tese
de repercussao geral n® 72 afirmando ser “inconstitucional a incidéncia de
contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o salidrio-maternidade”.

MM. Conselheiro, é de suma importancia que este tribunal sane a omissao deste
topico esclarecendo os motivos que o levaram a incluir tais parcelas - saldrio familia e
salario maternidade - ao valor pago sem deduzi-las da base de calculo da contribuicio
patronal, deixando assim de seguir precedente do STF e de aplicar as disposicoes do art.

28,89, alinea "a” da Lei 8.212/91.

Nio se discute o ajuste feito pela corte ao somar fais parcelas como
recolhimentos para previdéncia social, isso ficou claro. O que se discute é que ndo
pode incidir a aliquota de 21% em cima do salario familia/maternidade. Ora, ndo
retirar tais valores da base de calculo é afirmar que incide 21% de contribuicio

previdencidria em tais parcelas, 0 que é inaceitivel.
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Até porque, na hipditese de se confirmar o erro da auditoria, teremos um
decréscimo de R% 48.959,60 na base de cilculo das obrigactes patronais, resultando em
um valor a recolher de R$ 1.810.794,66 em detrimento dos RS 1.821.076,18 apontados
pela auditoria, fato que elevaria o percentual de recolhimento previdenciirio do
Municipio para patamar de 49,37"%, vejamos:

Descricio Valores (R$)

INSS (Parte Palronal + Parcelamenlo) 731.831,93
Salario Familia (5F) e Salario Maternidade

(SM) 48.959,60
Sentencas Judiciais 68.936,38
INSS (pagos em 2019) 44.338,20
Total 894.066,11
Estimativa das Obrigacoes Previdenciarias

sem inclusao do (SF) e (SM) 1.810.794,66
Percentual de Recolhimento Previdencidrio 49,37%

32 DA OMISSAO QUANTO AOS PAGAMENTOS EFETUADOS
JUDICIALMENTE EXCLUSIVAMENTE AO INSS

No voto condutor do acérdao APL - TC 00260/20 o relator afirma que:

“E fato haver o Municipio pago R$ 328.268,48, em 2018, sob o
elemento de despesas sentencas judiciais, cuja relacdo segue por
credor:

iid

Mas ndo hd comprovacdo 1os autos que parte dos recursos
destinados _as__sentencas judiciais _tenha sido repassada

efetivamente ao INSS em 2018. O nivel de cumprimento das
obrigacoes patronais situou-se mesmo abaixo da metade da

estimativa, sendo hipdtese de desprovimento de recurso.” (voto

fls. 2129 ¢ 2130 — grifos nossos)

Entretanto, foram sim anexados a estes autos, no ato da interposicao do Recuso
de Reconsideracéo a nota de empenho n" 131 (tls. 1994 a 1995), com a seguinte descricio:
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Também foi anexada a planilha de calculos previdencidrios (fls. 2043 a 2078)
inerente ao processo piloto n” 0014700-38.2006.5.13.0016 ao qual a nota de empenho n”

131 se refere, vejamos:

Planilhai

[ 'VARA DO TRABALHO DE CATOLE DO ROCHA/PB_ ]

> "PROCESSO PILOTO N® 0014700-38.2006.5.13.0016 ]

I EXECUTADO - MUNICIiPIO DE BREJO DOS SANTOS |

_——— ‘: E ATUALIZACAO DOS CALCULOS PREVIDENCIARIOS |
| TOTAIS RS ET.EJG,?B] R% 72.355,03 ]R$ 129.935,31] 100 |

ﬂlSER?&t’,‘ﬁD 1: Ndo incidiu previdéncia social nos processos N® 0006100-
57.2008.5.13.0016, 0005300-29.2008.5.13.0016, 0007700-16.2008.5.13.0016,
0007800-68,2008,5.13,0016, 0008300-03,2009,5,13,0016, 0030300~
94,2009,5,13,0016, 0011800-43.2010,5.13,0016, 0009000-42,2010,5.13.0016,
0009200-49,2010.5.13.0016 e 0009700-52.2009.5,13.0016.

DBSEII'H;:IG 2: Os processos n® 0029600-21,2009.5,13.0016 e 0003200~
67.2009,5.13,0016 nao fizeram parte do acordo firmado neste processo.

\Valores atualizados até 21/02/2019. |

Catolé do Rocha/PB, 21/02/2019, |

Flavio Ferreira Cavalcante
Técnico Judiciario
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Acrescente ainda o fato de que ao consultarmos o processo acima referido no
sistema do PJE (processo judicial eletronico) constatamos que as partes nele envolvidas
sdo respectivamente:

ﬂ Detalhas do processo ATCrd D014T00-18.2006 5.12.0018
Q Crgao juigador: B Palo slive Pala passie
Yora g Thatalba de Caioéé do Rochs ks b
s ':.:;","'.c.: FeoeAL ipar ﬂ'.u;"f'm O SRR D8 1A TR
Autimdo: _;'::-I:h'\. .'\l '.';'.'."-'::,-..-. B L CEP- SHATARD BREK
072008 D
Vé-se, com isso, que a missao de demonstrar que tais débitos judiciais se
q
tratavam de recolhimentos idencidrios foi mas _exitosa, ja que a

documenta¢do colacionada no Recurso de Reconsideracio é plenamente capaz de
comprovar que 0 INSS recebeu RS 120.000,00 a titulo de pagamentos previdenciarios por
meio de blogeuios judiciais referentes ao processo piloto n” 0014700-38.2006.5.13.0016.

Também & incontroverso gque os RS 120.000,00 empenhados foram pagos, como

0 proprio relator apresentou no acordao, de facil consulta no sistema SAGRES.
Desse modo ja que "¢ fato haver o Municipio pago RS 328.268 48, em 2018, sob

o elemento de despesas sentencas judiciais”, sendo R$ 120.000,00 pagos ao INSS e RS
208.268,48 pagos a titulo de verbas trabalhistas onde deve ser admitido “gue do valor
das sentencas judiciais jd seria destacada a guantia de 21% de obrizacoes patronais a
quitar junto ao INSS", resta claro que o valor pago nas sentencas judiciais a titulo de
obrigacies patronais foi o de RS 163.736,38 (R$ 120.000,00 + RS 43.736,38), conforme

tabela abaixo:
Descricio Valores (R$)
INSS (Parte Patronal + Parcelamento) 731.831,93
Salario Familia 48.959 60
Sentencas Judiciais 163.736,38
INSS (pagos em 2019) 44.338,20
Total 988.866,11
Estimativa das Obrigacoes Previdencidrias 1.810.794 66
Percentual de Recolhimento é__
Previdenciario 54,61%
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Ao término dos embargos, apresentou o seguinte pedido:

5. D0 PEDIDO

Ante o exposto, requer.

a. Inicialmente, 0 CONHECIMENTO dos presentes Embargos Declaratdrios em face a
legitimidade, tempestividade e da indicado de pontos obscuros e omissos contidos na
decisdo embargada;

b. Ato continuo, que sejam 0s autos deste processo encaminhados novamente a auditoria
nos termos do art. 229, § 3" do Regimento Interno do Tribunal de Contas da Parafba;

c. Por fim, que seja dado PROVIMENTO INTEGRAL aos presentes Embargos no sentido

de que as obscuridades e omissdes enconfradas sejam sanadas, restabelecendo a verdade
dlos fatos,

d. Seja emprestado ao referido recurso os EFEITOS INFRINGENTES necessrios para
que haja a modificagio do Parecer PPL TC 252/19, bem como dos Acérddos APL TC
497/19 ¢ 00260/ 20, no sentido agora da emisséo de parecer FAVORAVEL & prestacio
de contas de governo e o julgamento REGULAR das contas de gestdo, ambos da
Prefeitura Municipal de Brejo dos Santos - PB, referente ao exercicio de 2018,

Na sequéncia, em razao do que dispde o art. 229, do Regimento Interno desta Corte de
Contas, foi agendado o julgamento para a presente sessdo, comunicando-se que os autos ndo tramitaram

pela Auditoria nem pelo Ministério Publico junto ao TCE/PB.
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YOTO DO RELATOR

DA PRELIMINAR

E assegurado aos que tém interesse juridico na matéria examinada o direito de interporem
recursos em face das decisdes proferidas por este Tribunal de Contas. Tal possibilidade esta prevista no
Regimento Interno (Resolugdo Normativa RN - TC 10/2010), que em seu Titulo X, Capitulos I a V,
cuida da admissibilidade dos recursos, da legitimidade dos recorrentes, das espécies de recursos de que

dispde a parte prejudicada, assim como estabelece seus prazos e as hipdteses de cabimento.

Neste sentido, preveem os arts. 227 e seguintes, do Regimento Interno deste Tribunal de

Contas, a possibilidade de interposicdo de Embargos de Declaragao:

Art. 227. Serdo cabiveis embargos declaratorios para corrigir omissdo, contradig¢do ou

obscuridade, no prazo de 10 (dez) dias, contado da publica¢do da decisdo recorrida.

§ 1° Os embargos de declaragdo serdo dirigidos ao relator do processo e, caso sejam
conhecidos, suspenderdo os prazos para o cumprimento do decisorio embargado e para a interposi¢do

de outros recursos.

§ 2° Ndo serdo conhecidos os embargos de declaracdo que ndo indicarem os aspectos

omissos, contraditorios ou obscuros na decisdo embargada.

Art. 228. Quando manifestamente protelatorios os embargos, o Tribunal, declarando que
0 sdo, condenara o embargante ao pagamento de multa de até 10% (dez por cento) do valor da

penalidade prevista no caput do artigo 201.

Art. 229. Os embargos declaratorios serdo analisados no Gabinete do Relator e

colocados em pauta na sessdo imediatamente seguinte a data em que foram protocolizados.

§ 1° Os embargos declaratorios prescindem de manifestacdo escrita ou oral do

Ministério Publico junto ao Tribunal.

§ 2° Somente por deliberagdo plendria serdo os autos remetidos a Auditoria para
esclarecimentos adicionais considerados necessarios a remissdo da obscuridade, contradicdo ou
omissdo, hipotese em que poderdo ser submetidos a parecer ministerial se as conclusoes do orgao

auditor forem no sentido de modificar o mérito da decisdo embargada.

§ 3° Ndo cabera sustentacdo oral no julgamento de embargos declaratorios.
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Verifica-se, portanto, que o prazo para manejo dos embargos ¢ de 10 (dez) dias a contar
da publicacdo da decisdo a qual se pretende impugnar. Para o caso em tela, conforme consta da certidao

de fl. 2146, o presente recurso mostra-se tempestivo.

Quanto ao requisito da legitimidade, o art. 222, do RI/TCE/PB, assegura aqueles que
demonstrarem interesse juridico em relacdo a matéria examinada. No caso em epigrafe, o embargante

mostra-se como parte legitima para a sua apresentagao.

Desta forma, VOTO, em preliminar, pelo conhecimento dos embargos interpostos.

DO MERITO

Consoante se observa dos embargos manejados, novamente o recorrente traz a tona
alegagdes com intuito de elidir a eiva que deu ensejo a emissao de parecer contrario a aprovagao de suas
contas, com consequente julgamento pela irregularidade. Cuida-se da questao previdenciaria, a qual foi
pormenorizadamente examinada quando do julgamento inicial, assim como quando da andlise do

Recurso de Reconsideragdo interposto.

Nesta ocasido, o embargante sustenta haver omissdo, contradi¢do e obscuridade no
Acordao APL - TC 00260/20, proferido por este colendo Tribunal quando do julgamento de Recurso de
Reconsideracdo, pelo qual se conheceu da irresignacdo e negou-lhe provimento, mantendo, na integra,
os dispositivos das decisdes consubstanciadas no Acérdao APL - TC 00497/19 e no Parecer Prévio PPL-
TC 00252/19.

A primeira alegacio consiste numa suposta contradi¢do, decorrente de erro de célculo,
relativamente ao valor considerado de recolhimento de obrigagdes previdenciarias, quando dos

julgamentos inicial e do Recurso de Reconsideracgao.

Em sintese, aduz o embargante que, quando do julgamento inicial, ao emitir o Parecer
Prévio PPL-TC 00252/19, conclui-se que o valor efetivamente recolhido pelo Municipio de Brejo dos
Santos a titulo de contribuig¢des previdenciarias fora de R$822.925,08.

Contudo, sinaliza que, depois do julgamento do Recurso de Reconsideragao, foi prolatado
o Acordao APL — TC 00260/20, no qual teria sido registrado que o valor efetivamente recolhido pela
Municipalidade a titulo de contribuig¢des previdenciarias seria de apenas R$780.79,53 (R$731.831,93 +
R$48.959,60).
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Aponta, pois, que ndo teriam sido incluidos nos célculos os gastos com INSS pertencentes
ao exercicio de 2018, mas pagos em 2019, no valor de R$44.338,20, uma vez que tais argumentagdes,
como ja dito, j& haviam sido acolhidas no Parecer Prévio PPL - TC 00252/19 e replicadas no Acordao
APL - TC 00497/19.

Acrescenta que, sendo corrigida a contradicdo, o percentual de recolhimento

previdencidrio seria elevado para 49,1%, conforme tabela abaixo reproduzida:

Descricio WValores (IRS5)
INSS (Parte Patronal + Parcelamento) F31.831,93
Salario Familia 45 959 60
Sentencas Judiciais 65.936,38
IMNSS (pagos erm 2019) 44 338,20
Total 593 066,11
Estimativa das Obrigacdes Previdenciarias 1.821.076,.18
Perceniual de Recolhimento Previdenciario 49 310%0

Associada a essa primeira alegacdo, pode-se observar um segundo argumento suscitado
pelo embargante, o qual se refere a suposta omissdo quanto aos pagamentos efetuados judicialmente

exclusivamente ao INSS.

Em suma, aduz o interessado que, embora o relator tenha asseverado no voto condutor do
Recurso de Reconsideracdo que ndo tenha havido comprovagdo nos autos de que parte dos recursos
destinados as sentencas judiciais tenha sido repassada efetivamente ao INSS em 2018, teriam sido
colacionados ao caderno processual elementos habeis a comprovar o recolhimento a Autarquia

Previdenciaria.

Reivindica, pois, o acréscimo do montante de R$163.736,38, que corresponde a soma da
quantia de R$120.000,00, referente ao empenho 131/2018, com a de R$43.736,38, relativa ao percentual
de 21% sobre o valor remanescente das despesas judiciais, depois de subtraida a quantia do empenho
131, no valor de R$208.268,48 (R$328.268,48 —R$120.000,00 = R$208.268,48 x 0,21 = R$43.736,38).

Para o deslinde desses dois primeiros argumentos, mister se faz trazer a tona os trechos
das decisdes proferidas relacionados ao calculo das contribuigdes previdencidrias consideradas

recolhidas.
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Examinando o Parecer Prévio PPL — TC 00252/19, ja se observavam os dois valores
cogitados no presente recurso (fl. 1793):

Segundo o quadro de fls. 1677/1678, para uma estimativa de R$1.821.076,18 de
contribui¢des patronais, teria havido o pagamento de R$468.395.76, (R$424.057.56 pagas em 2018 +
R$44.338.20 pagas em 2019), além de ajustes no montante de R$48.959.60, totalizando R$517.355.36.
a menor em R$1.303.720,82. Deixou-se de computar o valor de R$305.569.72 relativo ao parcelamento

pago no exercicio, elevando o total pago no exercicio para R$822.925,08.

E pertinente considerar, no caso patronal, os recolhimentos por exercicio, para evitar que
0 mesmo pagamento seja considerado para dois exercicios, vez que a gestdo administrativa é continua.

No caso, R$44.338,203 foram considerados pela Auditoria, mesmo sendo pagos em 2019.

Ao consultar o sistema SAGRES e a PCA de 2017, constata-se que o Municipio ndo vem

pagando, nem mesmo empenhando, tempestivamente as obrigagdes patronais devidas ao INSS:

CF/OIP) S6R0%04T0 | o Mova a8 v Oe (ks

m Enfe ) e ey ey b

| Wbk s SO DS LB RS2
| hnpiebedsr  ORESOL DS MELDLS R
| ISPl G RSO DS MEBD RN

Colhe-se desta fundamentagdo que no primeiro caso foram consideradas as seguintes
parcelas: 1) contribuigdes patronais pagas em 2018, no valor de R$424.057,56; 2) contribui¢des
patronais pagas em 2019, no montante de R$44.338,20; 3) ajustes, na quantia de R$48.959,60; ¢ 4)
parcelamento pago no exercicio, na cifra de R$305.569,72. Essas quatro parcelas consideradas
totalizaram a quantia de R$822.925,08. Veja-se, pois, quadro demonstrativo destas parcelas:

Parcelas consideradas na decisao inicial
Contribuigcdes pagas em 2018 R$424.057.,56
Contribuicdes pagas em 2019 R$44.338.,20
Ajustes R$48.959,60
parcelamento pago no exercicio R$305.569.,72

R$822.925,08
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Por seu turno, perscrutando o conteido do Acérdao APL — TC 00260/20, relativo ao
julgamento do Recurso de Reconsideragdo, evidenciam-se os seguintes trechos, incluindo a parte que
cita o segundo numero (R$731.831,93), conforme informagdes prestadas pela gestdo ao SAGRES:

Assim, I consultado no SAGRES tudo que a Preteiura pagou em 2018 ao INSS a niulo
de obrigagio do Municipio, sob o titulo de obnigacio patronal, dividas (parcelamentos) ¢ mnda tim valor
de exercicio anterior, mas que fon empenhado @ pago em 2018, pois o valor empenhado em 2019, como

visto ng e, pertence a 2079:

aitiben Irmperisdiig vl o juidod T [k Pag

T1 - Prinzipat da Das Dt Rgagariaos (1Y

01 - Dispata b o SERICKI A rbesates 1] 25 - F i

O seja, nio havia atingido nem o valor correspondente i metade das obrigaches potronnis
devidas no exercicio (RS 1.821.076,18).

Mos Embargos de Declaragio o recorrente ientou revelver o cileulo do pagamento das
obripaches patrongis (fs. 1812/1813) que, na sua vislo, quase atingiu a metade do devido. mas niio
logrou Exito — o recurso fol desprovido (fls. 1842/1830).

A novidade desse recurso (argumento h) & a alegacho de haver o Municipio pago ao INSS
RE196.862.76. juntamente com verbas trabalhistas,

Sobre o tema, a Auditoria ndo acatou os valores {fl. 2099), poms, o8 blogqueos judicias
“ndo sdo imtegralmente referentes a confribuigdes previdencianios, alem deé qué. o8 gue 0§ sdo,
correspondem a exercicios prevéritos, como 2002 ou 206 por exemplo. Registre-se gue a base de
cdleulo utilizada para aferir o correto recolthimento de contribuigdes previdencidrias perfencentes ao
exercicio 2018 deve levar ém conta apenas os fatos geradores ocorridos nesse exercicio, Ao contemplar,
como requer o recorrente, os valores pagos no exercicio, mas gue sdo perfencentes a competéncias
anteriores, haveria uma clara afronta ao principto contabil da competéncia, além de mascarar o real

valor adimplide gue decorre da competéncia adstrita a Prestagdo de Contas Anual”™
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Niio se trata de classibicar, quanto & natureza tnbutaria, @ qual exercicio compete a
obrigagdo, com os seus elementos de competéncia, fato gerador ou base de caleulo, mas o que
efetivamente foi empenhado e pago a0 INSS no exercicio. Se for empenhado e pago em 2018, do ponto
de vista financerro ¢ despesa de 2018, nos termos do ji citado dispositivo da Lei 4.320/64.

0 que s¢ analiza como 4108 ¢ fatos de pestdo nlo & somente 0 cumprimento das obnigactes
tributiarias, mas também a polinca gerencial do admimistrador de agravar ou atenuar o endividamento

previdencuano.

No ponto, ¢ fato haver o Municipio pago R5328.268. 48, em 2018, sob o elemento de

despesas “sentencas judiciais”, cuja relaglio sepue por credor:

F| sAGRES

e s Formacediar

Sarilbungas Juliclisis 168
BRAS LUIE Oy CDSTE E DUTRCS 11285
v Rl FERREIRS DA SILYE IMERANDA (1]
ECETE REIASLIRTA Dull MAST I RERITE
FECERAC A0y [0k THASALHS B4 SERY PLUSE MO ESTADD Dy P 23
JCHEILENE GLTDES O SILA, SARNTDS E OUTRDS 43
RAARIEIS AMTOANID FERREIRA 0F SOHMRA (1
MARIA Da OO TED SALWA (13
MARK DO SOCORRD O FREITES (337
RARIA IGTCI Do Rl CONRADED Cub S1E YA
BALA A LATRRETE Dl Salvl BARRETS X
WESILEME LIRS DE PREITAS SN (1

SIRCICATD DS PARMACELITICDS OO DETADD v FARAIRA {1
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Mesmo admitindo que do valor das sentencas judicis 1o sena destacada a quantia de
21% de obngages patroniss @ quitar junto ao INSS, as obngages pagas senam de R568.936.38, as
quais somadas aos demass pagamentos de RyT31L83193, mms R548.959,60 de salano famila e'ou
salario maternidade, redundaria em RS849.727.91, ou 46,66% da estimativa de R31.821.076,18.

Mas nilo ha comprovagio nos autos que parte dos recursos destnados as sentengas
Judicians tenha sido repassada efetivamente ao INSS em 2018, O nivel de cumprimento das obrigacdes

patronais situou-se mesmo abaixo da metade da estmativa, sendo hipdtese de desprovimento do recurso,

Conforme se observa, em sede de Recurso de Reconsideragao, o interessado trouxe a tona
um novo argumento relacionado ao fato de o Municipio ter pago ao INSS a quantia de R$196.862,76,

juntamente com verbas trabalhistas.

A partir de consulta ao Sagres, observou-se que, de fato, o Municipio havia pago
R$328.268,48, em 2018, sob o elemento de despesas “sentengas judiciais”. Nesse compasso, restou
consignado que, ainda que se admitisse que do valor das sentencas judiciais ja seria destacada a quantia
de 21% de obrigagdes patronais a quitar junto ao INSS, as obrigacdes pagas poderiam ser consideradas
no valor de R$68.936,38.

Entdo, somou-se essa quantia a0 montante consultado no Sagres relativo aos pagamentos
realizados em favor do INSS durante o ano de 2018, cujo total foi de R$731.831,93, acrescida ainda do
valor de R$48.959,60 de salario familia e/ou salario maternidade. Chegou-se, pois, ao valor total de
R$849.727,91, correspondente a 46,66% das contribuigdes estimadas.

E justamente em face desse calculo que se insurge o embargante, sustentando haver erro.
Para o recorrente, o valor de R$68.936,38 deveria ser somado ao montante inicialmente considerado de
R$822.925,08.

De fato, caso efetivamente consideradas estas obrigacdes patronais decorrentes de
despesas com “‘sentencas judiciais” deveriam ser somadas ao valor inicialmente considerado no Parecer
Prévio emitido. Assim, o valor a ser considerado para o recolhimento de contribui¢des previdenciarias

passaria ao montante de R$891.861,46, que equivaleria a 48,97% do valor estimado.
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Contudo, restou consignado no voto condutor do Recurso de Reconsideracdo que ndo
havia comprovacao de que parte dos recursos destinados as sentencas judiciais tenha sido efetivamente

repassada ao INSS em 2018. Veja-se o aludido trecho:

Mas ndo ha comprovagio nos autos que parte dos recursos destinados ds sentengas
judiciais tenha sido repassada efetivamente ao INSS em 2018. O nivel de cumprimento das obrigacies
patronais situou-se mesmo abaixo da metade da estimativa, sendo hipotese de desprovimento do recurso.

Desta forma, observa-se que o valor de contribui¢des previdencidrias consideradas
recolhidas permaneceu aquele do julgamento inicial, ou seja, a quantia de R$822.925,08, o qual,
conforme dito alhures, correspondeu a 45,19% do montante estimado.

Em todo caso, ndo se trata de erro de calculo, mas de pardmetros devidamente
acompanhados de memoriais descritivos, para aquilatar a gestdo previdéncias levada a cabo pelo
administrador publico, e ambos demonstraram nao ter o gestor, no periodo, cumprido ao menos a metade
das obrigacdes previdencidrias patronais devidas, mesmo considerando parcelamento de compromissos

de exercicios anteriores.

No que se refere ao computo nestas despesas dos valores relacionados com sentencas
judiciais, conforme consignado na decisdo embargada, ndo houve comprovagdo de que parte dos

recursos tenha sido efetivamente repassada ao INSS em 2018.

Contra a afirmagdo de que ndo houve comprovacdo de recolhimento de contribuigcdes
previdencidrias decorrentes de despesas com sentengas judiciais se insurge o embargante, alegando que
foi feita comprovagdo destes recolhimentos. Sustenta que houve a comprovacdo do repasse de

R$120.000,00, referente a empenho 131/2018, cujo historico foi reproduzido nos aclaratdrios. Veja-se:

Entretanto, foram sim anexados a estes autos, no ato da interposicao do Recuso
de Reconsideracao a nota de empenho n" 131 (fls. 1994 a 1995), com a seguinte descrigao:

B
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Aliado a esse empenho, teria sido colacionada ao Recurso de Reconsideracao planilha de
calculos previdencidrios (fls. 2043 a 2078), inerente ao processo piloto n° 0014700-38.2006.5.13.0016,
ao qual a nota de empenho n° 131 se refere. Veja-se imagem extraida dos embargos:

Planihal

L VARA DO TRABALHO DE CATOLE DO ROCHA/PB |

—
l__/> 'PROCESSO PILOTO N° 0014700-38.2006.5.13.0016_ l

| EXECUTADO — MUNICIPIO DE BREJO DOS SANTOS |

.
E_, :_\.- ATUALIZACAD DOS CALCULOS PREVIDENCIARIOS |

[ TOTAIS IR$ 57.630,78 | R$ 72.355,03 |[R$ 129.985,81] 100 |

iQBSEIWM;iﬂ 1: Nio incidiu previdéncia social nos processos N° 0006100-
57.2008.5.13,0016, 0005300-29.2008.5.13.0016, 0007700-16.2008,5.13.0016,
0007800-68,2008,5,13.0016, 0008300-03,2009,5.13,0016, 0030300-
94,2009.5,13,0016, 0011800-43,2010,5,13.0016, 0009000-42,2010,5.13.0016,
0009200-49.2010.5.13.0016 e 0009700-52.2009.5.13.0016.

OBSERVACAO 2: Os processos n® 0029600-21,2009,5,13,0016 e 0003200~
67.2009.5.13.0016 nio fizeram parte do_acordo firmado neste processo.

\Valores atualizados até 21/02/2019. |

Catolé do Rocha/PB, 21/02/2019, |

Flavio Ferreira Cavalcante
Técnico Judicidrio
Novamente, o embargante procura revolver essa alegacdo de inclusdo de supostas
contribui¢cdes recolhidas ao INSS em decorréncia de despesas com sentencas judiciais. Conforme
consignado do Recurso de Reconsideragdo, ndo ha comprovagdo de que parte dos recursos tenha sido
efetivamente repassada ao INSS no ano de 2018.

Consultando o empenho 131/2018, indicado pelo embargante, observa-se que a
beneficiaria daquela despesa foi a Senhora Maria do Socorro Freitas, ndo havendo qualquer mengao de

que o gasto, ou parte dele, tenha sido também processado em favor do INSS. Veja-se:
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Entdo, ndo ha como se considerar o montante de R$120.000,00 como sendo pagamento

de contribui¢des previdecidrias ao INSS em decorréncia de sentencas judicais.

Quanto a planilha juntada, igualmente ndo ¢ capaz de comprovar quaisquer recolhimentos
previdenciarios no ano de 2018, tendo sido a matéria alegada devidamente examinada pela Auditoria
quanto da confec¢do do relatorio de analise do Recurso de Reconsideracdo interposto. Veja-se o trecho

do exame envidado pelo Orgéo Técnico (fl. 2099):
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Por fim, as alegaOes de que deveriam ser adicionados o valor referente aos bloqueios
fudiciais a0 moniante total recolhido ndo merecem prosperar. Analisando a documentagdo
colacionada, exemplos abaixo, verifica-se que os valores dos bloqueios ndo sdo integralments
referentes a contribuiges previdenciaias, além de que, 0s que os sdo, correspondem a
exercicios pretertos, como 2012 ou 2016 por exemplo. Registre-se que a base de calculo utilizada
para aferir o correto recolhimento de contribuides previdenciarias pertencentes ao exercicio 2018
deve levar em conta apenas os fatos geradores ocorridos nesse exercicio. Ao contemplar, como
fequer o recorente, 08 valores pagos no exercicio, mas que sdo pertencentes a competéncias
anteriores, haveria uma clara afronta a0 principio contabil da competéncia, além de mascarar o
real valor adimplido que decorre da competéncia adstrita a Prestagdo de Contas Anual,
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Fonta: Processo Judicial n® 0000384-68.2016.5.13.0016, TRT 13" Regido (1. 2006)
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Fonta: Processo Judicial n® 0000120-17.2017.5.13.0016, TRT 13" Repido (f. 2009)
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Além do mais, conforme consta do termo de audiéncia juntado as fls. 2000/2002, resta
evidenciado que as contribuigdes previdencidrias do processo a que se refere deveriam ser executadas
ao término, juntamente com as contribui¢des do processo 147.2006.0016. Veja-se:

VARA DO TRABALHD DE CATOLE DO ROCHA/PB
FROCESSO n. 00087T-2006-016—13-0016&

EXECUENTE : FEARCISSD ARMAMNCIO DE LIMAE
EXECUTADS: HUNICIEIO DE BREJO DOS SAHTOSS
IERMO DE RUDIENCIA

He dia 16 de margo de 2016, as 10hZ22min, na =ala ds
asmafes da 1% VARR DO TRABALHC DE CATOLE DO ROCHA/SPR, sob B8
direcido do MM, Jul® do Trabkalho ANODRE MACHADD CAVALCAMNTE,
realizou—sa  audifncis Telativa ‘Ao proocessc  didentificeda em
epigrafe. RAberta a asaudiéncia, foram, por crdem do MM. Juls do
Trabalho, spregoadas aa partes litlgantes.

FPregepnts (=R l‘.‘h':li[i.'li'-_' nCe, aCocmpa rhados {a) o {a)
advogadada) Lr{a) . SALOMAD FERREIRA DA SILVA, DAE n® 130B1/SPH.

Frosentes a ropresnontantes lergal da{al pxmcutada fal .,
Srdad. LLNTE YIETIRA e ALMEL DA, CPF o i 203,023 _ 484-15,
acompanhado{al dolial advogado {a) Grial . EVALDIM SOLARND LCE
BNDEAIE FILAZ, ©AB n* L021/PB.

CONCILIACED:

O] s=ecuotadola) continuscd pagsndo a impoarkSncis de RS
1G. 000,00, madiants blogueioc om sua contm FEM no dia #20 de cads
mE%, am contingidede ao acordo 34 firmads anteriormeanca 8 gua
tramita nos autgs do proosssc o nS o 1a742006.0016, sendo &
prasg snte ':n'_'l]'l-:].L"_al',‘:EE' acreasclida =1 ratro menclonado —_'u_-\:ll'l_'l-.'l..
dewrErndo (] credito b L} Exaquencea desta prodcesso ==l Dadga
devl damante aAtvalizsds, ani parcelss manssis & Seream 1lbersdss
apis a guitagAc dosa coéditaos dos expguentes dos prooesscoc n® 10
e 11/2008. 016, da seguinte format

RE 5.000,00 a0 sxeguente. desite procassc, Sr. FRANCISCO
AMRMCIO ©DE LIMA, = H®F 5,000,080 & eaxeguente do processo
2E/2010,.0016, Sx" MARIE OO SOCORRD DANTAS DE QOLIVEIRR {MARIA DE
MENE PAIXAOD), obzervanda a retenc8a. de ZOE correspandanbéan 08
honorarios advacaticics do adwvogadao dos exeguentes.

ApSs @& guitacio do credito da exegquents MARIA O SOCOREDS
OANTAS RE OLIVEIRA (MAETAE OE MANE PAIXALN,. o wvalor tetal do
blogueic de BRE 10,000,400 dewverd ser libsrados total ao exequante
FRANMCISCO AMAMCIO DE LIMA, atéd =2 qgulcagdc integral do seu
créedlito, devendo o referldo wvalor continuar sendo bBlodquesda
para fins de guitaglc daos acordos gue btramitam fpos sobos do
processo n® lLO06/2003.0016 e 23/20X0.0014, destma feica, =endo
liberado ans exeguantss, am ordam  cronclogicos, sanda RS
4,000, 00, para quitagde dos acordos firmsdocs no prooesegs n®
106/ 2003,0016 & RS 6.000,00, para gultagan dos acordos flrmados
ne processa v 232010.00146.

A= conbtriboigdes previdenciidrcias. desbe processo devers
sEr exrcutada ao finsl, Juptamente @Som @ as cootribuigbos
previdenciarias dos progessos gue fazem parte do azordo firmado
nog autos do procssss n® 147020060016,

—custas |:.'II‘.'l'_IE'EE-5|J-T:IL5.- J.'..EF-E-I'IEEﬁE.E na forms da lei.

Oficig—ae an E. TET, para [ins Jde balxs do peecatbrld
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No processo 0014700-38.2006.5.13.0016 (mesmo niimero integrado a nota de empenho
aqui reproduzida), consta como reclamante a Senhora MARIA DO SOCORRO FREITAS, a mesma
credora daquela nota de empenho:

5 Portal de Servicos TRT 132 Regiz- X =

< C @& trt13jusbr/portalservicos/consultaproc/exibirProcesso.jsftandamentos

1.' TRT-13¢ REGIAQ Portal de Servigos

J Paraiba

Inicio Consulta Processual » Servicos Restritos » Indisponibilidade Outros Servigos * Certiddes v Ajudav

Inicio P Consulta Processual P Consultar por Namero | Processo 0014700-38.2006.5.13.0016 P

Processo: 0014700-38.2006.5.13.0016

Processo
} Classe: Acao Trabalhista - Rito Ordinario } Rito: Ordinario
t‘ } Setor: Arquivo da VT de Catolé do Rocha } Fase: Execucao
i } Estado: Arquivado } Situagio: Normal
Imprimir } Data ajuizamento: 07/11/2006 } Tramitagdo preferencial: Nao ha
} Correicao: Nao
Partes
Tipo Nome
Reclamante MARIA DO SOCORRO DE FREITAS
Advogado do Reclamante ROBERTO JULIO DA SILVA
Reclamado MUNICIPIO DE BREJO DOS SANTOS
Advogado do Reclamado MARCELOQ GADELHA BORGES - (Arquivado neste processo)

Este processo foi se juntar a outro de nimero 0000384-68.2016.5.13.0016, e nele serem
executados os créditos previdencidrios apos a quitagdo dos créditos trabalhistas a que se referem, com o
devido cadastro, doravante, da Unido Federal no polo ativo da demanda. Vajamos as imagens do PJe —
Consulta Processual TRT - 13:
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PJ

ATOrd 0014700-38.2006.5.13.0016

ULE[LB)LXMB. S

Consulta Processual - TRT-13

27 mar 2019

Juntada 5 peticdo de Apresentagdo de Procuracéo
{PROGURAGAD)

14'mar 2018

Arquivados os autos definitivaments
13:56

87 mar 2018

Devolvido o mandado pelo Oficial de Justica (cumprido
com finalidade atingids}

5:13
25 fev 2018
Recebido o mandado peio Oficial de Justica para
cumprmenia
15:16
Remetidoia) ofs) documento para Clrgéo Jurisdicions!
competsnte para cumprir determinacdo judicis
1047
Expedidofa) Mandado afo) autor
1047
22 fev 2019
Extints a execugdo ou o cumprimento ds sentenga
12:45
Sentenca(Sentenca) -aa7c294
1245
21 fav 2018
Devolvido 0 mandado pelo Oficial de Justiga (cumprido
com finalidade atingida)
1712
Conclusos os autos para julgamento Proferir sentencs &
ANDRE MACHADO CAVALCANT!
16:05
20 fev 2019
vido 0 mandsdo pelo Oficial de Justica (ndo
20:48

18 fev 2019

Recebido o mandado pelo Oficial de Justica para
cumprimento

14 fev 2019

Recebido o mandado pelo Oficial de Justica pars
cumprimento
13.07
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Manuais

((Vara do Trabalho de Catolé do Rocha) =

Fale conosco

Id 841f338 - Despacho

Juntado per ANDRE MACHADO CAVALCANTI em 13/02/2019 04:55 @ *

PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 132
REGIAO

Vara do Trabalho de Catolé do Rocha

RTOrd 0014700-38.2006.5.13.0018
AUTOR: MARIA DO SOCORRO DE FREITAS
REU: MUNICIPIO DE BREJO DOS SANTOS

DESPACHO

Vistos, etc.
Processo visto em inspecao periédica.
Ante o teor da certiddo de fls. 768 (ID. 34a446e), DETERMINO:

1 - Cadastre o exequente corretamente e dé& ciéncia aos
litigantes por Oficial de Justica, em razdo de tratar-se de entes
publicos que ndo possuem advogados cadastrados nos
sistemas processuais de que, doravante, os presentes autos
encontram-se tramitando neste Processo Judicial Eletrénico -
PJ-e e ndo mais pelo Sisterma Unificado de Processos - SUAP;

II - em seguida, atualizem-se todos os calculos previdenciarios
deste processo piloto para confeccdo de uma planilha geral
com o resumo de todos os débitos;

III - apds, disponibilize-se esse demonstrativo de cdlculos nos
autos do processo no 0000384-68.2016.5.13.0016,
concentrando a presente execucao previdenciaria naqueles
autos, com fulcro nos principios da Eficiéncia e da Razodvel
Duracdo do Processo, ambos com previsdo na Lei Maior, eis que
serd o ultimo processo piloto a ser quitado em relacao as
execucdes trabalhistas;

IV - apds, voltem os autos conclusos com a extincdo da
presente execucdo, retirada do executado no BNDT e remessa
dos autos ao arquivo definitivo.

Intimem-se.

fic

CATOLE DO ROCHA, 13 de Fevereiro de 2019

ANDRE MACHADO CAVALCANTI
Juiz do Trabalho Titular




23/27

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC 06290/19
Documento TC 59830/20 (anexado)

Fale conosco

PJ Consulta Processual - TRT-13 Manuais

ATOrd 0000384-68.2016.5.13.0016 (Vara do Trabalho de Catolé do Rocha) ] E

B. L. S.e outros x M. B. 5.

@
Recebido o mandado pelo Oficial de Justica para Id 29a693f - DeSpa cho
cumprimento Jur b por ANDRE MACHADO CAVALCANTI em 22/02/2019
o747 12:51
® ,
Remetido{a) ofa) documento para Orgdo jurisdicional
competente para cumprir determinagdo judicial
o747
. Expedidofa) Mandado a(o) réu PODER JUD‘CIARIO
: - 0747 JUSTICA DO TRABALHO
e TRIBUNAL REGIONAL DO
= TRABALHO DA 132 REGIAO
® Vara do Trabalho de Catolé do Rocha
Proferido despacho de mero expediente
72:51 RTOrd 0000384-68.2016.5.13.0016
& AUTOR: BRAZ LUIZ DA SILVA
Despacho(Despacho) -29a693F REU: MUNICIPIO DE BREJO DOS
1551 SANTOS
S DESPACHO
@ :
Conclusos os sulos para despacho a ANDRE MACHADO Vistos, etc.
CAVALGANTI
16:48 Ante a certificagdo de fls. 349 (ID. d7b6532), determino
T que as execucdes previdenciarias oriundas dos
processos pilotos n° 0010600-45.2003.5.13.00106 e
o . o o 0014700-38.2006.5.13.0016, sejam executadas
dentarsy 8 pebicao de Soiciiog S0 de Hobiltdedo juntamente com as execugtes previdenciarias deste
LiEis processo piloto n° 0000384-68.2016.5.13.0016, ao final
IEp 2015 do pagamento dos créditos principais dos processos
[ ] relacionados no termo de conciliagdo juntado as fis.
Proferido despacho de mero expediente 208/212, em observancia aos principios da Eficiéncia e
17:18 da Razoavel Duragdc do Processo, ambos com
previsdo na Lei Maior, eis que este & o ultimo processo
S : piloto que esta sendo quitado em relagdo as execugdes
Lespronolbespaghiol Jazisle PR trabalhistas em desfavor do Municipio de Brejo dos
— Santos/PB., e o0s processos pilotos n® 0010600-
- 45.2003.5.13.00106 e 0014700-38.2006.5.13.0016
Conclusos 05 autos para despacho a PAULO ROBERTO serdo arquivados definitivamente.
VIEIRA ROCHA
16:07 Assim, cadastre-se a Uniac Federal (PGF) no
16 jan 2018 polo passivo da presente demanda e a intime
Y dos termos deste despacho, juntamente com o
Froferido despacho de mero expedients executado.
14:19
Apds, aguarde-se o cumprimento do acordo de
| fls. 208/212.
Despacho(Despacho) -dabefdd
14:19 fe
11 jan 2018
o) CATOLE DO ROCHA, 22 de Fevereiro de 2019
Conclusos os autos para despacho a FRANCISCA
POLIANA ARISTOTELES ROCHA DE SA
15.23 ANDRE MACHADO CAVALCANTI
19 de= 2017 Juiz do Trabalho Titular
®

Devolvido o mandado pele Oficial de Jusiica (cumprido com
finalidade stingida)
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Documento TC 59830/20 (anexado)

PJ Consulta Processual - TRT-13

ATOrd 0000384-68.2016.5.13.0016 (Vara do Trabalho de Catolé do Rocha)

B.L. S e outros M. B. 5.

Manuais  Fale conof

(< |

Decomdo o prazo de JOSE WELITON OF HELOEm
022019 235959
00:00

2evi0ig

Remetidofs) ofs) documento para Orgdojwsm'ticnaf
competents pra cumpri determinggdo jdicl

Expedido(s) Mandedo afo) sutor
bl

Froferido despacho e mero cxpedients

Despactio(Despacho) -5a6133
14

Fublicadofs) ofe) Ntfiscdo em 26022019
0015

Disgonibiizsda (5] ofe) Notifesgdo no Do ds Justica
Efetrinico
00:13

Fublicadafs) ofe) Natifisgdo em 26022019
0015

Dispanibizso (3] ofe] Noificagso no Dl da Justica
Elshinico
14

ANURE MACHADQ CAVALCAN 1 em Z/U22019 U241

PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO )
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 13 REGIAQ
Vara o Trabalho de Catolé do Rocha

RTOrd 0000364-66.2016.5.13.0016
AUTOR: BRAZ LUIZ DA SIVA
REU: MUNICIPIO DE BREJO DOS SANTOS

DESPACHO
Visios, et
Processo visto em Inspacéo periddica

Determino & correcao do ero material contido no despacho proferido & fis. 363 quanto ao cadastramento da Unido Federal (PGF), cujo cadastro devera ser
feito no polo ativo da presente demanda, ¢ ndo no polo pessivo camo foi detemminado antes, observando-se o seguinte endereca dg PGF: RUABARAQ DO
ABIAL 73- 2 andar EDF DO INSS - CENTRO - CEP 58013-080 - JOAQ PESSOA - PARAIBA

[ntimem-se

fie

CATOLE DO ROCHA, 26 de Fevereiro de 2019

ANDRE MACHADO CAVALCANT]
Juiz do Trabalho Titular

Toda essa movimentacio processual foi realizada a partir de despachos proferidos

em fevereiro de 2019. Reforca-se, assim, o argumento de que ndo ha prova sobre aquela nota de

empenho relacionada ao processo judicial 0014700-38.2006.5.13.0016, emitida em favor da credora,
Senhora MARIA DO SOCORRO FREITAS, se referir a contribui¢do previdencidria patronal quitada
em 2018 em favor do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, em decorréncia de despesas com

sentencas judiciais.
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Por fim, a outra alegacdo trazida a tona pelo embargante reporta-se a suposta omissao
relacionada a exclusdo do saldrio familia e do saldrio maternidade da base de calculo das obrigacdes
patronais. Sustenta o embargante que, quando da defesa ofertada, foi suscitado erro cometido pela
Auditoria quanto a inclusdo dos valores pagos a titulo de Salario Familia e Saldrio Maternidade
(denominados como ajustes) na base de célculo das obrigacdes patronais. Para o embargante, tais valores

ndo deveriam ser adicionados aquela base.

Reforga, ainda, que, no Relatorio de Andlise de Recurso de Reconsideragdo, a Auditoria
restou omissa quanto a alegacdo de exclusdo desses beneficios na base de calculo das obrigacdes
patronais e que, por seu turno, o Relator, ao emitir o voto condutor do Acérdao APL - TC 00260/20 (fl.
2127), teria se pronunciado no sentido de que o procedimento seria somar tais parcelas ao valor pago e

ndo deduzir da base de célculo, o que minimizaria, de toda forma, a cifra ndo recolhida.

Nesse compasso, reivindica o embargante que esta Corte de Contas sane a “omissdo deste
topico esclarecendo os motivos que o levaram a incluir tais parcelas — salario familia e salario

maternidade - ao valor pago sem deduzi-las da base de cadlculo da contribuicdo (sic)”

O salério-familia ¢ devido mensalmente ao empregado pela empresa — ou a pessoa a ela
equiparada, como no caso das entidades publicas -, a qual estd vinculado e o seu valor serd deduzido
quando do recolhimento das contribuig¢des sociais devidas sobre a folha de salarios. Eis o teor da Lei

8.213/91, ao dispor sobre os planos de beneficios da previdéncia social.

Art. 65. O salario-familia serd devido, mensalmente, ao segurado empregado, exceto ao
doméstico, e ao segurado trabalhador avulso, na propor¢do do respectivo numero de filhos ou

equiparados nos termos do § 2°do art. 16 desta Lei, observado o disposto no art. 66.

Art. 68. As cotas do salario-familia serdo pagas pela empresa, mensalmente, junto com
o salario, efetivando-se a compensacdo quando do recolhimento das contribuicées, conforme dispuser

0 Regulamento.

Logo, o salario-familia, enquanto prestacdo previdenciaria, integra de forma direta o
encargo contributivo do empregador. Deve, assim, o saldrio-familia, compor a despesa com pessoal

como encargo patronal, o que ja foi devidamente processado.
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Esse jogo de nimeros a que se pretende resumir o exame da gestao ¢ o que menos importa.
O fato ¢ que o nivel de cumprimento das obrigagdes previdenciarias patronais situou-se mesmo abaixo
da metade da estimativa, apesar de sua integralizacdo com parcelamentos de exercicios anteriores e
salario familia, o que ja ¢ fato grave de gestdo por si so. E a tendéncia em 2020 ¢ a situacdo piorar mais
do que piorou em 2019, conforme consulta pelo CNPJ do INSS no Painel de Evolugdo das Despesas dos

Municipios, disponivel em https://tce.pb.gov.br/paineis/evolucao-da-despesa-orcamentaria-municipal:

Painel de Evolucgo das Despesas dos Municipios Paraibanos

Agregagdo

Ente Poder Unidade Gestora Periodo

BFein o5 Santos o

v | |Executivo v | |Prefeitura Municipal de Brejo dos Sant... v | |(Tudo

Estagio da Despesa Elemento de Despesa SubElemento Funcao SubFuncao CPF/CNPI (36 nimeros)

¥ | |(Tude v | [{Tudo) ¥ | |(Tudo) ¥ | |(Tudo v | |29979036054070

Evolugioda Despesa Nominal ( )( )

valor da Despesa

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Evolucio daProporciodaDespesa( )} )

Portanto, no que tange ao mérito recursal, ¢ de se ter pela manutencdo do Acédrdao
embargado, em seu inteiro teor, tendo em vista o fato de o embargante nao ter trazido qualquer novidade
aos autos sobre os acontecimentos norteadores da decisdo em tela e por ndo existir a alegada omissao,

contradi¢do ou obscuridade decisdo recorrida.

Ante o exposto, VOTO no sentido de que este egrégio Tribunal, preliminarmente,
conheca do recurso de Embargos de Declaragdo interposto e, no mérito, negue-lhe provimento,

mantendo-se o teor da decisao recorrida.
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DECISAO DO TRIBUNAL PLENO DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 06290/19, no qual se apreciam,
neste momento, Embargos de Declaragdo sustentando haver omissdo, contradi¢do e obscuridade no
Acordao APL - TC 00260/20, proferido por este colendo Tribunal quando do julgamento de Recurso de
Reconsideracdo, pelo qual se conheceu da irresignagio e negou-se provimento, mantendo, na integra, os
dispositivos das decisdes consubstanciadas no Acérdao APL - TC 00497/19 e no Parecer Prévio PPL -
TC 00252/19, adotados quando da andlise do processo de prestacdo de contas anual do embargante,
referente ao exercicio de 2018, ACORDAM os membros do Tribunal de Contas do Estado da Paraiba
(TCE-PB), a unanimidade, nesta data, conforme voto do Relator, em: preliminarmente, CONHECER
do recurso de Embargos de Declaragcdo interposto e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO,
mantendo incélume a decisdo recorrida.

Registre-se e publique-se.
TCE — Sessao Remota do Tribunal Pleno
Jodo Pessoa (PB), 30 de setembro de 2020.
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