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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC - 08637/08
Administracdo Direta Municipal. Prefeitura de Beléto Brejo do
Cruz. Procedimento Licitatério.Recurso de Apelacdocontra o
Acorddao AC2-398/2010. Conhecimento. Provimento iphrc
Desconstituicdo da multa. Manutencéo dos demaiadsrda Decisao.

ACORDAO APL-TC - 0048 /2011

RELATORIO
A 22 Camara deste Tribunal de Contas, em 13/04atOjulgar o procedimento licitatorio na
modalidade Convite n® 16/08, realizado na Prefeititunicipal de Belém do Brejo do Cruz, tendo
como Relator inicial o Conselheiro Fernando RoddguCatédo, prolatou o Acérddao AC2-TC-
398/2010 (publicado no DOE de 23/04/10), com asiiségs decisdes:

1. julgar regular com ressalvas o procedimentaditrio e o contrato decorrente;

2. aplicar multa a ex-gestora, Sra. Suzana Marib®a Pereira Forte, no valor de R$ 3.320,00
(trés mil, trezentos e vinte reais), correspondeni®0% do valor previsto no caput do art.
168 da RA n° 02/04 (Regimento Interno desta Coalégrada pela RA TC 13/20091, por
descumprimento a disposi¢cdo legal regulador da netée assine-lhe o prazo de 60
(sessenta) dias, para o devido recolhimento (...);

3. recomendar a gestdo municipal estrita obseneimcis procedimentos licitatérios futuros as
normas norteadores das licitagBes e contratos..

As eivas remanescentes no presente processo ntigadh declinada deliberacdo dizem respeito a
auséncia dos seguintes documentos:

a) Portaria que nomeou a Comissao Permanente déaCao;
b) Comprovantes de entrega de Edital aos licitantes
¢) Auséncia de Pesquisa de Precos;

Inconformado com a decisdo da 22 Camara, em 10008/2a Sr?2 Suzana Maria Rabelo Pereira
Forte, através do seu representante legal, interpémpestivamente, Recurso de Apelagéo, recebido
nos autos e devidamente redistribuido, nos terrmasid 190 do Regimento Interno desta Corte.

Recepcionado o processo, este Relator determiramabise do citado recurso pela Unidade Técnica
competente.

Analisando o material trazido na apelagéo, o Gruigspecial de Trabalho — GET emitiu o Relatorio,
as fls. 156/157, rechagando um dos documentos ami@ios por entender que se trata de uma
simples informacdo dos precgos praticados por unmdoedor do material, e ndo a pesquisa de
precos, nos termos da Lei 8666/93. J& no tocantdeasais eivas, as pecas apresentadas as elidem.
Assim, no contexto da analise, a Auditoria consideelevavel a Unica falha remanescente.

Diante do exposto, a conclusdo do GET foi no serdelque seja conhecido o Recurso de Apelagéo
e, no mérito, que lhe seja dado provimento integieflormando-se a decisdo, em face de haverem
sido elididas as irregularidades que a embasaram.

O processo foi agendado para a presente sessaoeg@endo-se as intimagdes de praxe, ocasido em
gue o Ministério Publico junto ao Tribunal opinoelp conhecimento e, no mérito, pelo provimento
integral do Recurso de Apelacéo, desconstituind@sAcorddo AC2-TC-398/2010 para julgar
regular a Licitagdo na modalidade Convite n° 16/08.

VOTO DO RELATOR

Inicialmente, destaque-se que o presente Recurgpedlcao se enquadra nos requisitos prescritos
pelo art. 32 da LOTCEe arts. 187-191 do RI-TGEportanto, merece ser conhecido.

L Art. 32 - Cabe apelacéo para o Tribunal Pleno dasigdes definitivas proferidas por qualquer das @éas.
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No tangente ao mérito, ha de se realcar a posic@o GET que considerou sanadas as
irregularidades relacionadas a auséncia de compmeade entrega de Edital aos licitantes e
portaria de nomeacdo da Comissdo Permanente deatém. Em relacdo a pesquisa de preco,
inobstante ndo acolher os argumentos da interessatandeu passivel de relevacgéao.

A pesquisa de prego é procedimento vinculado téedangerar paradmetro para analise da
compatibilidade entre os pregos ofertados pelogalites e aqueles praticados no mercado da
espécie. As informagBes contidas na referida peaquse prestam a demonstrar se héa
superfaturamento nas propostas dos interessadosertame, ou, ainda, se estas sdo exequiveis.
Portanto, a omissé@o observada podera, em tesegdasam prejuizos ao interesse publico, seja ele
primario ou secundario, vez que possibilita a agdis de bens destinados a venda em valores
superiores ao comercializado no mercado local.

A falha, entretanto, pode ser relativizada, tendowésta ser a Unica nédoa restante, bem como pelo
fato da Auditoria, em momento algum, ter dado cat@gpossibilidade de existéncia de sobrepreco
na compra do objeto (medicamentos) da vertenteian.

Ante o exposto, voto, em simbiose pelo conhecingni®ecurso de Apelagéo interposto contra o
Acoérddo AC2- 398/2010 e, no mérito, pelo provimguatial para desconstituir a multa aplicada no
item I, mantendo-se inalterados os demais ternaoBe&tisum.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO

Vistos, relatados e discutidos os autos do Proce&Se08637/08,ACORDAM os membros do
Tribunal de Contas do Estado da Paraiba, & unanadé na sessdo plendria realizada nesta data,
emconhecero Recurso de Apelacdo interposto contra o Acord&@- 398/2010 e, no méritdar
provimento parcialpara desconstituir a multa aplicada no item Il, nmemdo-se inalterados os
demais termos do Decisum

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 09 de fevereiro de 2011

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo Conselheirbi¢-d ulio Filgueiras Nogueira
Presidente Relator

Fui presente,
Marcilio Toscano Franca Filho
Procurador Geral do Ministério Pablico junto ao T&ED

Paréagrafo Unico - A apelagdo seré interposta nozwrale quinze (15) dias, contados na forma do &tli3

2 Art. 187. Cabe Apelagdo para o Tribunal Pleno desrdaos proferidos por qualquer das Camaras e, besim, das decisdes prolatadas por julgadores
singulares.

Paréagrafo Unico. A apelagéo serd interposta nozorde 15 (quinze) dias, contados a partir da palgio da deciséo.

Art. 188. Interposta a apelagdo, o Relator ou @ddor singular, declarando os efeitos em que @beg determinara as providéncias necessarias aunst
¢ao e mandara ouvir o Ministério Publico junto adblinal.

Art. 189. A apelacgao sera recebida com efeito apeatevolutivo, quando interposta contra decisaoiqueique em:

| - sustagdo da execucdo ou de ato irregular deess;
Il - assinagéo de prazo para corregdo de irreguiiade.

Paréagrafo Unico. Na hipétese deste artigo, a ap&tainterposta ndo impede a execucéo na forma elgeida neste Regimento.
Art. 190. N&o podera ser Relator da apelacdo ghenver relatado o processo na Camara ou proferidoisgio singular.
Art. 191. Somente é permitida a producdo de pan@imental na apelacéo:

| - quando se tratar de documento existente emgssms em tramitagdo ou arquivados no Tribunal, sdrastante ao recorrente indica-lo.

Il - quando a prova consistir em documento exist@mh reparticdo ou estabelecimento publico e hoowetprovada impossibilidade de imediata expedi¢éo
de certiddo, desentranhamento ou fornecimento ge@uténtica, hipéteses em que o Relator podeliéitso 0 acesso ao documento, a pedido do recorren
te.



