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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC n° 01630/09

Prefeitura Municipal de Emas. INEXIGIBILIDADE
DE LICITACAO n° 01/09 e o contrato decorrente.
Contratacdo de servigos de advogado. Regularidade
com ressalvas. Determinagdes. Arquivamento.

Acérddo AC2 TC 1491/2010.

RELATORIO
Tratam os presentes autos de processo de ineidgitd de licitagdo n° 01/09, procedida
pelaPrefeitura Municipal de Emas, objetivando a contratacdo de servigos profisssot@ consultoria

juridica, tendo como contratado o Bacharel AntGémigio da Silva Junior, no valor &$ 39.600,00
(R$ 3.300,00 mensais).

A Auditoria, em seu relatério inicial, concluiu ae'rregularidad]edo procedimento, tendo
em vista, entre outros fatos, ndo estar configuaddipotese de inexigibilidade de licitacao.

A autoridade responsavel foi notificada e, decorrad prazo que lhe foi assinado para
apresentacao de defesa, deixou escoa-lo sem qualgnédestacdo ou esclarecimento.

O processo néo foi submetido a audiéncia do Mingstblico.
E o Relatério, tendo sido efetuadas as notificag@esstilo.

VOTO DO RELATOR

Em que pesem as razdes suscitadas pela Unidadé&d,éesta Corte vem considerando
aceitavel a contratac@o de servigos técnicos edimaclos na area de consultoria e assessoriagaridi
através de inexigibilidade de licitacao.

Destaco que também ja foi firmado o entendiment@ndo do julgamento de matéria
similar, de que seja encaminhada cépia da decigiudaoria para que se verifique a contraprestacao
dos servicos contratados.

Isto posto, voto no sentido de que esta egrégiaa@am

! Ocorréncias constatadas (fls. 65):

- Na&o houve justificativa de preco, de acordo comnto26, paragrafo unico, 11l da Lei 8.666/93;

- Na&o houve apresentacdo da razéo da escolha dataxte, conforme art. 26, paragrafo Unico, |l da L
8.666/93;

- Nao foi prevista possibilidade de alteracéo duatreto, de acordo com o art. 65 da Lei 8.666/93,;

- Na&o foram previstas as penalidades para o casegecucdo do contrato, consoante exigéncias da Le
8.666/93, no seu art. 77 e seguintes;

- Justificar as despesas com deslocamentos, aligéne combustivel fornecidos ao contratado, comor
estabelecido na Clausula Segunda do contrato;

- O servico em questdo ndo pode ser contratadeéatde inexigibilidade, visto ndo se tratar deigerv
especializado, sendo realizado por qualquer piofiascom formacdo em Direito.
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* JulgueREGULAR COM RESSALVAS o processo de inexigibilidade teitacido
e o contrato decorrenteordenando o arquivamento dos presentes auto® gos
os fatos pendentes de justificativa sdo de ordemdip

» Determine que seja encaminhada copia do presendtelda & Auditoria para que se
verifique a contraprestacdo dos servicos.

E o voto.
DECISAO DO TRIBUNAL

Vistos, relatados e discutidos autos do processo n° 01630/09, que trata dagibidikade
de licitacdo procedida pel@refeitura Municipal de Emas, objetivando a contratacdo @ervicos
técnicos especializados na area de consultorisessaria juridica, tendo como contratado o Bacharel
Antdnio Remigio da Silva Junior, no valor g8 39.600,0qR$ 3.300,00 mensais), e

CONSIDERANDO que esta Corte, em casos similares, vem considienagulares as

contratacbes de servicos técnicos especializadosasbsessoria contdbil e juridica através de
inexigibilidade de licitacao;

CONSIDERANDO o voto de Relator e 0 mais que dos autos constam,
ACORDAM o0s membros integrantes #2CAMARA do Tribunal de Contas do Estado,
a unanimidade, em sessao realizada nesta data, em:

» Julgar regular com ressalvas a inexigibilidadeicigatdo n°® 01/09 e o contrato
decorrente, ordenando o arquivamento dos presautes;

» Determinar que seja encaminhada copia do presertded@o a Auditoria para
gue se verifique a contraprestacdo dos servicos.

TCE — Sala das Sessfes da 2% Camara, Mini-ple@ariselheiro Adailton Coelho Costa.
Jodo Pessoa, 14 de dezembro de 2010.

Conselheiro Arnébio Alves Viana
Presidente

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo
Relator

Fui presente,
Representante do Ministério Publico Especial



