TRIBUNAL DE C;EO)NTAS DO ESTADO

PROCESSO-TC-04260/11

Direito Constitucional, Administrativo e FinanceiroPoder
Executivo Municipal. Administracdo Direta Municipdrefeitura
de Serra Grande. Prestacdo de Contas Anual relaivaxercicio
de 2010. Prefeito. Ordenador de Despesa. Contassdeerno.
Apreciacdo da matéria para fins de julgamento. IAtigao
definida no art. 71, inciso Il, da Constituicdo destado da
Paraiba c/c o art. 1°, inciso 1°, da Lei Complenaeristadual n°
18/93. Recolhimento a menor de contribuicbes penddrias
patronais - Transgressdes a Principios da Admiaggio Publica,
a dispositivos de natureza constitucional, infragtgocional e
regulamentar. Julgamento das contas de gestdo defeCho
Executivo, na condicdo de Ordenador de Despesak(g)e
irregularidade das contas do Prefeito Sr. Jodo Bo€avalcante;
atendimento parcial as exigéncias da LRF; aplicagho multa,
imputacdo de débito, representacdo a Receita FéakyaBrasil,
ao MPE e ao Conselho Regional de Contabilidade e
recomendacéo.

ACORDAO APL-TC- 0316/12

RELATORIO

Tratam os autos do presente processo da andlisBrdatacdo de Contas do Municipio 8erra
Grande relativa ao exercicio financeiro d#010,integralmente digitalizado, de responsabilidade do
Prefeito e Ordenador de Despesas,J®do Bosco Cavalcante

A Divisdo de Acompanhamento da Gestdo Municipal MIAGM V, com base nos documentos
eletronicamente insertos nos autos, emitiu o relatnicial de fls. 103/121, a qual evidenciou os
seguintes aspectos da gestdo municipal:

1. Sobre a gestdo orcamentaria, destaca-se:

1.

5.

6.

o orcamento foi aprovado através da Lei Municipd@ 148, de 08 de marco de 2010,
estimando a receita e fixando a despesa em R$ 88050, como também autorizando
abertura de créditos adicionais suplementares ef 88 despesa fixada na LOA;

durante o exercicio, foram abertos créditos adiaisnsuplementares no montantes de
R$ 1.838.740,37;

a receita orcamentaria efetivamente arrecadada mere@cio totalizou o valor de
R$ 6.931.845,17, inferior em 24,12% do valor previg orcamento;

a despesa or¢camentaria realizada atingiu a somR#8&.757.304,54, inferior em 17,83%
do valor previsto no orgcamento;

0 somatério da Receita de Impostos e das Trangfiex&n- RIT atingiu a soma de
R$ 5.530.072,74;

a Receita Corrente Liquida - RCL alcancou o mortatet R$ 6.931.845,17.

2. No tocante aos demonstrativos apresentados

7.
8.

9.

0 Balanco Orcamentério apresentou deficit equividen3,65% da receita arrecadada;

o Balan¢co Financeiro apresenta um saldo, para or@g® seguinte, no valor de
R$ 534.067,55, distribuidos entre Caixa e Bancas, proporcées de 15,50% e 84,50%,
respectivamente;

o Balanco Patrimonial apresenta deficit financeima importancia de R$ 1.490.644,35.

3. Referente a estrutura da despesa, apresenteeguinte composi¢ao
10. as remuneragdes dos Vereadores foram analisadds pom a Prestacdo de Contas da

Mesa da Camara Municipal,
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11. os gastos com obras e servicos de engenharia, exiedo, totalizaram R$ 604.312,37
correspondendo a 8,94% da Despesa Orcamentéarid TDQTR).

4. Quanto aos gastos condicionados

12. a aplicacéo de recursos do FUNDEB, na remuneracé&alerizacdo dos profissionais do
magistério (RVM), atingiu o montante de R$ 376 23®u43,08%das disponibilidades
(limite minimo=60%);

13. a aplicacédo, na manutengédo e desenvolvimento da@(&DE), alcangou 0 montante de
R$ 1.223.992,63 022,49%da RIT (limite minimo=25%);

14. o Municipio despendeu, com saude, a importancia®634.665,95 oli3,17%da RIT;

15. as despesas com pessoal da municipalidade alcamcaranontante de R$ 3.491.243,26
ou50,3®%6 da RCL (limite maximo=60%);

16. as despesas com pessoal do Poder Executivo alamgamontante de R$ 3.204.301,92
0u46,23% da RCL (limite maximo=549%).

Registra ainda a Unidade Técnica que, no exeraaioanalise, foram encaminhadas a esta Corte de
Contas trés denuncias (Docs. 06549/10, 06792/10146/10), as quais foram anexadas ao Processo
TC-05927/10 (PCA da PM de Serra Grande — exerdomg).

Tendo em vista as irregularidades apontadas pelditatia, o Relator ordenou a citacao do
interessado, respeitando, assim, 0s principios titofonais da ampla defesa e do
contraditorio. A Defesa apresentada, apdés pedido pderrogacdo, acompanhada de
documentos comprobatorios, anexados ao process@mlen, foi analisada pelo Orgdo de
Instrucdo que concluiu pela reminiscéncia das sagsi irregularidades inicialmente
apontadas, a saber:

1. Quanto a Gestao Fiscal.
1. Deficit orcamentario no valor de R$ 253.330,38r(ité.1).
2. Quanto a Gestédo Geral.

2. Na&o contabilizacdo de despesa orcamentaria, madaanlLei de Responsabilidade Fiscal no
que se refere ao equilibrio entre receitas e despeslimites de pessoal, no valor de R$
427.871,01, infringindo os art. 35 e 50 das |1eB28/64 e 101/2000 respectivamente.

3. Despesa ndo comprovada com pagamento do INSS po dalR$ 85.066,16, causando
prejuizo ao erério.

4. Excesso no consumo de combustivel no valor de R872896 causando prejuizo ao erario.

5. Despesa paga em duplicidade com revisdo contdbivador de R$ 30.000,00 causando
prejuizo ao erério.

6. Despesa insuficientemente comprovada com assessnxalor de R$ 24.000,00, tendo como
agravante que a suposta assessora € funcionaria ARONJUR, responsavel pela
contabilidade do municipio, causando prejuizo &rier

7. Despesa insuficientemente comprovada com consléwn saide no valor de R$ 6.000,00,
causando prejuizo ao erério.

8. Despesa insuficientemente comprovada com honordadsocaticios no valor de
R$ 108.000,00, causando prejuizo ao erario.

9. Despesa insuficientemente comprovada com cadas@gosssessorias no valor de
R$ 159.030,00, tendo como agravante o fato ded@spesas terem sido pagas no final do
exercicio, causando prejuizo ao erario.

10. Despesa paga em duplicidade com a elaboragédo da h®@alor de R$ 30.200,00, causando
prejuizo ao erério.

11. Despesa insuficientemente comprovada com a redlzag um tombamento no valor de
R$ 26.000,00, causando prejuizo ao erario.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Despesa insuficientemente comprovada com a redlizale uma Auditoria no valor de
R$ 26.800,00, causando prejuizo ao erario.

Despesa insuficientemente comprovada com aquidigipecas de veiculos no valor de
R$ 76.850,58, causando prejuizo ao erario.

Despesa insuficientemente comprovada com aquisigi@neus de veiculos no valor de
R$ 20.553,00, causando prejuizo ao erério.

Despesa insuficientemente comprovada com aquidgigh@neus, pecas e manutencao da
cagcamba no valor de R$ 13.740,00, com o agravaate deiculo estar parado hd mais de
dois anos, causando prejuizo ao erario.

Despesa insuficientemente comprovada com locacaeelos no valor de R$ 43.800,00,
causando prejuizo ao erério.

Despesa insuficientemente comprovada com elabordegwojetos no valor de R$ 8.500,00,
causando prejuizo ao erario.

Despesa insuficientemente comprovada com um c@wsmaplacitacdo de alfabetizadores no
valor de R$ 7.900,00, causando prejuizo ao erario.

Despesa insuficientemente comprovada com a locae&oftware no valor de R$ 21.000,00,
causando prejuizo ao erério.

Despesa insuficientemente comprovada com servigicté na saude e financas no valor de
R$ 8.300,00, causando prejuizo ao erério.

Despesa insuficientemente comprovada com o0 pagandentiespesa extraorcamentaria no
valor de R$ 443.817,84, causando prejuizo ao erario

Balancos orcamentario, financeiro e patrimonial dnetamente elaborados, né&o
representando a real situacdo da execucao orcamiandé exercicio.

Deficit financeiro elevado no valor de R$ 1.490.8%4 comprometendo exercicios futuros.

Divida flutuante incorretamente elaborada, ndo egmntando a real situacdo de
endividamento do municipio e elevado crescimenttade

Despesas ndo licitadas no valor de R$ 3.059.694@%espondendo a 100% da despesa
licitavel.

Aplicagéo de apenas 43,08% das receitas do FUNDEBreamuneragéo e valorizagdo do
magistério.

Aplicacdo de apenas 22,49% das receitas de impastyansferéncias em manutencdo e
desenvolvimento do ensino fundamental.

Aplicacdo de apenas 13,17% das receitas de impastoansferéncias em acdes e servigos
publicos de saude.

Deficiéncia no sistema de saude municipal, com adrgréria insuficiente do profissional
medico do PSF.

Diferenca de recurso apresentada no repasse a Camarvalor de R$ 3.200,00, causando
prejuizo ao erério.

Falta de contabilizacdo de contribuicbes previdanes no valor de R$427.871,01,
agravando ainda mais a divida fundada municipampoometendo exercicios futuros.

Apropriacdo indébita de recursos de contribuicéesvjmlenciarias de segurados no valor de
R$ 24.472,01.

Abandono do municipio pelo Gestor e parte dos $@#gos e utilizacdo de artificios, para
prejudicar a fiscalizacdo do Tribunal de Contas,amando as determinacdes desse 6rgao de
contas.

O Ministério Publico emitiu o Parecer n°® 00266/1.(342/357), da pena do llustre Procurador
Marcilio Toscano Franca Filho, pugnando no sentittboque esta Egrégia Corte decida pela(o):
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a) Emissdo de Parecer Contraria aprovacao das contas do Prefeito do MunicipioSaera
Grande. Sr. Jodo Bosco Cavalcante, relativas aooésie de 2010.

b) Declaracdo de Atendimento Parciabs preceitos da LRF.

c) Aplicacdo de multaao Gestor, Sr. Jodo Bosco Cavalcante, com fubo® artigos 55 e 56 da
LOTCE.

d) Imputacdo de Débitcmo montante de R$ 1.380.932,54 ao Sr. Jodo Bosmal€ante, em
razao de diversas despesas ndo comprovadas, redaldano ao erério.

e) Comunicacaoca Receita Federal do Brasil acerca dos fatos descno item 31.

f) Representacdoa Procuradoria Geral de Justica para adocdo dasdias de sua
competéncia.

g) RecomendacbGes Prefeitura Municipal de Serra Grande no sentidi® guardar estrita
observancia aos termos da Constituicdo Federal, m@snas infraconstitucionais e ao que
determina esta Egrégia Corte de Contas em suass@fexi evitando a reincidéncias das
falhas constatadas no exercicio em analise.

O Relator fez incluir o feito na pauta desta sessam as notificacdes de praxe.

VOTO DO RELATOR

No Brasil, o Tribunal de Contas tem suas origen€nério Régio ou Tesouro Real Publico, criado

em 1808, pelo entédo Principe-Regente Dom Jo&o &fitudlo, sua instituicdo se deu apenas no inicio
do periodo republicano, por projeto de lei de aigode Manuel Alves Branco, que resultou no
Decreto-Lei n° 966-A, de 07/11/1890, regulamentpdsteriormente por influéncia politica de Rui

Barbosa.

Em 1891, o Tribunal de Contas passou astaus constitucional, como se verifica no art. 81 dadent
Carta Magnayerbis:

Art. 81 - E instituido um Tribunal de Contas paiguldar as contas da receita
e despesa e verificar a sua legalidade, antes dersprestadas ao Congresso.
Os membros deste Tribunal serdo nomeados pelodergsi da Republica, com
aprovacgao do Senado, e somente perder&o os seugdugor sentenga

Daquele remoto passado até o presente momentorilmen@is de Contas foram aquinhoados com
crescentes competéncias e atribuicbes, mormente @ehstituicdo Cidadd de 1988, tornando-os
Organismos indispensaveis ao exercicio pleno dadésbDemocratico de Direito Brasileiro.

Com efeito, ao se defrontar com a Prestagéo Anealadntas do Poder Executivo - momento em que
0 Gestor é convidado, melhor dizer, obrigado, aefagrova do bom e regular uso dos recursos
publicos postos a sua disposicéo - o TCE/PB exexam, propriedade, no ambito de funcdo (controle
externo), duas de suas principais competéncias.

Inicialmente, auxiliando o Legislativo, porém nurecale subordinado, aprecia as contas do Gestor e,
sobre essas, emite Parecer, que servira de lagtra p julgamento politico dos atos de gestéo pelos
Membros componentes do Parlamento Mirim.

Doutra banda, julga os atos emanados pelo admenistr na condicdo de ordenador de despesas,
atestando se este pautou suas acles gerenciaisbagsts nos principios norteadores da
Administracdo Pdublica, esculpidos, explicita ou licitamente, na Carta Maior, notadamente,
Legalidade, Impessoalidade, Moralidade, Economigéda Eficiéncia. ecisum, emanado por esta
Corte, guarda, em si, tamanha forca que, no mériém esta sujeito a apreciacdo/modificacéo pelo
Judiciario.

Tragadas linhas preliminares, volto-me a tecer pagdes individuais sobre as nédoas acusadas
pela Auditoria, as quais lastreiam, ao final, medov

Inicialmente, registro que se depreende do cadepnocessual que coépias dos instrumentos
contratuais reclamados pela Auditoria foram furtadda sede da Prefeitura Municipal de Serra
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Grande, conforme consta em boletim de ocorrénci@ipt!, entretanto, a pilhagem ocorreu em data
posterior a diligéncian loco, oportunidade em que foram solicitadas as pecaquastao.

- Deficit orcamentéario no valor de R$ 253.330,38

- Nao contabilizacdo de despesa orcamentaria, macdaa Lei de Responsabilidade Fiscal no
que se refere ao equilibrio entre receitas e deapes limites de pessoal, no valor de R$
427.871,01, infringindo os art. 35 e 50 das 1ei82D/64 e 101/2000 respectivamente

- Balancos orcamentario, financeiro e patrimonial iocretamente elaborados, nao
representando a real situacdo da execucdo orcameatdo exercicio

- Deficit financeiro elevado no valor de R$ 1.490.638, comprometendo exercicios futuros

- Divida flutuante incorretamente elaborada, ndo reggentando a real situacdo de
endividamento do municipio e elevado crescimentstde

E admissivel a ocorréncia de deficit, leve ou mader na execucdo orcamentaria em algumas
situacBes pontuais, tais como: a existéncia de mggeto superavitario em exercicio imediatamente
anterior aquele em que se verificou o resultadoatigg, suficiente para absorvé-lo; estado de
beligerancia (Unido); ou ainda para custear a real¢do de servicos/obras que estimulem o
incremento de receitas ou a reducdo de despesamnoCxemplo deste Ultimo, podemos citar o
saneamento e a pavimentacdo de logradouros os ,gpais via indireta, tendem a minorar a
incidéncia de doencas parasitarias, reduzindo, egogntemente, a medio e longo prazo, 0s
investimentos em atencdo basica a saude.

Para além dessas ocorréncias, o deficit orcameattaim consequéncias nefastas e deve ser afastado,
sob pena de comprometer o equilibrio econébmicaafieao, cantado e decantado pela Lei de
Responsabilidade Fiscal. A execucdo orgcamentargatiea importa no endividamento publico, seja
ele financiado com emisséo de titulos publicosadouro, emissao de papel-moeda (Unido)iou,
casu, com a inscricdo em restos a pagar, elevando soareira a divida flutuante municipal, fato
comprometedor da gestao administrativa dos exersigindouros.

Dito isso, ha de se informar ainda que o apontadficit orcamentario teve, como origem, 0 nao
empenhamento/contabilizacdo de encargos prevideasipgatronais no valor de R$ 427.871,01.

Gostaria de informar que, para fins orcamentarigsertencem ao exercicio as despesas nele
legalmente empenhaddart. 35, Il). Em outros termos, sO serd consideralespesa do exercicio
aquela na qual foi procedido o seu regular empergran) independente da ocorréncia do fato
gerador.

N&o se pode confundir o subsistema orgcamentario aonpatrimonial. Enquanto naquele
(orcamentério) a despesa nasce com o empenhamesgeg (patrimonial) ela é gerada, e exige
necessariamente registro, no instante em que $ega&feu seja, na entrega do bem, na prestagéao dos
servigos, entre outras, enfim, com surgimento timdarador da obrigacéo.

Compulsando os autos do Processo TC-5927iHifica-se que ao final da gestdo, em 2009, fiwite
financeiro era de R$491.928,87 e, ao final do eldw de 2010, este ja alcangcava o valor de
R$ 1.490.644,35, restando caracterizado um incrémnen desequilibrio financeiro no montante de
R$ 998.715,48.

A omissdo de despesa orcamentaria, por se comgpiaigisivo financeiro ndo escriturado, repercute
também no demonstrativo da Divida Municipal, pansenuéncia, tornando-o pouco confiavel.

Os demonstrativos contabeis devem espelhar fietmenfatos ocorridos no decurso do exercicio e a
auséncia de registros, ou sua inexata escrituragéi® frontalmente os principios da Contabilidade,
corroborando para elaboragdo de pecas técnicasdzgade erros, que comprometem a analise por
parte daqueles que podem fazer uso dessas infoasaiciuzido a ilagées equivocadas.

! Boletim de ocorréncia as fls. 300.
2 PCA da Prefeitura Municipal de Serra Grande — ef@0c2009.
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Destarte, o comentado, conforme PN TC n° 52/04&jarssemissao de parecer contrario a aprovacao
das contas do exercicio em analise, bem como, gleno fno inciso I, art. 56, da Lei Complementar

Estadual n° 18/93, aplicagdo de multa pessoal ast@e Cabe, ainda, representar o Sr. Manoel
Alves de Oliveira, Contador do Municipio epigrafadm Conselho Regional de Contabilidade em
face das incorrecdes e omissbes na escrituracadabibnobservadas nas vertentes contas, para
conhecimento, andlise e adocdo das medidas quarjp&ytinentes, e ao Ministério Publico Estadual,

acerca das irregularidades identificadas no preeefdito, e recomendagéo ao atual Gestor a fiel
observancia aos ditames legais atinentes ao regrfatos contabeis.

- Despesa ndo comprovada com pagamento do INSS norvdé R$ 85.066,16, causando
prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com aquisi¢io pecas de veiculos no valor de
R$ 76.850,58, causando prejuizo ao erario

- Despesa _insuficientemente comprovada com aquisicio pneus de veiculos no valor de
R$ 20.553,00, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com locacdovgieulos no valor de R$ 43.800,00,
causando prejuizo ao erario

No que tange a despesa ndo comprovada a tituloomsignacdes, parcelamento e obrigacdes
patronais, consta do Balango Financeiro o valor B& 347.738,14, entretanto, os documentos
capazes de lastrear tais dispéndios totalizam apeR$ 262.671,98, ndo comprovando, na
integralidade, os gastos realizados junto ao INSS.

Em relacdo aos dispéndios ndo comprovadas com iggoisle pecas e pneus para 0s veiculos da
Edilidade no valor de R$ 97.403,58, consta, do®guapenas copia de minutke contrato junto a
LOCACENTER - Locadora de Automéveis LTDA ME —,istisdo os demais documentos legais
exigidos para a comprovacao regular da despesa,damo o0s instrumentos contratuais devidamente
assinados, respectivas publicacdes ou os procedamdinitatorios cabiveis.

No tocante aos gastos com locac¢édo de veiculos loo da R$ 43.800,00, novamente, a imputacao
resulta da falta de contrato. Além disso, ndo ferapresentados documentos e/ou controles outros
que confirmem a efetiva prestacdo dos servicos.

O manuseio de recursos publicos deve vir acompanidad devida prova da regularidade das
respectivas despesas, bem como os correspondentesnentos que a legislacdo exige. A néo
comprovacao de dispéndios publicos atrai a respbiisade de ressarcir os gastos irregulares
executados. Destarte, aos gestores deve ser atdtairesponsabilidade de recompor aos cofres da
Edilidade o prejuizo mensurado no montante de R$%283,74.

- Despesa insuficientemente comprovada com assessarigalor de R$ 24.000,00, tendo como
agravante de que a suposta assessora € funcion&@tia ACONJUR, responsavel pela
contabilidade do municipio, causando prejuizo ac&eo.

- Despesa insuficientemente comprovada com consudt@n salde no valor de R$ 6.000,00,
causando prejuizo ao erario

- Despesa _insuficientemente comprovada com honorari@slvocaticios no valor de
R$ 108.000,00, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com cadast®s assessorias no valor de
R$ 159.030,00, tendo como agravante o fato de thspesas terem sido pagas no final do
exercicio, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com a reafipade um tombamento no valor de
R$ 26.000,00, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com a reafivagle uma Auditoria no valor de
R$ 26.800,00, causando prejuizo ao erario
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- Despesa_insuficientemente comprovada com aquisicio pneus, pecas e manutencao da
cacamba no valor de R$ 13.740,00, com o agravam® dreiculo estd parado ha mais de dois
anos, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com elaboragégrojetos no valor de R$ 8.500,00,
causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com um curgocdpacitacdo de alfabetizadores no
valor de R$ 7.900,00, causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com a locatésoftware no valor de R$ 21.000,00,
causando prejuizo ao erario

- Despesa insuficientemente comprovada com servienit® na saude e financas no valor de
R$ 8.300,00, causando prejuizo ao erario

Acerca das eivas acima arroladas registro que eregésado nada alegou em seu socorro, portanto, a
manifestacdo da Auditoria deve subsistir.

E dever de todos aqueles que guardam, gerenciaatministram dinheiros, bens e valores publicos
a prestacdo de contas completa e regular, atrav€ésddcumentos aceitaveis, do bom e correto
emprego desses, gue importa, necessariamente, eervahcia aos principios da legalidade,
moralidade, economicidade, eficiéncia e, acimawdi® legitimidade.

Na mesma linha de pensamento, o Ministro do TClysé&u Motta, em voto preciso inserto no bojo
do Processo n° 929.531/1998-1, acompanhado a undaita pelos demais Membros do Pleno, assim
sentenciou:

“H4 de se destacar, ainda, que, além do dever legabonstitucional de prestar
contas do bom e regular emprego dos recursos pébiegebidos, devem os
gestores fazé-lo demonstrando o estabelecimentoedo entre 0 desembolso dos
referidos recursos e 0s comprovantes de despesalizadas com vistas a
consecucdo do objeto acordad@ssim, € imperioso que, com 0s documentos
apresentados com vistas a comprovar o bom empregovdiores publicos, seja
possivel constatar que eles foram efetivamenteadibs no objeto pactuado, de
acordo com os normativos legais e regulamentamgsnies.”

Seguindo idéntica linha de raciocinio, o Ministrel&or Augusto Nardes, em Aco6rddo n° 8/2006,
Plenéario do TCU, em processo de Tomada de Confasdizd, assim se manifestou:

“...a ndo comprovacgdo da lisura no trato dos reaspublicos recebidos autoriza,
a meu ver, a presuncgédo de irregularidade na suéapéo. Ressalto que o 6nus da
prova da idoneidade no emprego dos recursos, noitnaaiministrativo, recai
sobre o gestor, obrigando-se este a comprovar gumesmos foram regularmente
aplicados quando da realizacdo do interesse publidas, a jurisprudéncia deste
Tribunal consolidou tal entendimento no Enunciadd Recisdo n° 176, verbis:
‘Compete ao gestor comprovar a boa e regular agli@ados recursos publicos,
cabendo-lhe o 6nus da prova”

Para completar, o doutrinador Jorge Ulisses Jactdmfonou:

“Quanto a questao da prova no ambito dos TriburdgsContas, a regra geral é a
de que o 6nus da prova em relacdo a boa e reguylicacdo dos recursos publicos
incumbe a quem os recebe, posto que é inerentmgidude administrar coisa
alheia o dever de prestar contas.”

Destarte, devido falta de comprovacdo no pagameetalespesas com assessoria (R$ 24.000,00),
com consultoria (R$ 6.000,00), com servicos de s@mdae assessoria (R$ 159.030,00), com a
realizagdo de tombamento de bens (R$ 26.000,0@), wma auditoria particular (R$ 26.800,00),
com pneus, pecas e manutencdo de uma ‘cacamba3R%0,00), com a elaboragdo de projetos
(R$ 8.500,00), com um curso de capacitacdo de aliizddores (R$ 7.900,00), com a locacdo de
software (R$ 21.000,00) e com servicos técnicos nas pakasaude e financas (R$ 8.300,00),
acompanho o posicionamento do Parquet no sentidongetar ao Sr. Jodo Bosco Cavalcante a
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importancia de R$ 301.270,00, bem como da repragéotao Ministério Publico Estadual acerca
da conduta lesiva ao patriménio publico e posgivética de ato de improbidade administrativa.

- Excesso no consumo de combustiveis no valor de &$974,96 causando prejuizo ao erario

Em apertada sintese, a metodologia adotada parazgdo do excesso apontado leva em conta: o
percurso diario de cada veiculo, o consumo médiomaslo por bem automotor, os valores de
aquisicdo dessas mercadorias constantes nas nidesis e ainda em relacdo a Secretaria de
Educacdo, o calendario escolar, deixando de in¢laesses calculos, dois veiculos supostamente
locados pela Edilidade, em virtude da ndo apresgidade contrato ou de outros indicios
comprobatorios de sua utilizacao.

A sistematica usada para apuracdo, a principio, mfxza de certeza e liquidez e também sofre
algumas restricbes por Membros deste Plenario. ®dro lado, considerando-se as retificacdes que
entendo necessarias, 0 estudo ndo pode ser dedprezdeve se constituir base para imputagéo do
excedente levantado.

Quanto aos veiculos vinculados a Educac&o, um Wit e um Micro-Onibus, a Auditoria admitiu,
com base no calendario escolar, que estes rodamenas durante 03 (trés) e 01 (uma) semanas no
ano, respectivamente, desprezando-se as demaigiradal entender que no periodo de férias e
recesso escolar a movimentacdo esteja diminuidacoésidero razoavel acreditar que as atividades
da Secretaria de Educagdo também sejam paralisaisse periodo é utilizado para vistoriar as
unidades de ensino e fazer as adequacfes necessdwiaetorno das atividades educacionais,
transportar professores para outros centros, a fienproporcionar aos profissionais do magistério
melhor qualificagdo, entre outras. Encimado nasdeacdes tracejadas, faco incorporar as tabelas
produzidas pelo Org&o Técnico o consumo de tamulad, em condigdes normais por 44 (quarenta e
quatro) semanas ao ano (calendario escolar) e eth 80 admissivel nas 08 (0ito) semanas restantes,
conforme quadro a seguir.

Em relacdo aos demais veiculos também admito, aenoostume, para os 08 dias me'nsais nao
considerados pela Auditoria, um consumo equivalentB0% daquele estimado pelo Orgdo de
Instrucdo, por entender que estes continuam préstaervicos a municipalidade, porém de forma
reduzida.

Km S Consumo
. i} | x| Utilizacdo )

Veiculo Combustivel Secretaria diario Km/ano| Km/L |Litros /ano
Micro- . ~| 150 | 44 semanas 46.200 7.700
A Diesel Educacac 6
Onibus 75 8 semanas 4.200 700

Total do consumo estimado com diesel (Relal 8.400

. . ~l 120| 44 semanas 61.600 6.160
Fiat Uno Gasolina | Educacép 60| 8semanat 5600 10 60
AN”;,bT“_';‘;‘géa Gasolina | Sadde| 300 360dias 72.000 6 18.000
’m%“_'ﬂ‘zf Gasolina | Sadde| 300 360dias 72.000 6 12.000
Fiat Uno Gasolina Satde 200| 22 dias/més 52.800 10 4.800
MOA-7851 100| 8dias/més 9.600 960
Fiat Uno Gasolina Satde 200| 22 dias/més 52.800 10 4.800
MOA-5761 100/ 8dias/més 9.600 960
Gol MON- Gasolina Satde 200| 22 dias/més 52.800 10 4.800
6877 100| 8dias/més 9.600 960
Total do consumo estimado com gasolina (Relat 50.112

Considerando os valores constantes do Relatorimi€écquais sejam, o litro de gasolina a R$ 2,75 e
o de diesel a R$ 2,15, obtém-se, como admissimabntante de R$ 187.020,00. Tendo em vista que a
Edilidade despendeu, com combustiveis, no exerd&i®010, a quantia de R$ 444.214,96, conclui-
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se, portanto, existir excesso na aquisicdo de csethiris no valor de R$ 257.194,96, o qual deve ser
responsabilizado ao Gestor.

- Despesa paga em duplicidade com revisdo contéloil valor de R$ 30.000,00 causando
prejuizo ao erario

- Despesa paga em duplicidade com a elaboracdo 0® Ino valor de R$ 30.200,00, causando
prejuizo ao erario

Em relacdo as despesas com revisdo contébil, comstaautos que a Edilidade pagou a firma
ECONJUR (Escritério de Contabilidade e Assessotiddica) a quantia de R$ 72.000,00 relativa a
realizacdo de servicos contabeis, além disso, tamfa@ despendido o valor de R$ 30.000,00, a
mesma firma, a titulo de reviséo contabil.

No tocante aos dispéndios com a elaboragéo da L4210z a Auditoria que o municipio pagou ao Sr.
Eleonilson Soares Pereira 0 montante de R$ 30.B06hicernente a realizacao de um servigo que
deveria ter sido executado pelos préprios técnaa&dilidade.

Registre-se ainda que os pagamentos acima ndolsaeteram a um regular processo licitatério,
além disso, ndo foram apresentados documentosphicapdes, por parte da Defesa, que permitissem
sanar a eiva apontada pelo Orgédo Auditor, cabermwfanto, a imputacdo dos respectivos valores
aguele que deu prejuizo aos cofres municipais.

- Despesa insuficientemente comprovada com o0 pagqdamele despesa extraorcamentaria no
valor de R$ 443.817,84, causando prejuizo ao erario

Consta do Balanco Financeiro apresentado pela Fugfe Municipal de Serra Grande, o pagamento
de despesa extraorcamentéria a titulo de agentemg@res, entretanto, ndo foram identificados
documentos que comprovassem tal despesa.

O Alcaide ndo acostou aos autos do processo quattpmimento assaz habil para elisdo da eiva em
foco, devendo o Gestor ser responsabilizado pedsareimento ao Erario do prejuizo por esse
sofrido.

- Despesas néo licitadas no valor de R$ 3.059.6®4c8rrespondendo a 100% da despesa
licitavel.

Segundo a Auditoria, quando da inspegadoco, no periodo de 13 a 16/09/2011, foram solicitados
os devidos processos licitatorios realizados peldidlade sem, entretanto, lograr éxito. Em sede de
defesa, alegou o Gestor que tais documentos foudtnesdos da sede da Prefeitura.

Foi anexado aos autos boletim de ocorréncia pdlide 62 Delegacia Regional de Policia Civil no
qual consta que o Sr. Rodrigo Pereira Lopes, “Sggie Municipal (Tesoureiro)”, no dia
17/11/2010, por volta das 10 h, “procurou documsngon um armario e notou a falta dos seguintes
documentos: (.g¢0piasdos processos de licitagcdes de 2006, 2007, 2@IR 2alguns de 2010

Resta comprovado, portanto, que os documentosdstaram copias, além disso, em relagdo ao
exercicio em analise, apenas parte deles se ers@rtr arquivados na tesouraria do municipio.

O inciso XXI, art. 37, da CF, assim dispoe:
“Art 37 (...)

XXI - ressalvados o0s casos especificados na legislaas obras, servigos,
compras e alienagdes serdo contratados medianteegsn de licitagdo publica
que assegure igualdade de condi¢des a todos oouentes, com clausulas que
estabelecam obrigacGes de pagamento, mantidas asliges efetivas da
proposta, nos termos da lei, o qual somente peadniis exigéncias de
qualificacé@o técnica e econbmica indispensaveisamntia do cumprimento das
obrigacdes.”
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Em que pese o preceptivo constitucional, percebgusea Prefeitura Municipal de Serra Grande
deixou de licitar despesas no montante de R$ 308385, correspondendo a 45,28% da despesa
orcamentaria total. Impde deixar nitido que a inf@a trazida a baila encontra-se elencada no rol
dos motivos necessérios a emissdo de Parecer Cmntkéaprovacdo das contas anuais, conforme
Parecer Normativo PN TC n° 52/04 e também conssidnia ameaca aos principios administrativos
dalegalidade impessoalidade moralidade

- Aplicacéo de apenas 43,08% das receitas do FUNDE&B remuneracdo e valorizacdo do

magistério
O art. 22, da Lei Federal n° 11.494/07, reflexo idstituido no inciso Xll, art. 60, dos ADCTSs, da
CF/88, estabelece que, pelo men6% dos recursos anuais do Fundo serdo destinans
pagamento de remuneracgéo dos profissionais do néagisia educacgdo basica, em efetivo exercicio,
na rede publica, e tem, por objetivo, resgatar udigida social que ha muitos anos aflige a
sociedade, possibilitando condicGes de trabalhds&dbrias para os militantes desta atividade
laboral. A irregularidade enseja a emissdo de parecontrario as contas do gestor, conforme
previséo do Parecer Normativo PN TC n° 52/04.

- Aplicacdo de apenas 22,49% das receitas de impostdsnsferéncias em manutencdo e
desenvolvimento do ensino fundamental

Héa de se registrar que a d. Auditoria excluiu dptiGaces em MDE os valores relativos as despesas
ndo comprovadas, as quais, em sede de defesagrado flevidamente esclarecidas pelo Gestor, além
disso, 0 ndo cumprimento do percentual previstanigo 212 da CF € ponto reincidente nas gestdes
do %{ Jo&o Bosco Cavalcanti frente & PrefeituréSéera Grande, assim o foi nas contas de 3@07
2008.

A gravidade da eiva me imp0e a necessidade deciraver 0 sentimento registrado pelo MPjTCE
em parecer da lavra do Nobre Procurador deste Tmddu Marcilio Toscano Franca Filho: “os
investimentos em educacdo visam fazer cessar, wn @@s mais carentes, a injusta situacdo de
exclusdo social e de desigual acesso as oportuaijackvelando-se como verdadeiro imperativo
constitucional”. Ndo € demais enfatizar que a afladimperfeicdo enseja a emissdo de Parecer
Contréario a aprovacao das contas em epigrafe.

- Aplicacéo de apenas 13,17% das receitas de impostosnsferéncias em acfes e servicos
publicos de saude

As aplicacdes nesse quesito foram comprometides e@etlusdo de despesas insuficientemente
comprovadas, como atestam os relatérios emitidas @egdo Técnico deste Tribunal.

Sem embargos, os Atos de Disposi¢Bes Constitusidmansitorias, art. 77, inciso Ill, determinam
que os municipios aplicardo, pelo menos, 15% daiteaade impostos e transferéncias recebidas
durante o exercicio em Agbes e Servigos PublicdSadele, ndo podendo o Gestor se afastar dessa
regra constitucional.

Segundo o principio da Legalidade, o poder conaedid administrador publico rima com dever,
posto que o mesmo esta adstrito, intimamente \d@douhos ditames da lei, ndo podendo esse se
afastar do ordenamento juridico sob pena de ofdadéAo deixar de aplicar o minimo
constitucionalmente estabelecido o Gestor afronédémn da norma positivada, o referido principio,
do qual derivam as bases principiolégicas da Adstiacao Publica, insculpidas no caput do art. 37,
da CF.

Nas palavras de Celso Antonio Bandeira de MellWiolar um principio é muito mais grave que
transgredir uma norma qualquer. A desatencdo amgpio implica ofensa ndo apenas a um

3 Processo TC-2415/08, Parecer PPL-TC-259/10 (22)14%

4 Processo TC-3375/09, Acérddo APL-TC-00387/11 (1)1

5 (MELLO, Celso Antbnio Bandeira de. Curso de Dirdittministrativo. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 257, 2008, p.
943).
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especifico mandamento obrigatdrio, mas a todo tesia de comandos. E a mais grave forma de
ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme @ad8o0 do principio atingido, porque representa

uma insurgéncia contra todo o sistema, subversdoseles valores fundamentais, contumélia
irremissivel a seu arcabouco logico e corrosdo uke estrutura mestra”.

- Deficiéncia no sistema de sadde municipal, com cargoraria insuficiente do profissional
médico do PSF

Aduz a Auditoria que 0 municipio e Serra Grandespbapenas uma equipe do PSF formada por um
médico, um odontélogo e uma enfermeira, a qualdeenem 2010, uma média de 11,17 dias
mensais, comprometendo o funcionamento do sistersatdtle municipal

Dentre as competéncias dos municipios frente agrarma de Salude da Familia, destacam-se as
seguintes atribuicdes: selecionar, contratar e regmar os profissionais que compdem as equipes
multiprofissionais do PSF; programar acfes de Afen@asica a partir de sua base territorial;
garantir a infra-estrutura necesséria ao funcionartiedas Unidades Basicas de Saude, dotando-as
de recursos materiais, equipamentos e insumos; jpaohar e avaliar o trabalho das equipes de
Saude da Familia e alimentar a base de dados derésde Informagéo da Atencéo Basica — SIAB.

O sucesso do programa depende do acompanhamernfoumdas familias da comunidade por parte
da Equipe de Saude. Por isso, é de particular indpmia que médicos e demais profissionais da
area médica (inclusive agentes de saulde) estejampiindo rigorosamente seus horarios de
trabalho. Cabe, portanto, recomendacéao.

- Diferenca de recurso apresentada no repasse a Canrav valor de R$ 3.200,00, causando
prejuizo ao erario

Verifica-se, nos autos, que em relagdo ao repassEx@cutivo Municipal ao Poder Legislativo, no
tocante ao més de fevereiro de 2010, recibos, adsm pelo Presidente da Camara Municipal de
Serra Grande totalizando o valor de R$ 29.300,0t@retanto, alega o Defendente que o citado
repasse foi de R$ 32.500,00, sem, contudo, aparsgotumentacdo que assim ateste.

Resta, portanto, a diferenca de R$ 3.200,00 senprawacao, a qual deve ser imputada ao Gestor,
conforme nos ensina o Professor Jacoby Ferndndes

“Quanto a questao da prova no ambito dos TriburdgsContas, a regra geral é a
de que o 6nus da prova em relacéo a boa e regydbcacao de recursos publicos
incumbe a quem os recebe, posto que é inerentag@idude administrar coisa
alheia o dever de prestar contas”

- Falta de contabilizacdo de contribuicGes previdefntds no valor de R$ 427.871,01,
agravando ainda mais a divida fundada municipal,ngprometendo exercicios futuros

- Apropriacao indébita de recursos de contribuicoagwdenciarias de sequrados no valor de
R$ 24.472,01

O municipio de Serra Grande apresentou, no exeraiei 2010, pagamentos com “vencimentos e
vantagens fixas” no montante de R$ 2.028.834,98re contratados no valor de R$ 597.642,00,
totalizando um gasto com pessoal na quantia de.G#62476,98, aproximadamente 40% da despesa
empenhada no exercicio.

As obrigacdes patronais estimadas pela Auditoridgzem R$ 577.824,94, enquanto as efetivamente
realizadas alcancaram R$ 149.953,93, demonstrande @ Edilidade deixou de contabilizar e
recolher, junto ao INSS, verbas previdenciariagnestias em R$ 427.871,01.

Consta no Balanco Financeiro apresentado, retenedesavor do INSS na quantia de R$ 69.955,11,
entretanto, o Orgdo de Instrucdo somente identific@ repasse de R$ 39.483,10, restando
R$ 24.472,01 sem comprovagao.

® FERNANDES, Jorge Ulisses Jacoby. Tribunais de CaaBrasil: Jurisdicdo e Competéncia. Belo Horizorféérum,
2005, p. 197)
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Novamente, constata-se que o Gestor ndo observawimsas legais aplicadas a contabilidade
publica, no sentido de se evitar erros e impropaias que terminam por comprometer os resultados
orcamentarios, financeiros e patrimoniais. As eitgificadas acima inserem-se no rol daquelas
ensejadoras da reprovacao das contas apresentadasprme reza o Parecer Normativo TCE/PB
52/04, além disso, a falta de comprovacao de ddip&mrealizados com recursos publicos é conduta
tipificada na legislacéo penal, cabendo a imputaci&oparcela equivalente ao prejuizo causado ao
erario, bem como comunicacdo a Procuradoria Geral dlstica para a ado¢cdo das medidas
aplicaveis.

- Abandono do municipio pelo gestor e parte dosrsgcios e utilizacdo de artificios para
prejudicar a fiscalizacdo do Tribunal de Contas, mdando as determinacdes desse 6rgao de
contas

Aduz a d. Auditoria que no decorrer da inspe@dboco constatou-se o0 abandono do municipio por
parte do Edil e dos secretarios municipais, a efioegas pastas da salude e educacdo. Ainda assim
diversos documentos solicitados pelos técnicosedBsbunal ndo foram entregues. A situagdo de
descaso para com a municipalidade se traduz nardasizacdo administrativa e financeira
evidenciada nos balangos e demonstrativos apredestao TCE/PB, e se comprova pela inapeténcia
do Gestor em apresentar defesa acerca de 2/3 deguilaridades apontadas pela d. Auditoria em seu
relatério exordial. Cabe censura e recomendacaoualiea Administracdo no sentido de conduzir
com mais zelo o patrimbnio municipal

Esposado em todos os comentérios extensamentenasptavoto, em perfeita harmonia com o
Parquet, pela emissdo de Parec&ontrario a Aprovagdo das Contas Anuais da PM derrSe

Grande exercicio de 2010s0b a responsabilidade do Sr. Jodo Bosco Cavalcantem Acordao
separado, pelo (a):

1. cumprimento parcial das normas da LRF;

2. irregularidade das contas de gestdo apresentadde defe do Poder Executivo
Municipal;

3. aplicacdo de multa legal no valor de R$ 4.150,00, @estor, Sr. Jodo Bosco
Cavalcante com esteio no art. 56, da LCE n° 18/93;

4. Imputacdo de débito aBr. Jodo Bosco Cavalcant@o valor de R$ 1.316.424,55, em
razdo de falta de comprovacdo no pagamento de daspmm: INSS (R$ 85.066,16),
aquisicdo de pecas e pneus para veiculos (R$ 7685k R$ 20.553,00,
respectivamente), locacdo de veiculos (R$ 43.8D0,88sessoria (R$ 24.000,00),
consultoria (R$ 6.000,00), servicos de cadastro sseasoria (R$ 159.030,00), a
realizagdo de tombamento de bens (R$ 26.000,00)a wmditoria particular
(R$ 26.800,00), com pneus, pe¢as e manutencdo adecagamba’ (R$ 13.740,00), a
elaboracdo de projetos (R$ 8.500,00), um curso @eacitacdo de alfabetizadores
(R$ 7.900,00), a locacédo aeftware (R$ 21.000,00) e servigos técnicos nas pastas da
saude e financas (R$ 8.300,00); com excesso deustiviis (R$ 257.194,96); com
dispéndios pagos em duplicidade com revisédo can{gBi 30.000,00) e na elaboracdo
da LDO (R$30.200,00); com despesa extraorcamentamsuficientemente
comprovada (R$ 443.817,84); com diferenca no repaas® Poder Legislativo
(R$ 3.200,00) e com apropriacéo indébita de recsim@videnciarios (R$ 24.472,01)

5. Assinacdo do prazo de 60 sessenta dias ao supdacitaestor para o devido
recolhimento voluntério dos valores a ele imputads itens 3 e 4 nuperes;

6. irregularidade das despesas sem as devidas lic#sic8em imputagcdo de débito, em
face da auséncia de danos materiais causadoreséame

7. Representacdo a Receita Federal do Brasil acercafdihas observadas referentes ao
recolhimento das contribuigcbes previdenciarias patis a menor que o valor devido,
e indicios de apropriacdo indébita previdenciariasdcontribuicbes dos servidores
municipais;
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8. Representacdo ao Ministério Publico Estadual acetaa irregularidades identificadas
no presente feito; notadamente no que se relaciaoa ilicitos na retencdo e
recolhimento de passivo previdenciario, verificagde conduta danosa ao erario,
tipificado como atos de improbidade administratipara adocao de providéncias de
estilo;

9. Representagdo ao Conselho Regional de ContabilidaoleSr. Manoel Alves de
Oliveira, Contador do Municipio epigrafado, no giage as incorrecées e omissdes
na escrituracdo contabil observadas nas vertentgdgas, com vista ao conhecimento,
andlise e adogédo de providéncias ao seu cargo;

10.Recomendacdo a atual administracdo da Prefeituraniblpal de Serra Grande no
sentido de guardar estrita observancia aos termo€dnstituicdo Federal, das normas
infraconstitucionais e ao que determina esta Egréiprte de Contas em suas decisdes,
evitando a reincidéncias das falhas constatadasxavcicio em analise;

11Recomendacdo ao Gestor com vista a executar o @mg@mcom parcimonia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de maneirado incorrer em insuficiéncia

financeira;

12 Recomendacdo ao Alcaide no sentido de dar deviégmcadb a elaboracdo dos
demonstrativos gerados pela contabilidade municipesra que esses reflitam, em
esséncia, a realidade dos acontecimentos contabeis.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO DO TCE - PB

Vistos, relatados e discutidos os aytos do PROCEBS®260/11, os Membros do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE-Pb), a unanimidada sessao realizada nesta data,

ACORDAM em:

Declarar o atendimento parciallas normas da LRF;

Julgar irregular as contas de gesté@presentadas pelo Chefe do Poder Executivo
Municipal;

Aplicar a multa legal no valor de R$4.150,00, ao Gest@r. Jodo Bosco
Cavalcantecom esteio no art. 56, da LCE n° 18/93;

Imputar o débito adSr. Jodo Bosco Cavalcanteo valor de R$ 1.316.424,56m
razdo de falta de comprovagdo no pagamento de daspeom: INSS
(R$ 85.066,16), aquisicdo de pecas e pneus paraulesi (R$ 76.850,58 e
R$ 20.553,00, respectivamente), locacdo de veic{R§s43.800,00), assessoria
(R$ 24.000,00), consultoria (R$ 6.000,00), servigles cadastro e assessoria
(R$ 159.030,00), a realizacdo de tombamento de H&$26.000,00), uma
auditoria particular (R$ 26.800,00), com pneus, g&@ manutencao de uma
‘cacamba’ (R$ 13.740,00), a elaboracdo de projdte$ 8.500,00), um curso de
capacitacdo de alfabetizadores (R$ 7.900,00), a adéo de software
(R$ 21.000,00) e servicos técnicos nas pastas ddesa financas (R$ 8.300,00);
com excesso de combustiveis (R$257.194,96); capémtlios pagos em
duplicidade com revisdo contabil (R$ 30.000,00) & elaboragcdo da LDO
(R$ 30.200,00); com despesa extraorcamentdria itisnfemente comprovada
(R$ 443.817,84); com diferenca no repasse ao Pbdgislativo (R$ 3.200,00) e
com apropriacao indébita de recursos previdencisauig$ 24.472,01)

Assinar o prazo de 60 sessenta dias supracitado Gestor para o devido
recolhimento voluntério dos valores a ele imputads itens lll e IV nuperés

" Multa — ao Fundo de Fiscalizacdo Orcamentaria e FinareéVlunicipal — mediante a quitagdo de Documento de
Arrecadacédo de Receitas Estaduais (DAE) com cddig07” - Multas do Tribunal de Contas do Estado.
Débito— ao erario municipal.
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VI. Julgar irregular as despesas sem as devidas lidits; sem imputacdo de débito,
em face da auséncia de danos materiais causadoresasio;

VIl. Representar a Receita Federal do Braatterca das falhas observadas referentes
ao recolhimento das contribuigBes previdenciariasrgnais a menor que o valor
devido, e indicios de apropriacdo indébita previtlaria das contribuicdes dos
servidores municipais;

VIIl. Representar o Ministério Publico Estadualacerca das irregularidades
identificadas no presente feito; notadamente no sgigelaciona aos ilicitos na
retencdo e recolhimento de passivo previdenciamuoificacdo de conduta danosa
ao erério, tipificado como atos de improbidade adistrativa, para ado¢cdo de
providéncias de estilo;

IX. Representar o Conselho Regional de Contabilidagle Sr. Manoel Alves de
Oliveira, Contador do Municipio epigrafado, no que tange iasorrecbes e
omissBes na escrituracdo contabil observadas nagntes contas, com vista ao
conhecimento, andlise e adogdo de providénciagaeargo;

X. Recomendara atual administracdo da Prefeitura Municipal der@ Grande no
sentido de guardar estrita observancia aos termasConstituicdo Federal, das
normas infraconstitucionais e ao que determina &geégia Corte de Contas em
suas decisoes, evitando a reincidéncias das fatlmstatadas no exercicio em
analise;

Xl. Recomendarao Gestor com vista a executar o orgcamento concipénia,
analisando o fluxo de caixa da Edilidade de mane&ando incorrer em
insuficiéncia financeira;

Xll. Recomendarao Alcaide no sentido de dar devida atencdo a akadfo dos
demonstrativos gerados pela contabilidade munigipala que esses reflitam, em
esséncia, a realidade dos acontecimentos contabeis.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 18 de abril de 2012.

Conselheiro Arnébio Alves Viana Conselheiro Fabitid'Filgueiras Nogueira
Presidente em exercicio Relator

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcéo
Procuradora-Geral do Ministério Publico junto ao ECPb
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