TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
PROCESSO TC-0688/08
Administracdo Direta Municipal. Prefeitura de Patos
Procedimento Licitatério. Recurso de Revisdocontra o
Acordao AC1-0953/2010. Nao conhecimento do recdesip
ao disposto no art. 237 da RN TC n°® 10/2010 (RI'PBftk do
art. 35 da LC 18/93 (LOTCE/PB)

ACORDAO APL-TC- 372 /2011

RELATORIO
A 12 Camara deste Tribunal de Contas, em 01/07ddOjulgar o procedimento licitatorio na
modalidade Pregéo Presencial n° 01/08, realizaddnafeitura Municipal de Patos, tendo como
objeto a aquisicdo de alimentos para o ‘Programand®e Minima' daquela municipalidade,
prolatou o Acorddo AC1-TC-0953/2010 (publicado n®@I de 14/07/10), com as seguintes
decisdes:

I. julgar irregular o procedimento licitatorio examida, bem como o contrato decorrente;

Il. aplicar a multa no valor de R$ 2.805,10 (dois mitpcentos e cinco reais e dez centavos)
ao Sr° Nabor Wanderley da Nébrega Filho, PrefeioRétos, nos termos do art. 56, Il, da
LOTCE-PB, por descumprimento de preceitos legdis@meis a espécie, assinando-lhe o
prazo de 60(sessenta) dias para o recolhimenjo (...

Ill. recomendar a autoridade responsavel para que enrdsitcontratacdes guarde estrita
observancia a Lei 8666/93 e a Lei 10.520/02, aoincfpios norteadores da
Administracdo Publica, bem como providenciar leeamento do total de beneficiados
com programas desse tipo, visando efetuar um naaiotrole do gasto publico;

IV. considerar procedente a dendncia relativa a inahiléo de licitante pela Procuradoria
do Municipio, em decisdo além do mérito e ndo pedgoeiro, de maneira equivocada,
quando da apresentacdo das amostras;

V. comunicar as partes.

As eivas remanescentes no presente processo nwtgada declinada deliberacdo foram as
seguintes:

1. n&o consta o Parecer Juridico emitido sobrecadcdo, com esteio no art. 38, VI, da Lei
8666/93;

2. nao consta a publicacdo dos extratos dos consrat

3. ndo estd presente a definicdo das unidades quaatidades a serem adquiridas em
funcdo do consumo e utilizagdo provaveis, mediadexjuadas técnicas quantitativas de
estimagdo, nos termos do art. 15, § 7°, incisddl|_ei 8666/93,;

4. inabilitacdo da licitante denunciante pela Proadoria do Municipio, em decisdo além
do mérito e ndo pelo pregoeiro, de maneira equidacajuando da apresentacdo das
amostras.

Inconformado com a decisdo da 12 Camara, em 06004/20 Sr° Nabor Wanderley da Nobrega
Filho, através do seu representante legal, interpéspestivamente, Recurso de Revisdo, tendo o
Relator recebido nos autos e determinado a analisecitado recurso pela Unidade Técnica
competente.

A Divisdo de Licitacbes e Contratos - DILIC analise emitiu relatério as fls. 1210/1215,
entendendo por se negar provimento ao recurso eafisan posto que as justificativas e os
documentos apresentados ndo tém o condao de nawdifientendimento do Acérddo AC1 — TC
0953/2010, ja que os mesmos ndo sao suficientesgtander aos requisitos exigidos pelo artigo
35, incisos Il e 11l da Lei Orgénica 18/93 do TCB-l¢ artigo 237, incisos Il e lll e §81° e 2° da
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RESOLUCAO NORMATIVA RN TC N° 10/2010, posicionaeggeortanto, pela manutencéo
integral do citado Acérdao.

O Ministério Publico junto ao Tribunal manifestoa-através do ilustre Procurador-Geral
Marcilio Toscano Franca Filho (fls. 1217/1221), ogphdo pelo ndo conhecimento do presente
recurso de revisdo, posto que nao vislumbrada bgmtlegal de cabimento do rol taxativo do
artigo 237 do Regimento Interno do TCE/PB, ratificando-ses piateiramente o teor da decisdo
vergastada.

Sobre a alegacado da juntada de nova documentacdpbatoria apresentada pelo recorrente,
assim manifestou-se o Parquet:

“A prestacdo de contas deve ser apresentada deaf@mwmpleta e regular, uma vez que a
auséncia ou a imprecisao de documentos é tdo graaeto a omissdo do préprio dever de
presta-las. No que pertine ao mérito recursal, esmnfonia com o 6rgdo de instrucéo,
pugnamos pela manutencao do ventilado Acérdao,otemd vista o fato de o recorrente
nao ter trazido qualquer novidade aos autos solsréatos norteadores da decisdao em tela.
Em verdade, conforme relata a Unidade Técnica omente apresentou documentos que
ja foram objeto de analise por esta Corte de canta@mos:

‘(...) documentacdo apresentada pela defesa, no presente recurso, para o item
6.0, apenas a copia da publicacio do extrato do contrato poderia ser
considerado um novo documento, todavia, ndo foi demonstrado que o
requerente desconhecia a existéncia destes documentos a época do
Julgamento ou que dele ndo pode fazer uso, conforme exige o §1° do artigo
237 da RN-TC ° 10/2010. Os demais documentos anexados também ndo se
enquadram em documentos novos conforme o inciso Il do artigo 237 da RN
7C n° 10/2010, pois ndo sdo documentos novos com eficdcia sobre a prova
produzida e nem suprem suposta insuficiéncia que tenha fundamentado a
decisdo recorrida, de acordo com o artigo 35, Il e lll, da LC n° 18/93 e artigo
237, lll do Regimento Interno do Tribunal, posto que jd existiam nos autos. O
Parecer juridico emitido sobre a licitacdo apresentado (fls. 1192/1194) € igual
aquele presente a fl. 662/664, e é referente ao artigo 38, pardgrafo unico,
conforme explicitado no proprio documento, em seu item /ll, que trata da
conclusdo;, o Termo de referéncia, indicando as quantidades a serem
adquiridas (fls. 1196/1198), é igual aquele presente ds fls. 646/648, e nao
contém a definicido das unidades e de quantidades a serem adquiridas em
funcdo do consumo e utilizacdo provdveis, mediante adequadas técnicas
quantitativas de estimacdo, nos termos do artigo 15, §7° inciso Il da lei
8.666/93, que justificasse a realizacdo de procedimento licitatorio para
aquisicdo de centenas de toneladas de alimentos, o parecer da Procuradoria
anexado (fls. 1199/1201) é igual aquele presente as fls. 1103/1105, foi
emitido pela Procuradoria Geral do Municipio e ndo pelo pregoeiro, além de ter
sido utilizado para inabilitar um licitante, em decisdo além do meérito, de
maneira equivocada, quando da apresentacio das amostras, afetando a
competitividade do certame,’

Vé-se que a alegacdo de suposto novo documento pode prosperar, devendo
remanescer inalterada a decisdo contida no Acordl@d — TC 0953/2010.”

Foram emitidas as intimacdes de praxe para a pressessao.

1 Art. 237. De deciséo definitiva, proferida no®gessos suijeitos a julgamento pelo Tribunal de &)ritabe Recurso de Revisdo ao
Tribunal Pleno, sem efeito suspensivo, interpostogscrito, uma sé6 vez, dentro do prazo de (05ai&nos, contado a partir da
publicacéo da deciséo, tendo como fundamentos umaisi dos seguintes fatos:
| - erro de célculo nas contas;

II - falsidade ou insuficiéncia de documentos em sglitenha fundamentado a decisao recorrida;

Il — superveniéncia de documentos novos com eéicgabre a prova produzida.

§ 1°. No caso de alegacéo da hipotese previstacisa Il do caput deste artigo, o requerente dévéemonstrar que desconhecia
a existéncia dos documentos a época do julgamentpe deles ndo pode fazer uso.

§ 2°. A falsidade a que se refere o inciso Il doutaleste artigo serd demonstrada por meio de 8edigfinitiva proferida por Jui-
zo Civel ou Criminal, conforme o caso, ou dedueigiovada no préprio Recurso de Revisao.
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VOTO DO RELATOR

O Recurso de Revisdo configura-se na Ultima ingéépela qual o interessado pode pleitear,
junto a esta Corte, a revisao dos julgados comméode garantir a amplitude que se reportam os
direitos constitucionais da ampla defesa e do additério.

O recurso aqui debatido preserva os requisitosatapestividade e da legitimidade do impetrante,
no entanto, ndo pode ser conhecido, ante sua algde tendo em vista os condicionantes do art.
237t da RN TC n° 10/2010 (Regimento Interno doufidbde Contas do Estado da Paraiba) e do
art. 35 da LC 18/93 (Lei Organica desta Corte de Contgsp estabelece, de maneira taxativa,
0S casos em que serd admitido o recurso de revig@arquanto ndo ha insurgéncia contra a

correcdo dos célculos ou a veracidade e insufigénde documentos, bem como inexiste
documento novo com eficicia sobre a prova produgiglapossa modificar a deciséo recorrida.

Com relacdo a alegacéo do recorrente sobre a apreg@io de nova documentacdo, acompanho
0 posicionamento pelo Ministério Publico junto daeeSribunal em seu Parecer emitido nos autos
e transcrito nesta decisao.

Ante o0 exposto e em harmonia com o parecer mimast®oto pelo ndo conhecimento do presente
recurso impetrado, tendo em vista a inadequacapeda recursal aos pressupostos do Regimento
Interno desta Corte de Contas e da Lei Complememistadual n® 18/93, mantendo-se,
integralmente, a decisdo consubstanciada no Aco/dab-TC n° 0953/2010.

DECISAO DO TRIBUNAL PLENO

Vistos, relatados e discutidos os autos do Procd$s)0688/08, ACORDAM o0os membros do
Tribunal de Contas do Estado da Paraiba, & unanawé na sesséo plenaria realizada nesta
data, em ndo conhecer o RECURSO DE REVISAO impmetradte a inadequacio aos
pressupostos do art. 237t da RN TC n° 10/2010 (fkegp Interno do Tribunal de Contas do
Estado da Paraiba) e do art. 352 da LC 18/93, maghdeintegralmente a decisédo consubstanciada
noAcorddo AC1-TC n°® 0953/2010

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TCE-Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 08 de junho de 2011.

Conselheiro Fernando Rodrigues Catéo Conselheiroié-d Glio Filgueiras Nogueira
Presidente Relator

Fui presente,
Isabella Barbosa Marinho Falcéo
Procuradora Geral do Ministério Publico junto ao E€Pb em exercicio

2Art. 35 - De decisdo definitiva cabera recurso deisdo ao Plenario, sem efeito suspensivo, intéopesr escrito, uma sé vez, pelo
responsavel, seus sucessores, ou pelo Ministétididdjjunto ao Tribunal, dentro do prazo de cinawog, contados na forma pre-
vista no inciso Il do art. 30 desta lei, e fundars
| - em erro de célculo nas contas;
Il - em falsidade ou insuficiéncia de documentosjemse tenha fundamentado a deciséo recorrida;
Il - na superveniéncia de documentos novos coca@f sobre a prova produzida.



