4

=

O nrgo e

TRIBUNAL DE C(;NTAS DO ESTADO

Processo TC n° 00.148/13

RELATORIO

Trata o presente processo do exame de legalidade do Procedimento de Licitagdo n® 11/2012,
na modalidade Concorréncia, realizado pela Superintendéncia de Obras do Plano de
Desenvolvimento do Estado — SUPLAN, objetivando a execugdo de obras de reforma e recuperagdo
estrutural de estadios de futebol (Almeiddo/Jodo Pessoa, Amigdo/Campina Grande, Marizdo/Sousa,
Perpetdo/Cajazeiras); de ginasios poliesportivos (Ronalddo/Jodo Pessoa ¢ Rodrigao/Campina Grande)
e Vila Olimpica (Ronaldo Marinho/Jodo Pessoa).

O licitante vencedor da referida Concorréncia foi a empresa: VIA Engenharia S/A — CNPJ
n° 00.584.755/00010-71, com a proposta ofertada no valor de R$ 46.523.014,99. O contrato originado
foi o de n°® 01/2013, celebrado entre a SUPLAN e a firma vencedora, em 04.01.2013, apos a
homologagao realizada em 26.12.2012.

Ao analisar a documentacgdo pertinente, a Unidade Técnica emitiu o relatorio inicial de fls.
2443/7, destacando inicialmente um excesso de custos da ordem de R$ 4.714.253,97, o que ocasionou
a citagdo do Gestor Responsavel, Sr. Ricardo Barbosa, que apresentou sua defesa as fls. 2450/2468
dos autos.

A Unidade Técnica analisou os documentos acostados, conforme fls. 2470/2474, acolhendo
parcialmente os termos defensivos. Em seguida foi aportado ao caderno processual o Termo Aditivo
n° 01 ao Contrato PJU n°® 01/2013. Na sessdao do dia 17.10.2013, por um lapso processual, os
presentes autos foram apreciados na 1* Camara desta Corte, a qual JULGOU REGULAR o Termo
Aditivo n° 01, conforme Acorddo AC1 TC n° 2823/2013. Porém sem o prévio € necessario julgamento
da legalidade do correspondente licitatorio e do contrato decorrente.

Enviado os autos ao Ministério Publico para sua pronuncia, a Procuradora Isabella Barbosa
Marinho Falcao, detecetou o que chamou de error in procedendo, qual seja o julgamento do 1°
Termo Aditivo, sem a apreciagdo do processo licitatorio ¢ do contrato principal. Houve o
reconhecimento da legalidade do primeiro termo aditivo contratual sem o prévio exame, por esta
Corte, da licitagdo e do contrato. Logo, se em futuro proximo este Tribunal entender que houve
realmente pagamentos por servicos e obras acima da média de mercado, conforme anotado nos
relatorios inicial e de defesa, ter-se-a situacdo absolutamente incompativel com a ldgica processual,
ou seja: a legalidade de termo aditivo e a ilegalidade do respectivo contrato. Sabe-se, em vetusta
maxima do Direito Civil, que o acessorio segue o principal, € ndo contrario.

Posteriormente, a Administra¢do publica efetivou outros Termos Aditivos, figurando como
responsaaveis o Sr. Ricardo Barbosa ¢ o Sr. Jodo Azevedo Lins Filho, gestores que ao longo da
selecdo publica, ocuparam a Diretoria da SUPLAN e praticaram atos administrativos relativos a
contratacdo publica em destaque, sendo certo que apenas o primeiro foi chamado para se pronunciar a
respeito das impropriedades suscitadas pela Equipe Técnica.

Assim sendo, o Mnistério Pablico especializado, antes da emissdo de parecer de mérito sobre
a matéria disposta nos autos, pugnou a esta Relatoria pela adogdo das providéncias a seguir descritas,
as quais devem ser cumpridas em ordem sucessiva:
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1)

2)

3)

Inser¢do do processo em pauta de julgamento da 1* Camara desta Corte para
declaracdao de nulidade absoluta, ex officio, do Acorddo AC1 TC n°® 2823/2013, em
funcdo da ocorréncia de error in procedendo,

Ap0s a efetivagdo da medida anterior, o Sr. Ricardo Barbosa deve ser citado para,
querendo, apresentar defesa quanto a analise técnica da Auditoria referente ao 2°
Termo Aditivo (fls. 2576/7 ¢ 25858/9), bem como a citagdo do Sr. Jodo Azevedo
Lins Filho, para, se desejar, interpor defesa quanto aos relatorios atinentes ao 3°,
4°, 5° ¢ 6° Termos Aditivos (fls. 2863/4; 3287/8; 3308/9 e 3819/20);

Ultimadas as medidas do 2° ponto, o feito merece ser encaminhado a Equipe de
Instrucdo para elaboragdo de relatorio conclusivo a respeito da contratagdo
(licitagdo, contrato e aditivos), possibilitando a este Ministério Publico de Contas e
ao Orgdo Julgador a prolacio de parecer de mérito e de decisio, respectivamente.

E o relatério!

PROPOSTA DE DECISAO

Considerando as conclusdes a que chegou a equipe técnica, bem assim o parecer
oferecido pelo Ministério Publico Especial, proponho que os Srs. Conselheiros membros da 1
Cdamara do Egrégio Tribunal de Contas do Estado da Paraiba:

1)

2)

Tornem sem efeito 0 Acorddo AC1 TC n° 2823/2013, publicado no
Diério Eletronico do TCE de 23.10.2013, com a conseqiiente anulacdo da
decisio;

DETERMINEM o envio dos presentes autos a Auditoria para conclusdo da
instru¢do do feito.

E a proposta!

Cons. Subst. Anténio Gomes Vieira Filho
Relator
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Processo TC n° 00.148/13

Objeto: Licitacao
Orgao — Superintendéncia de Obras do Plano de Desenvolvimento do Estado — SUPLAN
Gestores Responséveis: Ricardo Barbosa

Jodo Azevedo Lins Filho

Administracdo Direta. Licitagdo. Concorréncia n°
11/2012. Nulidade do Acérdio AC1 TC n°
2823/2013. Determina noitificagdo dos ex-Gestores.

ACORDAO AC1-TC- 3.387/2016

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Processo TC n°® 00.148/13,
referente ao procedimento licitatorio n® 11/2012, na modalidade Concorréncia, realizado pela
Superintendéncia de Obras do Plano de Desenvolvimento do Estado - SUPLAN, objetivando a
execucdo de obras de reforma e recuperacdo estrutural de estadios de futebol (Almeiddo/Jodo Pessoa,
Amigdo/Campina Grande, Marizdo/Sousa, Perpetdo/Cajazeiras); de ginasios poliesportivos
(Ronalddo/Jodo Pessoa e Rodrigdo/Campina Grande) e¢ Vila Olimpica (Ronaldo Marinho/Jodo
Pessoa), homologado em 26 de dezembro de 2012, no valor de RS 46.523.014,99, acordam os
Conselheiros integrantes da 1 CAMARA DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA
PARAIBA, a unanimidade, em sessdo realizada nesta data, na conformidade do relatério e da
proposta de decisao do relator, partes integrantes do presente ato formalizador, em:

1) Tornar sem efeito o Acérdao AC1 TC n° 2823/2013, publicado no Diario Eletronico
do TCE de 23.10.2013, com a conseqiiente anulag¢do da decisao;

2) DETERMINAR o envio dos presentes autos a Auditoria para conclusdo da instrugao
do feito.

Presente ao Julgamento o Representante do Ministério Publico.



Assinado 24 de Outubro de 2016 as 15:51

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Cons. Fabio Tdlio Filgueiras Nogueira

PRESIDENTE
Assinado 21 de Outubro de 2016 as 12:52 Assinado 21 de Outubro de 2016 as 13:00
Assinado Eletronicamente .+ Assinado Eletronicamente
conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009 ] RATC 18/2009
Cons. Subst. Anténio Gomes Vieira Filho Luciano Andrade Farias

MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO
RELATOR



