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ACORDAO AC2 - TC 00467/20

RELATORIO

Cuida o processo da analise da prestagdao de contas anuais relativa ao exercicio de 2017,

oriunda do Instituto de Previdéncia do Municipio de Belém do Brejo do Cruz, cuja gestao foi

desenvolvida pelo Senhor GIRLEY JALES LEAO.

A matéria foi analisada pelo Orgio de Instrugdo deste Tribunal, lavrando-se o relatério

inicial de fls. 1307/1326, indicando a ocorréncia de diversas maculas.

Devidamente notificado, o ex-gestor apresentou defesa escrita (Documento TC
08944/19 — fls. 1330/1748 e Documento TC 11013/19 —fls. 1756/1761), a qual foi submetida a analise

da Unidade Técnica.
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Relatério de analise de defesa (fls. 1763/1792) indicou a manutengdo das seguintes

irregularidades:

1. Auséncia de arrecadacdo, no exercicio de 2017, de receitas decorrentes de
compensac¢do previdencidria entre o0 RGPS e o RPPS, o que pode caracterizar renuncia de receitas,
visto que, da andlise de processos de aposentaria/pensdo concedidas pelo Instituto de Previdéncia no
TRAMITA, verificou-se a presenca de tempo de contribuicdo de servidores e ex-servidores ao INSS,

razao esta que da direito a compensagao previdenciaria por parte do RPPS;

2. Ocorréncia de déficit na execugdo orcamentaria no montante de R$14.247,42, além
de auséncia de Saldo de Exercicios Anteriores que sejam capazes de cobrir tal déficit, contrariando o
artigo 1° da Lei Complementar n® 101/2000;

3. Auséncia de designagdo formal do gestor de recursos do RPPS, ndo atendendo o
artigo 2°, § 4° da Portaria MPS n° 519/11 e, como consequéncia, auséncia da certificacao exigida pelo
artigo 2° da Portaria MPS n°® 519/11;

4. Saldo infimo de disponibilidades e incapacidade de capitalizagdo de recursos ao

longo dos exercicios, comprometendo assim o equilibrio financeiro e atuarial;

5. Nao eclaboracao da Politica de Investimentos do RPPS em analise referente ao

exercicio de 2017, descumprindo assim o artigo 4° da Resolugdo CMN n° 3.922/10 e atualizagdes;

6. Nao atendimento aos limites estabelecidos na Resolugdo CMN n° 3.922/10 em
relagdo aos investimentos, em particular ao investimento n°® 6628-1, S PUBLICO SUPREMO -CNPJS
PUBLICO SUPREMO (enquadramento FI Renda Fixa - Art. 7°, IV, "a");

7. Descumprimento do Parecer Normativo PN TC n° 016/17, quanto a realizagdo de
despesas com assessorias contabeis e judiciais, bem como descumprimento dos art. 25, Il e art. 13, da
Lei 8.666/93 (Lei de Licitacdes e Contratos) em relagdo a inexigibilidade e inviabilidade de

competi¢do em processos licitatorios;

8. Elaboragdo intempestiva da avaliacdo atuarial do exercicio de 2017 (data-base de
31/12/2016) do Plano Previdenciério, caracterizando uma desidia do gestor com a coisa publica,
descumprindo assim o artigo 1°, inciso I da Lei Federal n® 9.717/98, bem como o caput do artigo 40 da

Constitui¢ao Federal;
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9. Indicacdo, no célculo atuarial de 2017, de aliquotas de contribuicdo suplementar em
percentuais extremamente elevados para os exercicios, fato que pode comprometer o equilibrio
financeiro e atuarial do regime previdenciario, além de onerar demasiadamente os exercicios seguintes,

culminando no descumprimento dos limites estabelecidos na Lei de Responsabilidade Fiscal,

10. Omissdo da gestdo do Instituto de Previdéncia no tocante a incompatibilidade da
aliquota de contribuicdo patronal relativa ao custo normal (11%) em rela¢do a sugerida na avaliagdo
atuarial do exercicio de 2017 (17,24%);

11. Omissao da gestdo do Instituto de Previdéncia no tocante a incompatibilidade da
aliquota de contribui¢do patronal relativa ao custo suplementar (21,51%) em relacdo a sugerida na

avaliacdo atuarial do exercicio de 2017 (35%);

12. Omissao da gestao do Instituto de Previdéncia no tocante a alteragdo das aliquotas
patronais — custo normal e suplementar para MENOR mediante Decreto, em desconformidade com a

Lei 466/2011, que instituiu as aliquotas do Instituto de Previdéncia;

13. Assinatura dos reparcelamentos CADPREV n° 2212/2013 e 2282/2013 de forma

ilegal, visto que ndo havia lei anterior permissiva para os reparcelamentos em comento;

14. Obstrucao a atividade fiscalizatoria pela auséncia do envio de inimeros

parcelamentos vigentes para andlise por parte dessa Auditoria;

15. Omissdo da gestdo do Instituto de Previdéncia no tocante a cobranca dos valores de
repasses de 14 (quatorze) termos de parcelamentos e reparcelamentos vigentes. Nao houve qualquer

arrecadacdo referente a parcelamentos no exercicio 2017;

16. Omissdo da gestdo do Instituto de Previdéncia no sentido de cobrar a Prefeitura

Municipal o repasse das contribuigdes patronais;

17. Auséncia do Certificado de Regularidade Previdenciaria — CRP vigente,

acarretando inumeros impedimentos para o Instituto; e

18. Descumprimento da legislagdo previdencidria municipal quanto a regularidade das

reunides do Conselho Fiscal.
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Instado a se pronunciar, o Ministério Publico, em parecer da lavra do Procurador

Marcilio Toscano Franca Filho (fls. 1795/1807), opinou da seguinte forma:

1. Irregularidade das Contas da Gestora do Instituto de Prev. do Mun.
de Belém do Brejo do Cruz, relativa ao exercicio de 2017, Sr2. Girley
Jales Ledo.

2. Aplicagdo da multa prevista no art. 56, I, da Lei Organica desta Corte
a autoridade responsavel, Sr2. Girley Jales Ledo, em face da
transgressdao de normas constitucionais e legais conforme acima
apontado;

3. Remessa de Cépia dos presentes ao Ministério Publico Comum, para
fins de analise dos indicios de cometimento de atos de improbidade
administrativa (Lei 8.429/92) pela Sr2. Girley Jales Ledo.

3. Comunicag¢do ao Instituto de Prev. do Mun. de Belém do Brejo do
Cruz acerca das omissdes verificadas nos presentes autos, referentes ao
nao recolhimento de contribuicdes previdenciarias, a fim de que possa
tomar as medidas que entender necessarias.

4. Recomendagdo ao atual Gestor do Instituto de Prev. do Mun. de
Belem do Brejo do Cruz, no sentido de estrita observancia as normas
constitucionais e infraconstitucionais, e quanto a gestdo geral, nao
incorrerem na falha/irregularidade haurida e confirmada pela Auditoria
neste album processual.

O julgamento do processo foi agendado para a presente sessdo, com as intimagdes de

estilo, conforme atesta certidao de fl. 1808.

Depois do agendamento, foi juntado o Documento TC 12407/20, por meio do qual o
Escritorio de Advocacia Alves Moreira Sociedade Individual de Advogados comunicou a renuncia ao
mandato que lhe foi conferido pelo ex-gestor da Autarquia Previdencidria, informando ainda que

houve comunicagao ao outorgante.
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YOTO DO RELATOR

A possibilidade de criagcdo de sistemas de previdéncia social pelos entes municipais e
estaduais encontra-se conferida pela Carta Magna no seu art. 149!, A Reforma da Previdéncia
(Emenda Constitucional 20/98 e, mais recentemente, as Emendas Constitucionais 41/03, 47/05, 88/15
e 103/19) e a Legislagdo Geral da Previdéncia Publica (Lei 9.717/98 e Lei 10.887/04) introduziram
mudancas profundas nos sistemas previdenciarios municipais e estaduais. Da Reforma, decorreu a
consolidagdo de um modelo securitario com énfase no equilibrio financeiro e atuarial. Da Legislagao
Geral da Previdéncia Publica, por sua vez, o estabelecimento das diretrizes organicas dos sistemas
previdencidrios, preenchendo uma lacuna legislativa que perdurava desde a promulgacdo da
Constituicao de 1988.

Assim, a criagdo e operacao de um sistema previdencidrio requerem cuidados especiais,
sem os quais ficard comprometida a sua eficdcia. Torna-se, pois, indispensavel um levantamento
antecipado de todo o complexo a ser instituido e mantido, levando-se em conta, dentre outros aspectos,

as peculiaridades dos responsaveis pelas contribuigdes e os beneficios previstos.

Este exame entre as contribui¢des € 0os compromissos assumidos, denominado de Plano
Atuarial, ¢ essencial para a confirmagdo da viabilidade do sistema, sobretudo para o cumprimento do
principio insculpido no § 5°, do artigo 195, da Lei Maior, segundo o qual: Nenhum beneficio ou
servigo da seguridade social podera ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de
custeio total. Tamanha ¢ a relevancia do estudo atuarial que sua obrigatoriedade, como requisito para
criacdo e funcionamento de sistemas securitarios estatais proprios, resta prevista tanto na Constitui¢ao

quanto na legislacdo regulamentar:
CF/88.

Art. 40. O regime proprio de previdéncia social dos servidores titulares de cargos
efetivos tera carater contributivo e solidario, mediante contribui¢do do respectivo ente federativo, de
servidores ativos, de aposentados e de pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio

financeiro e atuarial.

' CF/88. Art. 149. (...). § 1° A Unido, os Estados, o Distrito Federal ¢ os Municipios instituirdo, por meio de lei,
contribuigdes para custeio de regime proprio de previdéncia social, cobradas dos servidores ativos, dos aposentados e dos
pensionistas, que poderdo ter aliquotas progressivas de acordo com o valor da base de contribuigdo ou dos proventos de
aposentadoria e de pensdes.
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Lei 9.717/98.

Art. 1°. Os regimes proprios de previdéncia social dos servidores publicos da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, dos militares dos Estados e do Distrito Federal
deverdo ser organizados, baseados em normas gerais de contabilidade e atuaria, de modo a garantir

o seu equilibrio financeiro e atuarial, observados os seguintes critérios:

I - realizac¢do de avaliagdo atuarial inicial e em cada balanco utilizando-se parametros

gerais, para a organizagdo e revisdo do plano de custeio e beneficios,

O Municipio, ao criar e/ou manter sistema proprio de previdéncia, desvinculando os
seus servidores do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), sem as cautelas legais, podera

desaguar, consoante acentua o eminente jurista Juarez Farias, ex-Conselheiro desta Corte de Contas:

(...) em triplo logro: ao Municipio, que aplicara recursos sem retorno e incapazes de
criar bem estar social; ao servidor que, na velhice, ndo tera nem mesmo o amparo insuficiente ora
proporcionado pela previdéncia federal aos aposentados; a propria Previdéncia Geral da Unido, que
sera privada das contribuigoes, sem a garantia de que ndo venha, no futuro, a ser solicitada a

complementar beneficios impossiveis para os sistemas municipais.’

No caso especifico, passa-se a analise das falhas remanescentes apontadas no relatdrio

técnico da Auditoria, agrupando alguns itens conforme a tematica pertinente.

Auséncia de arrecadagio de receitas decorrentes de compensacio previdenciaria entre o RGPS e
o RPPS. Ocorréncia de déficit na execucdo or¢camentaria no montante de RS 14.247,42. Saldo
infimo de disponibilidades e incapacidade de capitalizacdo de recursos ao longo dos exercicios,
comprometendo assim o equilibrio financeiro e atuarial. Omissdo da gestio do Instituto de

Previdéncia no sentido de cobrar a Prefeitura Municipal o repasse das contribuicdes patronais.

Tangente ao déficit apontado, conforme item do relatério de Prestagdo de Contas do
Municipio de Belém do Brejo do Cruz (Processo TC 05586/18), a Prefeitura deixou de recolher a titulo
de encargos previdencidrios ao Instituto de Previdéncia, exercicio de 2017, o montante estimado de

R$1.598.904,59. Tal constatagao teve reflexo na execugdo orgamentaria e financeira do Instituto.

2 In: Artigo publicado no Boletim Informativo do TCE/PB. Janeiro/Fevereiro/1998, p. 15.
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Tangente a auséncia de arrecadacdo de receitas decorrentes de compensagdo
previdencidria entre os regimes de previdéncia, cabe a gestdo adotar as providéncias cabiveis e
necessarias ao correto estabelecimento da regularidade das compensacdes previdencidrias entre os

Institutos de Previdéncia Geral e Proprio.

Auséncia de designaciao formal do gestor de recursos do RPPS. Niao elaboraciao da Politica de
Investimentos do RPPS. Nao atendimento aos limites estabelecidos na Resolu¢io CMN n°
3.922/10 em relacao aos investimentos. Elaboracio intempestiva da avaliacio atuarial do
exercicio de 2017. Indicacdo, no calculo atuarial de 2017, de aliquotas de contribuiciao
suplementar em percentuais extremamente elevados para os exercicios, fato que pode
comprometer o equilibrio financeiro e atuarial do regime previdenciario. Omissio da gestao do
Instituto de Previdéncia no tocante a incompatibilidade da aliquota de contribuicdo patronal
relativa ao custo normal (11%) em relacio a sugerida na avaliacdo atuarial do exercicio de 2017
(17,24%). Omissao da gestao do Instituto de Previdéncia no tocante a incompatibilidade da
aliquota de contribuicio patronal relativa ao custo suplementar (21,51%) em relacio a sugerida
na avaliacao atuarial do exercicio de 2017 (35%). Omissao da gestao do Instituto de Previdéncia
no tocante a alteracio das aliquotas patronais —custo normal e suplementar para menor
mediante Decreto. Assinatura dos reparcelamentos CADPREV n° 2212/2013 e 2282/2013 de
forma ilegal, visto que nao havia lei anterior permissiva para os reparcelamentos em comento.
Obstrucio a atividade fiscalizatéria pela auséncia do envio de inimeros parcelamentos vigentes
para analise por parte dessa Auditoria. Omissio da gestiao do Instituto de Previdéncia no tocante
a cobranca dos valores de repasses de 14 (quatorze) termos de parcelamentos e reparcelamentos
vigentes. Nao houve qualquer arrecadacido referente a parcelamentos no exercicio 2017.
Auséncia do Certificado de Regularidade Previdenciaria —CRP vigente, acarretando intimeros
impedimentos para o Instituto. Descumprimento da legislacio previdenciaria municipal quanto

a regularidade das reunides do Conselho Fiscal.

Nas falhas indicadas pela Auditoria, em sua diligente analise, demonstram-se diversas
maculas administrativas que se ndo forem sendo corrigidas podem levar a ineficiéncia da gestdo. Ao
indicar as falhas, sobre estes aspectos, ndo ventilou a ocorréncia de prejuizos diretos ao erario nem o

desvio na aplicagdo de recursos, observando os objetos administrativos passiveis de melhorias.
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Para a maioria dos itens, ¢ de se recomendar a atual gestdo do Instituto a correcdo das
falhas encontradas, bem como a ado¢ao de medidas com o intuito de aprimorar os procedimentos € o

bom emprego dos recursos publicos.

Nesse sentido, cabe expedir recomendagdes no sentido de nao mais repetir as omissdes,
falhas e descumprimentos das normas atinentes ao regular funcionamento do instituto, ndo dispensado

a aplicag¢@o de multa pelos descumprimentos das normas.

Descumprimento do Parecer Normativo PN TC n° 016/17, quanto a realiza¢ao de despesas com
assessorias contabeis e judiciais, bem como descumprimento dos art. 25, II e art. 13, da Lei
8.666/93 (Lei de Licitacoes e Contratos) em relacio a inexigibilidade e inviabilidade de
competicao em processos licitatorios.

O entendimento desta Corte de Contas quanto aos servicos de assessorias
administrativas ou judiciais na area do direito ¢ no sentido de que, em regra, deveriam ser realizados
por servidores pubicos efetivos. Excepcionalmente, podem ser contratados diretamente com pessoas
ou sociedades, desde que atendidas todas as exigéncias previstas na lei especifica que disciplina as
licitagdes e os contratos publicos. Nesse sentido, preenchidas as exigéncias legais, as contratagdoes de
servicos de assessorias administrativas ou judiciais podem ser realizadas por meio de inexigibilidade

de licitagdo. A mesma andlise aplica-se aos servigos de assessoria contabil.

A questao relacionada a confianga e a capacidade técnica do contratado para justificar a
inexigibilidade de licitacdo suscitada pela defesa € circunstancia que poderia ser ponderada para a
contratacdo direta. Registre-se, por oportuno, estar essa temdtica sendo discutida no ambito do
Supremo Tribunal Federal, em sede do Recurso Extraordinario 656.558, com repercussdo geral
reconhecida.

A relatoria daquele Recurso Extraordinario coube ao Ministro DIAS TOFFOLI, o qual,
em seu voto condutor, reconhece, dentre outros aspectos, a constitucionalidade de dispositivos da Lei
8.666/93, admitindo a contratacdo direta de escritdrios e ou advogados, via inexigibilidade de licitacdo,
pela administragao publica, desde que preenchidos os requisitos legais.



9/14

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
2 CAMARA

PROCESSO TC 05361/18

No voto proferido, o insigne Ministro sustenta que, mesmo diante da existéncia de
diversos profissionais com notdria especializacdo, a inexigibilidade poderia manifestar-se ja que os
profissionais se distinguiriam por caracteristicas proprias, marcada pela subjetividade. Diante desse
cenario, a administragdo publica, no campo da discricionariedade, poderia escolher determinado
especialista em detrimento de todos os outros eventualmente existentes. Veja-se trecho extraido do

voto, in verbis:

“Como é curial, a inexigibilidade de licita¢dao publica ocorre nas hipoteses em que se

afigura a inviabilidade de competi¢do, o que, por sua vez, pode-se manifestar por maneiras distintas

Além da hipotese relativa a contratagdo de fornecedor exclusivo (de que ndo se cogita
na espécie), ha outras tantas que também redundam na inviabilidade da competicdo e, por isso, ddo

azo a inexigibilidade de licitagdo publica.

Entre elas, vem a balha a contratagdo de servigos técnicos profissionais especializados
de natureza singular, cuja afericdo, reconheco, é bastante complexa, dado poder haver pluralidade de
pessoas capazes de prestar o servico almejado pela Administra¢do. No caso, a impossibilidade de

haver competicdo derivaria da falta de critérios objetivos para cotejar os potenciais competidores.

Sabe-se que ha servigos de natureza comum cuja presta¢do exige conhecimento técnico
generalizado, o qual, todavia, pode perfeitamente ser comparado objetivamente numa licitagdo
publica. Ha, contudo, determinados servi¢os que demandam primor técnico diferenciado, detido por
pequena ou individualizada parcela de pessoas, as quais imprimem neles caracteristicas diferenciadas

e pessoais.

Trata-se de servigos cuja especializa¢do requer aporte subjetivo, o denominado ‘toque
do especialista’, distinto de um para outro, o qual os qualifica como singular, tendo em vista a
inviabilidade de comparar com objetividade a técnica pessoal, a subjetividade, a particular

experiéncia de cada qual dos ditos especialistas, falecendo a possibilidade de competi¢do.

Destaque-se, mais uma vez que, diferentemente da inexigibilidade fundada no
reconhecimento de fornecedor exclusivo, nessa hipotese, os servigos enunciados no inciso Il do art. 25
da Lei n° 8.666/93 podem ser prestados por varios especialistas. No entanto, todos eles os realizam
com trago eminentemente subjetivo, em razdo do que a inexigibilidade tem lugar pela falta de critérios

objetivos para coteja-los ...
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Pois bem. Exige-se a licitagdo publica para se tratar com igualdade os possiveis
interessados nos contratos da Administracdo Publica, nos termos do art. 37, inciso XXI, da
Constituicao Federal. Para trata-los com igualdade e para que seja possivel a licitagdo publica, é
essencial que se estabelegcam previamente critérios objetivos para comparar uns e outros. Se o critério
for subjetivo, entdo, os interessados ndo serdo tratados com igualdade, uma vez que a disputa se
resolvera pela discricionariedade do julgador. Nesses casos, eventual interessado que venha a ser
preterido ndo tera em que se amparar para exigir tratamento igualitario, principalmente porque o
critério determinante sera a livre vontade do julgador, sem que se possa cogitar de igualdade, ao

menos num plano objetivo.

Se os servigcos elencados no inciso Il do art. 25 da Lei n° 8.666/93 sdo prestados com
caracteristicas subjetivas, consequentemente sdo julgados de modo subjetivo, afastando a objetividade

e, com ela, a competitividade, ndo se justificando a necessidade de instaurag¢do da licita¢do publica.

A inexigibilidade pode, como ja referi, se manifestar mesmo que existam varios
especialistas aptos a prestar o servigo pretendido pela Administracdo, ja que todos eles se distinguem

por caracteristicas marcadas pela subjetividade, por suas experiéncias de cunho particular.

Exatamente por isso a Administragdo devera escolher um dos especialistas em

detrimento de todos os demais eventualmente existentes.

Nesse processo discricionario, o gestor publico encontra certa liberdade na escolha do
especialista que reputar o mais adequado a satisfacdo da utilidade pretendida com a contratagdo,
pressupondo-se, pois, a avaliagdo de conceitos de valor, variaveis em grau maior ou menor, de

acordo com a estimativa subjetiva.

A liberdade de escolha, reconhego, ndo é absoluta, mas limitada. A confiabilidade,
conquanto determinada subjetivamente, depende de certos requisitos objetivos, entre os quais
sobressaem a experiéncia do especialista, sua boa reputagdo, o grau de satisfagcdo obtido em outros

contratos, entre outros.

Dentre os especialistas que preencham esses requisitos objetivos, o agente
administrativo escolhera aquele em que deposita maior confianca, na medida em que o considere
mais apto para satisfazer o interesse publico que outros, valendo ai seus tra¢os pessoais, que devem

identificar-se com o que pretende a Administragcdo” (trecho do voto do Min Dias Toffoli, no RE
656.558/SP).
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Conforme se observa, muito embora reconhega que a liberdade de escolha possa existir,
¢ registrado que ndo ¢ ilimitada, absoluta, dependendo da observancia de requisitos objetivos, dentro
os quais se mostram relevantes, por exemplo, a experiéncia do especialista, a sua boa reputacao, o grau

de satisfagdo obtido noutros contratos, etc.
Alids, € o que exige o art. 26 da Lei 8.666/93:

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 2% e 4° do art. 17 e no inciso IlI e seguintes do
art. 24, as situacoes de inexigibilidade referidas no art. 25, necessariamente justificadas, e o
retardamento previsto no final do paragrafo unico do art. 8% desta Lei deverdo ser comunicados,
dentro de 3 (trés) dias, a autoridade superior, para ratificagdo e publicag¢do na imprensa oficial, no

prazo de 5 (cinco) dias, como condigdo para a eficdcia dos atos.

Paragrafo unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de retardamento,

previsto neste artigo, serd instruido, no que couber, com os seguintes elementos:

I - caracteriza¢do da situagdo emergencial, calamitosa ou de grave e iminente risco a

seguranga publica que justifique a dispensa, quando for o caso;
11 - razdo da escolha do fornecedor ou executante,
111 - justificativa do prego.

1V - documento de aprovagdo dos projetos de pesquisa aos quais os bens serdo

alocados.

Com efeito, para que a contratagdao por inexigibilidade possa ocorrer, ¢ imperioso que,
no processo administrativo de contratagdo, antes das fases de comunicagao, ratificacao e publicidade,
esteja cabalmente demonstrado o atendimento as exigéncias legais e devidamente justificada a notoria

especializacdo, as razdes da escolha do fornecedor ou executante e a justificativa do preco.

Apos, como bem consigna o eminente Ministro do Supremo Tribunal Federal, em seu
voto proferido no Recurso Extraordindrio 656.558/SP: “Dentre os especialistas que preencham esses

requisitos objetivos, o agente administrativo escolherd aquele em que deposita maior confianca”.
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Assim procedendo, restard cumprido o mencionado Parecer Normativo PN — TC
00016/17, na medida em que, observando os requisitos da lei e balizada pelos principios da
legitimidade, economicidade, razoabilidade e proporcionalidade, de forma excepcional, a gestao estara

contratando adequadamente servigos técnicos profissionais especializados.

Assim, VOTO no sentido de que os membros desta egrégia Camara decidam:

1) JULGAR IRREGULAR a prestacao de contas oriunda do Instituto de Previdéncia e
Assisténcia dos Servidores Publicos do Municipio de Belém do Brejo do Cruz, referente ao exercicio
de 2017, de responsabilidade do Senhor GIRLEY JALES LEAO;

2) APLICAR MULTA de R$2.000,00 (dois mil reais), valor correspondente a 38,75
UFR-PB (trinta e oito inteiros e setenta e cinco centésimos de Unidade Fiscal de Referéncia do Estado
da Paraiba), ao Senhor GIRLEY JALES LEAO, com fulcro no art. 56, incisos II e IV, da Lei
Complementar Estadual 18/93, pelo descumprimento das normas atinentes a boa gestdo do instituto de
previdéncia e inobservancia a normativos do TCE/PB, ASSINANDO-LHE O PRAZO DE 30
(TRINTA) DIAS, contado da publicagdo desta decisdo, para recolhimento voluntario ao Fundo de
Fiscalizagao Org¢amentaria e Financeira Municipal, de tudo fazendo prova a este Tribunal, cabendo
acdo a ser impetrada pela Procuradoria Geral do Estado (PGE), em caso do ndo recolhimento
voluntario, e a intervengdo do Ministério Publico Estadual, na hipétese de omissdo da PGE, nos termos
do § 4° do art. 71 da Constitui¢ao Estadual;

3) RECOMENDAR 34 atual gestao do Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos
Servidores Publicos do Municipio de Belém do Brejo do Cruz no sentido de diligenciar para fiscalizar
e cobrar os créditos do Instituto junto a Prefeitura Municipal, aprimorar os registros das informagdes

encaminhadas ao Tribunal e aperfei¢oar o cumprimento das normas inerentes ao Instituto; e

4) INFORMAR que a decisao decorreu do exame dos fatos e provas constantes dos
autos, sendo suscetivel de revisdo se novos acontecimentos ou achados, inclusive mediante diligéncias
especiais do Tribunal, vierem a interferir, de modo fundamental, nas conclusdes alcancadas, nos

termos do art. 140, paragrafo unico, inciso IX, do Regimento Interno do TCE/PB.
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DECISAO DA 2* CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos do Processo TC 05361/18, referentes a prestagdo
de contas anuais relativas ao exercicio de 2017, oriundas do Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos
Servidores Publicos do Municipio de Belém do Brejo do Cruz, de responsabilidade do Senhor
GIRLEY JALES LEAO, ACORDAM os membros da 2* CAMARA do Tribunal de Contas do Estado

da Paraiba (2*CAM/TCE-PB), a unanimidade, nesta data, conforme voto do relator, em:

1) JULGAR IRREGULAR a prestacao de contas oriunda do Instituto de Previdéncia e
Assisténcia dos Servidores Publicos do Municipio de Belém do Brejo do Cruz, referente ao exercicio
de 2017, de responsabilidade do Senhor GIRLEY JALES LEAO;

2) APLICAR MULTA de R$2.000,00 (dois mil reais), valor correspondente a 38,75
UFR-PB® (trinta e oito inteiros e setenta e cinco centésimos de Unidade Fiscal de Referéncia do
Estado da Paraiba), ao Senhor GIRLEY JALES LEAO, com fulcro no art. 56, incisos I e IV, da Lei
Complementar Estadual 18/93, pelo descumprimento das normas atinentes a boa gestdo do instituto de
previdéncia e inobservancia a normativos do TCE/PB, ASSINANDO-LHE O PRAZO DE 30
(TRINTA) DIAS, contado da publicagdo desta decisdo, para recolhimento voluntario ao Fundo de
Fiscalizagao Org¢amentaria e Financeira Municipal, de tudo fazendo prova a este Tribunal, cabendo
acdo a ser impetrada pela Procuradoria Geral do Estado (PGE), em caso do ndo recolhimento
voluntario, e a intervengao do Ministério Publico Estadual, na hipétese de omissdo da PGE, nos termos
do § 4° do art. 71 da Constitui¢ao Estadual;

3) RECOMENDAR 34 atual gestao do Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos
Servidores Publicos do Municipio de Belém do Brejo do Cruz no sentido de diligenciar para fiscalizar
e cobrar os créditos do Instituto junto a Prefeitura Municipal, aprimorar os registros das informagdes

encaminhadas ao Tribunal e aperfei¢oar o cumprimento das normas inerentes ao Instituto; e

3Regimento Interno do TCE/PB. Art. 140. (...). § 2°. O Acé6rddo que resultar em imposi¢do de multa ou condenagdo do
responsavel ao ressarcimento de valores aos cofres publicos devera indicar necessariamente o valor do débito em moeda
corrente na data da imputagdo e no correspondente valor em Unidade Financeira de Referéncia (UFR-PB), ou outro
indice que, por determinagao legal ou op¢ao do Tribunal, substitua-o como indexador.
Valor da UFR-PB fixado em 51,61 - referente a margo/2020, divulgado no site oficial da Secretaria de Estado da Receita
da Paraiba (http://www.receita.pb.gov.br/ser/info/indices-e-tabelas/ufr-pb).
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4) INFORMAR que a decisdo decorreu do exame dos fatos e provas constantes dos
autos, sendo suscetivel de revisdo se novos acontecimentos ou achados, inclusive mediante diligéncias
especiais do Tribunal, vierem a interferir, de modo fundamental, nas conclusdes alcancadas, nos
termos do art. 140, paragrafo unico, inciso IX, do Regimento Interno do TCE/PB.

Registre-se, publique-se e cumpra-se.
TCE — Sala das Sessoes da 2* Camara.
Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coélho Costa.
Jodo Pessoa (PB), 17 de marco de 2020.



Assinado 18 de Marco de 2020 as 10:39

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Cons. André Carlo Torres Pontes
PRESIDENTE E RELATOR

Assinado 18 de Marco de 2020 as 11:40

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Sheyla Barreto Braga de Queiroz
MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO



