TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC N.°© 07221/08

Objeto: Recurso de Apelacao
Relator: Auditor Renato Sérgio Santiago Melo
Impetrante: Marcus Odilon Ribeiro Coutinho

EMENTA: PODER EXECUTIVO MUNICIPAL - ADMINISTRACAO
DIRETA — LICITACAO - CONVITE - AQUISICAO DE MATERIAL
MEDICO-HOSPITALAR — IRREGULARIDADE - APLICACAO DE
MULTA - FIXACAO DE PRAZO PARA RECOLHIMENTO -
INTERPOSIGCAO DE RECURSO DE APELACAO - REMEDIO JURIDICO
ESTABELECIDO NO ART. 31, INCISO I, C/C O ART. 32, DA LEI
COMPLEMENTAR ESTADUAL N.° 18/1993 — Intempestividade da
apresentacao, ex v/ do disposto no art. 32, paragrafo Unico, c/c o
art. 30, § 39, da Lei Organica do TCE/PB — Preclusao temporal. Nao
conhecimento do recurso. Remessa dos autos a Corregedoria da
Corte.

ACORDAO APL — TC — 00358/11

Vistos, relatados e discutidos os autos do RECURSO DE APELACAO interposto pelo Prefeito
Municipal de Santa Rita/PB, Sr. Marcus Odilon Ribeiro Coutinho, em face da decisao da
eg. 12 Camara, consubstanciada no ACORDAO ACI — TC — 01674/2010, de 04 de novembro
de 2010, publicado no Diario Oficial Eletronico do TCE/PB de 29 de novembro do mesmo
ano, acordam os Conselheiros integrantes do 7RIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA
PARAIBA, por unanimidade, em sessdo plendria realizada nesta data, na conformidade da
proposta de decisao do relator a seguir, em:

1) NAO TOMAR CONHECIMENTO do recurso, diante da intempestividade de sua
apresentacao.

2) REMETER os autos do presente processo a Corregedoria deste Tribunal para as
providéncias que se fizerem necessarias.

Presente ao julgamento o Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas
Publique-se, registre-se e intime-se.
TCE — Plenario Ministro Jodo Agripino

Jodo Pessoa, 08 de junho de 2011

Conselheiro Fernando Rodrigues Catao Auditor Renato Sérgio Santiago Melo
PRESIDENTE RELATOR

Presente:
Representante do Ministério Publico Especial
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RELATORIO

AUDITOR RENATO SERGIO SANTIAGO MELO (Relator): A eg. 18 Camara do Tribunal de
Contas do Estado da Paraiba, em sessdo ordinaria realizada no dia 04 de novembro de 2010,
através do ACORDAO AC1 - TC - 01674/2010, fls. 55/56, publicado no Didrio Oficial
Eletronico do TCE/PB de 29 de novembro do mesmo ano, fl. 58, ao analisar a licitacao, na
modalidade Convite n.0 267/08, realizada pelo Municipio de Santa Rita/PB, objetivando a
aquisicao de material médico-hospitalar, decidiu julgar irregular o mencionado procedimento
licitatorio e aplicar multa de R$ 1.000,00 ao Prefeito Municipal, Sr. Marcus Odilon Ribeiro
Coutinho, fixando o prazo de 30 (trinta) dias para recolhimento voluntario da penalidade.

Inconformado com a decisdo, o interessado interpds, em 15 de dezembro de 2010, recurso
de apelacdo, fls. 59/67. Na citada peca processual, o insurgente, apds diversas
consideragOes acerca das irregularidades remanescentes, solicitou a reforma da decisdao, com
a consequente exclusdo da coima imposta, notadamente diante da auséncia de danos ao
erario.

Solicitacao de pauta, conforme fls. 69/70 dos autos.
E o relatdrio.
PROPOSTA DE DECISAO

AUDITOR RENATO SERGIO SANTIAGO MELO (Relator): Recurso de apelacdo contra decisdo
proferida por qualquer das Camaras deste Sinédrio de Contas é remédio juridico — remedium
Jjuris — que tem sua aplicacao prépria indicada no art. 31, inciso I, c/c o art. 32 da Lei
Organica do TCE/PB (Lei Complementar Estadual n.° 18, de 13 de julho de 1993). E cabivel
para o eg. Tribunal Pleno, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da publicacao da
decisdo, sendo apreciado por relator diverso daquele que proferiu o aresto vergastado.

In limine, evidencia-se que o recurso interposto pelo Prefeito Municipal de Santa Rita/PB,
Sr. Marcus Odilon Ribeiro Coutinho, atende ao pressuposto processual da legitimidade.
Contudo, diante do transcurso do lapso temporal para sua interposicao, constata-se que o
pedido formulado apresenta-se extemporaneo, pois nao atende ao que determina o referido
art. 32, paragrafo Unico, c/c o art. 30, § 39, da supracitada norma, respectivamente,
in verbis.

Art. 32. (omissis)

Paragrafo Unico - A apelacdo sera interposta no prazo de quinze (15) dias,
contados na forma do art. 30 desta Lei.

Art. 30. Salvo disposicdo em contrario, para efeito do disposto nesta Lei
Complementar, os prazos serao continuos, ndo se interrompendo nem se
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suspendendo nos finais de semana e feriados, e serdo computados,
excluindo-se o dia do inicio e incluindo-se o dia do vencimento.

§10-(...)

§ 39 - Os prazos referidos nesta Lei contam-se do primeiro dia atil que
seguir ao considerado como data da publicacdo eletronica;

Com efeito, considerando que o dispositivo da decisdo foi publicado no Didrio Oficial
Eletronico do TCE/PB de 29 de novembro de 2010 e que o dies a guo é o primeiro dia Util
seguinte ao considerado como data da publicacdo eletronica do aresto, ou seja, o dia 30 de
novembro, a apelacdo, como dito, é intempestiva, tendo em vista que o dies ad guem foi o
dia 14 de dezembro, mas a peca recursal somente foi remetida ao Tribunal em 15 de
dezembro daquele ano, ou seja, com 01 (um) dia de atraso. Logo, o recurso nao pode ser
conhecido, ex v/ do disposto no art. 223, inciso I, do Regimento Interno desta
Corte — RITCE/PB, verbatim:

Art. 223. Ndo se conhecera de recurso quando:

I — manejado intempestivamente.

Destarte, € importante realcar que as normas processuais seguem regras rigidas de ordem
publica, sendo, portanto, impositivas, cogentes, imperativas, ou seja, ndo admitem qualquer
tipo de criacdo extra /egem. Neste sentido, dignos de referéncia sao os ensinamentos dos
festejados doutrinadores Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e
Eduardo Talamini, /n Curso Avangado de Processo Civil: Teoria Geral do Processo e Processo
de Conhecimento, 5. ed. rev., atual. e ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, vol. 1,
p. 57, verbo ad verbum:

Quanto ao grau de obrigatoriedade das normas, temos que o direito
processual é composto preponderantemente de regras cogentes,
imperativas ou de ordem publica, isto €, normas que ndo podem ter sua
incidéncia afastada pela vontade das partes.

Ante o exposto, proponho que o Tribunal de Contas do Estado da Paraiba ndao tome
conhecimento do recurso, diante da intempestividade de sua apresentacao, e remeta os
autos do presente processo a Corregedoria deste Tribunal para as providéncias que se
fizerem necessarias.

E a proposta.



