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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

PROCESSO TC-7972/01
Administracdo Indireta Estadual. SUPLAMnalise Técnica de Obras
e Servigcos de Engenharidecorrentes do procedimento licitatorio na
modalidade Concorréncia n® 11/01 julgado reguléRegularidade das
obras executadas. Recomendacé&o. Arquivamento.

ACORDAO AC1-TC- 1543 /2010

RELATORIO:

As presentes pecas tratam-se da Andlise Técnic®Uees e Servigos de Engenharia, decorrentes da
Licitacdo na modalidade Concorréncia n® 11/01, séguwlo Contrato n°® PJU n° 109/01, celebrado
entre a Superintendéncia de Obras do Plano de Dedeémento do Estado — SUPLAN e a
Construtora Andrade Silva Ltda, no valor inicial B& R$ 2.059.900,00, objetivando a construgéo do
Hospital Geral de Queimadas, que, apds seus aditiatalizou R$ 2.570.384,23.

Esta Corte de Contas, através de suas Céamaras &alibas, julgou regulares a Licitagdo, o
Contrato e seus 9 Termos Aditivos, decisfes cotmuhadas através dos Acoérddos AC2-TC-
1600/01, AC2-TC-0670/02, AC2-TC-006/03, AC2-TC-eiHE AC1-TC-003/07, tendo este ultimo
determinado o retorno dos autos a Unidade Técnara pcompanhamento da execuc¢ao da obra.

Em atendimento a deliberagdo da 12 Camara, a Dividd Controle de Obras Publicas - DICOP
emitiu Relatério as fls. 1015/1020, identificandérias irregularidades na execucgdo da referida
obra.

Obedecendo aos principios constitucionais do cdfitibeio e da ampla defesa, foram citados os
entdo Diretores da SUPLAN, Srs. Carlos Roberto irargMoreira, Ademilson Montes Ferreira e
Vicente de Paula Holanda Matos, para apresentarefesh, nos termos regimental.

Ao analisar as pecas defensorias, a Auditoria enmélatorio datado de 05/05/09, as fls. 1070//1074,
considerando remanescentes as seguintes irregaldesl

1. excesso de R$ 60.949,04, referente aos quawsade concreto pagos & empresa contratada
— Apesar de as quantidades constantes nas menudgiaglculo estarem em conformidade
com os valores pagos nas medigbes de fls. 782/@6Auditoria considerou este item
remanescente por ndo terem sido anexados os psogsiouturais (contendo radier, cintas,
vigas, pilares, etc), que justificassem as pecassgmtadas na memoria de calculo;

2. falta de acionamento da Construtora Andrade&Sitda para sanar os vicios construtivos
detectados nas calcadas de contorno da fachadaeposte lateral do bloco de apoio
operacional.

Ao final, a DICOP ainda sugeriu a notificacéo dec&aria Estadual de Saude para justificar o ndo
funcionamento do Hospital Geral de Queimadas, cbrasconcluidas h& dois anos e nove meses.

Citacdo expedida a autoridade supra, que encartoauchentagdo, informando da celebracdo do
Convénio n° 04/09 entre a Secretaria de Saude BRLAN, para recuperacgdo do aludido Hospital
Geral de Queimadas, bem como para aquisicdo dopamentos médico-hospitalares. Cientificou
ainda o Secretario que a inauguragdo do hospitalgeiestéo estaria prevista para dezembro/2009.

Examinando as alegag0es trazidas, a Divisdo de ©®bomstatou que o acompanhamento do referido
convénio esta sendo feito através do Processo 27®/13. Ao final, ratificou as inconsisténcias
remanescentes nos presentes autos.

Chamado aos autos, o MPjTCE emitiu parecer, asif}91/1093, da lavra da ilustre Procuradora
Ana Terésa Nobrega, tecendo seus comentarios adescaivas restantes, nos seguintes termos:

! Processo-TC-2719/10 - Inspegdo de Obras — Recuferdg Hospital Regional de Queimadas, a qual teveia no ano de 2009 e
encontra-se em execugao, com o percentual de 18j64%ervicos medidos até a 22 medicao, cf. Rétaitdcial datado de 26/05/10.
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“Depreende-se da referida conclusdo da Auditorisegapesar de ndo ter sido apresentado o
projeto estrutural especifico contendo determinaitierss, os servigos executados correspondem
exatamente ao que foi pago. Ora, inexistindo incaibfiidade entre o que foi efetivamente
executado e o realmente pago, ndo hé falar em sg@ser imputado ao gestor.

Assim, a impropriedade assume carater formal deéacis de projetos estruturais que
apresentem pecas (radier, cintas vigas, pilare$, efemportando recomendagéo ao Gestor no
sentido de que apresente projetos que representeidade, sem excluir itens necessarios.

Segundo a Auditoria, fls. 1020, foi detectado vimdmstrutivo nas calgcadas de contorno da
fachada posterior e lateral do bloco 03. Estas apréam fissuras, sugerindo ocorréncia de
recalque diferencial. Cabe & SUPLAN acionar a ersg@r€onstrutora Andrade Silva Ltda. para
corrigir as falhas apresentadas na obra.”

Diante do exposto, o Parquet opinou pela reguladielada obra analisada, com as devidas
recomendacdes ao gestor da SUPLAN.

O processo foi agendado para a presente sessgmerdiando intimagoes.

VOTO DO RELATOR:

O cerne do debate repousa no suposto excesso atiegelo Orgao de Instrucéo, no valor de R$
60.949,04, em funcéo da auséncia de apresentagiqarte da SUPLAN, & época da execugédo da
construcdo do Hospital de Queimadas, de projetoutsial tendente a justificar as pecas constantes
na memoria de calculo.

Segundo o exordio (relatério, fls. 1.015/1.020)pretenso excedente decorre da diferenca entre a
quantidade de concreto armado (fundacéo, radiertad, pilares e vigas) medida e a alcancada. Em
gue se pese nao ter expertise em assuntos de emger@ntendo ser de dificil detecgéo o volume de
concreto armado utilizado numa obra, tdo somentsehdo em exame de projetos estruturais
bésicos, porquanto estes sdo passiveis de alteragdaecurso dos servicos de edificacdo e a
guantificacdo das referidas mudancas séo observaslas uma série de informacgbes técnicas
complementares, contidas nos demais demonstrati@agerenciamento, controle e fiscalizacdo da
obra, desconsiderados no caso vertente.

Em excerto de sua manifestagdo, em sede de adélidefesa (fl. 1.071), a Auditoria afirma que “as
guantidades constantes nas memdérias de calculm estdconformidade com os valores pagos nas
medi¢Oes, as fls. 782/966, mas ndo foram anexadgetps estruturais que apresentem as pecas
(radier, cintas, vigas, pilares, etc.) que comprovestas quantidades.”

Como bem assentado pela insigne representante distitio Pablico de Contas, Procuradora Ana

Teresa NoObrega, “os servigos executados corresporg@atamente ao que foi pago. Ora, inexistindo
incompatibilidade entre o que foi efetivamente at@do e o realmente pago, ndo ha falar em
excesso a ser imputado ao gestor.” Vale salientsg q predito raciocinio tem a minha completa e
integral concordancia.

Doutra banda, a presencga de vicios construtivossiffias) nas cal¢cadas de contorno da fachada
posterior e lateral do bloco 03, sugerindo ocorriénde recalque diferencial, em acato a sugestdo da
Auditoria, vislumbro a necessidade de recomendalS@APLAN o acionamento da empresa
Construtora Andrade Silva Ltda. para corrigir adtas identificadas na obra.

Voto pela(o)
1. regularidade das obras executadas em decorréndéa Licitagdo na modalidade
Concorréncia n° 11/01 realizada pela SUPLAN;

2. recomendacdo a atual Superintendente da SUPLAbiamamento da empresa Construtora
Andrade Silva Ltda. para corrigir as falhas ideit#fdas na obra;

3. arquivamento do presente processo.
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DECISAO DA 12 CAMARA DO TCE-PB:

Vistos, relatados e discutidos os autos do Proc@&dN° 0999/04, os Membros da 12 CAMARA do
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBYCORDAM, a unanimidade, na sessdo
realizada nesta data, em:

I. considerar regularesas obras executadas em decorréncia da Licitacdomualalidade
Concorréncia n° 11/01;

II. recomendarao atual Superintendente da SUPLAN o acionamenterdpresa Construtora
Andrade Silva Ltda. para corrigir as falhas ideittffdas na obra;

lll. determinar o arquivamentalo presente processo.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coelho Costa

Joao Pessoa, 23 de setembro de 2010.

Conselheiro Umberto Silveira Porto Conselheiro Fabilio Filgueiras Nogueira
Presidente Relator

Fui presente,
Representante do Ministério Publico junto ao TCE-Pb



