TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

Processo TC N° 03694 /04

RELATORIO

O presente processo trata de Recurso de Apelatgipasto pelo ex-Prefeito Constitucional
do Municipio de Coremas, Sr. Antbnio Carlos Cawvdichopes, referente a Dispensa de Licitacao
n.° 02/2004, realizada pelo Municipio, objetivandoampliagdo e melhoria do sistema de
abastecimento de agua da Comuna, bem como do @od#aPrestacdo de Servico n.° 082/2004
dela decorrente.

Em 15 de julho de 2010, o Tribunal emitiu 0 Aca@rd&C1 TC 01043/10 determinando o
envio de coOpias das pecas técnicas, fls. 227/228, 235/236 e 270, do parecer do Ministério
Publico Especial, fls. 272/275, e desta decisde@efaria de Controle Externo — SECEX do eg.
Tribunal de Contas da Unido na Paraiba, bem coegpé&gia Procuradoria da Republica também na
Paraiba, para conhecimento e adoc¢ao das providératidveis.

Insatisfeito com a deciséo desta Corte, 0 intatkssngressou com Recurso de Apelagéo,
constante do processo as fls. 288/525.

Ao analisar o recurso, a Auditoria observa que@sée exarada ndo entrou no mérito das
questbes suscitadas ao longo da instrucdo proteg®mis, conforme constante da proposta de
decisdo apresentada pelo Relator, AuUGRBNATO SERGIO SANTIAGO MELO , a matéria de
gue tratam os autos foi objeto de dendncia juntd@d — Processo n° 017.020/2006-8 — e pertence
a Unido a maior parte dos recursos envolvidos abzegdo do objeto da Dispensa de Licitacao
02/04.

Conforme consulta no sitio do TCU, o Processo @072D06-8, tem como assunto:
“POSSIVEIS IRREGULARIDADES EM DISPENSA DE LICITACAOREFERENTE AO
CONVENIO N° 252/04(SIAFI 522533) ENTRE A FUNASA E RM DE COREMAS/PB -
AUTOR: FUNASA-MS”, encontrando-se os respectivogoauna SECCEX-PB @ao possui
deliberacbes a ele associadasu seja, a matéria encontrassé judice no Tribunal de Contas da
Unido.

Verifica-se, portanto, que o prazo para manejmtdotRecurso de Reconsideracdo quanto o
de Apelacdo é de 15 (quinze) dias a contar dagagaio da decisdo a qual se pretende impugnar.
De acordo com caso em tela, a deciséo recorridautdicada no dia 23 de julho do corrente ano,
sendo o termo final o dia 09 de agosto de 2010relepte recurso em apreco foi protocolado
justamente no ultimo dia, sendo, desta fegmpestiva

N&o obstante a tempestividade, cumpre registraaqiecisao contra a qual o recorrente se
insurge — Acérddo AC1 TC n.° 1043/204@é&o lhe foi desfavoravelDe fato,o referido decisum
tdo-somente determinou o envio de pecas processuass 0rgaos competentes para exame da
matéria ventilada, concluindo pelo arquivamento dosutos.Nesse diapasatalta-lhe interesse
de agir, para a interposi¢ao do recurso ora examinado.
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Assim, seria indispensavel que o recorrente demass® interesse em recorrer para efeito
de admissibilidade do recurso, tal como deve fazautor da acdo, que necessita comprovar o
interesse processual, que se traduz no bindbmiocssideele/utilidade do provimento jurisdicional
solicitado, sob pena de extincdo da acdo sem j@gendo merito. Portanto, o recurso, para ser
viavel, deve ser necessario e util ao insurgentpermitindo, assim, a melhoria da sua situacao
juridica.

No caso em disceptacdo, 0 recurso manejeo se mostra admissivelporquanto nao
proporcionara ao recorrente situacdo mais vantajosgue aquela advinda da decisdo guerreada.
De fato, o Acoérddo recorrido, como acima mencionagtenas determinou o envio de pecas
processuais e o0 arquivamento dos autos, nao Ihgamgo qualquer gravame.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria opinaingrermente, pelmdo conhecimentodo
Recurso de Reconsideracao ora examinado, anteeaciusle pressupostos de admissibilidade. Na
Orbita meritéria, ndo conduz qualquer elemento zapm modificar a decisdo contra a qual se
insurge o recorrente, porqguanto nao diz respeitguaodecidiu a colenda 12 Camara dessa Corte de
Contas.

E o relatério.

VOTO

CONSELHEIRO Flavio Satiro Fernandes: Da andlise do®s tem-se que a Auditoria, em
preliminar, sugeriu o0 ndo conhecimento do recurgerposto, pois descabe direito de recorrer
contra decisdo que nao tratou de mérito nem imp@sqger sancdo ao interessado. Superada a
preliminar, opinou no sentido de que seja negadeimento ao recurso posto uma vez que as
razdes de recurso apresentadas ndo dizem respeffoeadecidiu a Egrégia Primeira Camara do
Tribunal de Contas do Estado. Da mesma forma eateadProcuradoria.

Ex positis voto no sentido de que o Tribunal ndo tome canfe®o do recurso, mantendo-
se os termos da decisdo constante dos autos.

Cons. Flavio Satiro Fernandes
Relator
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Objeto: Dispensa de Licitacao

Recurso de Apelacao contra o Acorddo AC1 TC 01@3/1
Relator: Conselheiro Flavio Satiro Fernandes
Responséavel: Anténio Carlos Cavalcanti Lopes

Dispensa de Licitagdo seguida de Contrato
Municipio de Coremas. Recurso de Apelacdo. Nao
conhecimento do Recurso.

ACORDAO APL — TC — 00183 /11

Vistos, relatados e discutidos os presentes aatddacesso TC NI3694/04 referente a Dispensa
de Licitacdo n.° 02/2004, realizada pelo Municige Coremas/PB, objetivando a ampliacéo e
melhoria do sistema de abastecimento de 4gua dai@grbem como do Contrato de Prestacao de
Servigo n.° 082/2004 dela decorrente, ACORDAM osnimes integrantes do Tribunal de Contas
do Estado da Paraiba, & unanimidade, em sessadrigleralizada nesta data, elNAO
CONHECER do recurso, mantendo-se, portanto, a decisdo csiasudiada no Acorddao AC1 TC
n°® 01043/10.

Assim decidem, tendo em vista que a Auditoria, egfirpinar, sugeriu o0 ndo conhecimento
do recurso interposto, pois descabe direito dermeccoontra decisdo que ndo tratou de meérito nem
imp6s qualquer sancao ao interessado, superaddiraipar, opinou no sentido de que seja negado
provimento ao recurso posto que as razfes de ceaymesentadas ndo dizem respeito ao que
decidiu a Egrégia Primeira Camara do Tribunal det&do Estado. Igual entendimento teve a
douta Procuradoria.

Publique-se e cumpra-se.
TC - Plenario Min. Joao Agripino, em 02 de maiea2011.
Conselheiro Fernando Rodrigues Catao Conselheiro Flavio Séatiro Fernandes

Presidente Relator

Presente:
Representante do Ministério Publico Especial



