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Processo TC n© 00.735/13

RELATORIO

Trata o presente processo do exame de legalidadeotedimento de Licitacdo n° 08/2012,
na modalidade Pregdo Presencial, realizado pedfeitura Municipal de Picui/PB, objetivando o
fornecimento de medicamentos.

Os licitantes vencedores do referido Pregdo Preddncam: Cirufarma Comercial Ltda —

CNPJ n° 40.787.152/0001-09 (Contrato n°® 26/2012 $ 3R2.832,15); Depdsito Geral de
Suprimentos Hospitalares Ltda — CNPJ n° 06.224.321/0001-56 (Contrato n° 27/2012$ R
57.278,36); ENDOMED Comércio e Representacdo de Medicamentostda — CNPJ n°
70.104.344/0001-26 (Contrato n® 28/2012 — R$ 1R 7AY; José Nergino Sobreira -CNPJ n°
63.478.895/0001-94 (Contrato n°® 29/2012 — R$ 461)4Maceié6 Medicamentos e Distribuidora
de Produtos Hospitalares Ltda —CNPJ n° 07.485.803/0001-22 — (Contrato n° 30/201R$-
46.057,15); Pontual Distribuidora de Medicamentos Ltda — CNPJ n° 10.554.743/0001-67
(Contrato n° 31/2012 — R$ 98.264,18pm as propostas ofertadas ja informadas totalzé&t®l
404.094,56 Os contratos celebrados com os licitantes vemesdmram assinados em 07.03.2012,
apo6s a homologacéo realizada em 06.03.2012, coeffisnt18 e 621/39 dos autos.

Ao analisar a documentacao pertinente, a Unidadaida emitiu o relatdrio de fls. 642/5,
destacando algumas irregularidades que ocasioraritacdo ddr. Rubens Germano Costaex-
Prefeito do Municipio de Picui/PB, o qual apresersioa defesa as fls. 655/60 dos autos.

Apoés a andlise da documentacdo, A Unidade Técnigduenovo relatorio as fls. 663/5,
entendendo remanescer as seguintes irregularidades:

a) Nao comprovacédo da publicacdo no Diario Oficialo Estado do Aviso de Convocacgao
dos Interessados, conforme exigido pelo artigo 4°%la Lei 10.520/2002;

A defesa informa que o Aviso de Convocacao dogdagados foi publicado no Jornal Diario

dos Municipios da Paraiba (fls. 47) e ainda noalata Paraiba (fls. 48), sendo ambos considerados

de grande circulacdo no Estado da Paraiba. A mgdiecatende facultativamente o disposto no art. 4°,
inciso | da Lei 10.520/2002.

A Unidade Técnica confirma a existéncia da pubficado Aviso nos Jornais informados.
Contudo, nos termos do artigo 4°, inciso | da L@i520/2002, a publicacdo em jornal de grande
circulacao é facultativa e desde que nao existed@icial no Ente Federado respectivo.

b) Auséncia de pesquisa de precos no mercado, camfie exigido pelos artigos 7°, § 29, I
e 43, IV da Lei de Licitacdes e Contratos.

A defesa diz que conforme se vislumbra as fls. 48ids autos, consta de fato pesquisa de
precos de mercado, realizada pela entdo SecretariBatde do Municipio. Vé-se claramente que
houve uma pesquisa de mercado totalmente compativelos precos correntes de mercado. A lei
nao exige uma pesquisa de precos exaustiva, magnsandiretriz aos concorrentes. Nesse ponto, o
TCE néao pode exigir da Administracdo Publica patémsendo exigidos por lei, pois viola o principio
da legalidade.

A Unidade Técnica argumenta que de fato existeyissgle precos apresentada, na qual a
Administracao afirma que a pesquisa foi realizaata 03 (trés) empresas do ramo da licitagdo. O que

a Auditoria constatou foi a auséncia dessa pesge@zada com as trés empresas. Por conseguinte

nos termos do artigo 9° da Lei 10.520/2002, a qsdituiu o pregao, aplicam-se subsidiariamente,
para esta modalidade, as normas da Lei de LicisagdeContratos. Assim considerou-se
descumprimento aos artigos 15, § 1° e 43, incistaVei 8.666/93.
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Ao se pronunciar sobre a matéria, o Ministério Ra@blEspecial, através da Douta
Procuradora Geral Elvira Samara Pereira de Oliveira emitiu o Parecer n°® 328/2015, anexado aos
autos as fls. 667/9, com as seguintes consideragdes

No tocante a publicagdo do aviso de convocac®arquet diz que verificou a existéncia da
publicacdo no Diario Oficial dos Municipios do Ekiada Paraiba, datado de 07.07.2012 (fls. 51),
motivo pelo qual entende ndo prosperar a obsendag@aditoria quanto ao tema,;

Quanto a pesquisa de precos de mercado, apessaia tonstante as fls. 13/19, observou-se
ndo integrar os autos documentacdo comprobatérieotdgdo de precos alegada pelo defendente
como sendo resultado da tabela ali consignada,efa miesmo existindo no encarte processual
planilha, onde consta a relacdo de medicamentos uantidades e precos), ndo foi demonstrada e
claramente especificada pelo interessado a origesnvdlores ali dispostos, motivo pelo qual a
Auditoria elencou como irregularidade o fato descri

A proposito, é de se verificar que a realizacdgesquisa de preco antes da efetivacdo de
gualquer certame mostra-se necessaria, dado seeio através do qual se pode conseguir
informacfes capazes de subsidiar uma avaliacA@zefitas propostas a serem apreciadas, e,
consequentemente, o alcance da almejada vantajestiiacontratacdo. H4 de se destacar, contudo,
que o Org&o Auditor ndo aduziu que a n&o realizdeAmtacio de precos descambou numa situacéo
de incompatibilidade entre o valor contratado prasicados no mercado.

Destarte, ndo havendo qualquer disparidade anetad&lacéo a adequabilidade do contrato
em relacdo aos precos correntes de mercado, é/gosshar como REGULAR¢om ressalvas, o
procedimento licitatério em apreco, RECOMENDANDO-8& Orgao licitante estrita observancia
das normas consubstanciadas na Lei 8.666/93 e in&0L®20/2002, precipuamente no tocante a
transparéncia e especificagdo da origem dos pgtaslos, evitando, nos procedimentos futuros, a
repeticdo da falha constatada no encarte processual

E o relatério! Informando que os interessadosnforgimados para a presente sessao.

VOTO

Considerando as conclusdes a que chegou a equeipeaébem como o parecer oferecido
pelo Ministério Publico Especial, voto para queS3rs. Conselheiros membros tia Camarado
EgrégioTribunal de Contas do Estado da Paraiba:

1) JULGUEM REGULAR, com ressalvasa Licitacdo n° 08/2012 — modalidade Pregao
Presencial, realizada pela Prefeitura MunicipaPobeli/PB, bem como os Contratos dela
decorrentes;

2) RECOMENDEM ao atual Gestor do municipio de Picui/PB estritaeghncia das
normas consubstanciadas na Lei 8.666/93 e na L&R2QR002, precipuamente no
tocante a transparéncia e especificacdo da origmmptecos cotados, evitando, nos
procedimentos futuros, a repeticdo da falha caaddano encarte processual.

E o voto!

Antbnio Gomes Vieira Filho
Cons. em exercicio - Relator
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Objeto: Licitacao

Orgéo: Prefeitura Municipal de Picui/PB

Gestor Responsavel: Rubens Germano Costa

Patrono/Procurador: Ravi Vasconcelos de Silva MatG#\B/PB n°® 17.148

Administracdo Direta. Licitacdo. Pregdo Presennofal
08/2012. Julga-se Regular, com ressalvas a Lictaca
Recomendacdes.

ACORDAO AC1-TC - 1.34¢2015

Vistos, relatados e discutidos os presentes autd3rocesso TC n° 00.735/13, referente ao
procedimento licitatério n°® 08/2012, na modaliddegdo Presencial, realizada pela Prefeitura
Municipal de Picui/PB, objetivando objetivando eniecimento de medicamentos, homologado em
06 de marco de 2012, no valor total R$ 404.094,56acordam os Conselheiros integranteslta
CAMARA DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBAa unanimidade, em sess&o
realizada nesta data, na conformidade do relagddo voto do relator, partes integrantes do present
ato formalizador, em:

1) JULGAR REGULAR, com ressalvasa Licitacdo n°® 08/2012 — Pregéo Presencial, retdiza
pela Prefeitura Municipal de Picui/PB, bem com&ostratos dela decorrentes;

2) RECOMENDAR ao atual Gestor do municipio de Picui/PB estritseshncia das normas
consubstanciadas na Lei 8.666/93 e na Lei 10.500/2@recipuamente no tocante a
transparéncia e especificacdo da origem dos preg@slos, evitando, nos procedimentos
futuros, a repeticéo da falha constatada no enpestessual.

Presente ao Julgamento a Representante do Minigtéhiico.
TC — Sala das Sessodes da 12 Camara — Conselheir@ai#tdn Coelho Costa
Jodo Pessoa, 09 de abril de 2015.

Cons. Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Anténio Gomes Vieira Filho
Presidente Cons. em exercicio Relator

Fui presente

REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



