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Administração‌ ‌Direta‌ ‌Estadual.‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Saúde.‌‌           
Contratação‌‌de‌‌OS‌‌para‌‌a‌‌administração‌‌do‌‌Hospital‌‌Geral‌‌do‌‌                   
Município‌‌de‌‌Mamanguape.‌‌Inspeção‌‌Especial‌‌para‌‌verificação‌‌             
da‌ ‌regularidade‌ ‌das‌ ‌despesas‌ ‌realizadas‌ ‌em‌ ‌2014.‌‌             
Irregularidade‌‌da‌‌gestão‌‌na‌‌execução‌‌do‌‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌                 
nº‌ ‌0270/2014.‌ ‌Imputação‌ ‌de‌ ‌débito.‌ ‌Aplicação‌ ‌de‌ ‌multa.‌‌               
Representação‌ ‌ao‌ ‌MPC.‌ ‌ 

ACÓRDÃO‌  ‌APL‌  ‌TC‌   ‌00232/2021‌ ‌ 
RELATÓRIO‌ ‌ 

Os‌ ‌presentes‌ ‌autos‌ ‌têm‌ ‌como‌ ‌finalidade‌ ‌a‌ ‌verificação‌ ‌do‌ ‌cumprimento‌ ‌do‌ ‌Contrato‌ ‌de‌‌                         
Gestão‌ ‌nº‌ ‌0270/2014,‌ ‌firmado‌ ‌em‌‌27‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2014‌‌(Documento‌‌nº‌‌57371/15),‌‌entre‌‌o‌‌Estado‌‌da‌‌                                 
Paraíba,‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌Secretaria‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde,‌‌e‌‌o‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌                                 
Profissional‌‌-‌‌IPCEP,‌‌na‌‌administração‌‌do‌‌Hospital‌‌Geral‌‌de‌‌Mamanguape‌‌-‌‌HGM,‌‌no‌‌desenvolvimento‌‌                           
das‌‌ações‌‌e‌‌serviços‌‌de‌‌saúde,‌‌com‌‌vigência‌‌de‌‌24‌‌meses,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌45.842.963,52.‌‌No‌‌presente‌‌                                   
processo‌ ‌analisam-se‌ ‌as‌ ‌despesas‌ ‌ocorridas‌ ‌entre‌ ‌27/06‌ ‌a‌ ‌31/12/14.‌ ‌ 

Há‌‌de‌‌se‌‌registrar,‌‌inicialmente,‌‌que‌‌o‌‌procedimento‌‌de‌‌seleção‌‌e‌‌contratação‌‌da‌‌referida‌‌                           
organização‌‌social‌‌foi‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌Dispensa‌‌de‌‌licitação‌‌nº‌‌156/2014,‌‌sob‌‌a‌‌responsabilidade‌‌do‌‌então‌‌                               
Sr.‌‌Secretário‌‌de‌‌Saúde,‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌tendo‌‌sido‌‌julgada‌‌irregular‌‌por‌‌esta‌‌Corte‌‌de‌‌Contas‌‌                                 
em‌ ‌decisão‌ ‌consubstanciada‌ ‌no‌ ‌Acórdão‌ ‌AC2-TC‌ ‌nº‌ ‌05169/14,‌ ‌onde‌ ‌se‌ ‌determinou,‌ ‌dentre‌ ‌outras‌‌                         
providências,‌ ‌o‌ ‌acompanhamento‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌contratual.‌ ‌ 

De‌‌acordo‌‌com‌‌informações‌‌extraídas‌‌do‌‌relatório‌‌da‌‌Auditoria,‌‌fls.‌‌05/73,‌‌o‌‌Hospital‌‌Geral‌‌                           
de‌‌Mamanguape‌‌(HGM),‌‌inaugurado‌‌em‌‌02‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2014,‌‌é‌‌uma‌‌unidade‌‌hospitalar‌‌de‌‌pequena‌‌e‌‌                                 
média‌ ‌complexidade,‌ ‌com‌ ‌20‌ ‌leitos‌ ‌em‌ ‌clínica‌ ‌médica,‌ ‌10‌ ‌leitos‌ ‌de‌ ‌unidade‌ ‌de‌‌tratamento‌‌intensivo‌‌                             
(UTI),‌ ‌12‌ ‌leitos‌ ‌de‌ ‌pediatria‌ ‌e‌ ‌15‌ ‌leitos‌ ‌de‌ ‌maternidade,‌ ‌realizando‌ ‌também‌ ‌exames‌ ‌laboratoriais,‌‌                           
eletrocardiograma‌ ‌e‌ ‌raio-X,‌ ‌oferecendo‌ ‌atendimento‌ ‌de‌ ‌urgência‌ ‌e‌ ‌emergência‌ ‌24‌ ‌horas‌ ‌por‌ ‌dia‌ ‌à‌‌                           
população‌ ‌do‌ ‌Vale‌ ‌do‌ ‌Mamanguape,‌ ‌composto‌ ‌também‌ ‌pelos‌ ‌municípios‌ ‌de‌ ‌Rio‌ ‌Tinto,‌ ‌Marcação,‌‌                         
Itapororoca,‌‌Baía‌‌da‌‌Traição,‌‌Jacaraú,‌‌Cuité‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌Curral‌‌de‌‌Cima,‌‌Mataraca,‌‌Pedro‌‌Régis‌‌                           
e‌ ‌Capim‌ ‌e‌ ‌com‌ ‌uma‌ ‌população‌ ‌estimada‌ ‌em‌ ‌160‌ ‌mil‌ ‌habitantes.‌ ‌ 

Conforme‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌ ‌de‌ ‌instrução,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tem‌ ‌gestão‌ ‌compartilhada,‌‌                     
significando‌‌que‌‌os‌‌recursos‌‌que‌‌pagam‌‌todo‌‌o‌‌funcionamento‌‌são‌‌públicos‌‌e‌‌a‌‌administração‌‌é‌‌feita‌‌                               
pelo‌ ‌IPCEP.‌ ‌ 

Informa,‌‌ainda,‌‌a‌‌Auditoria,‌‌que‌‌o‌‌IPCEP,‌‌que‌‌tem‌‌sua‌‌matriz‌‌município‌‌do‌‌Rio‌‌de‌‌Janeiro‌‌                               
–‌ ‌RJ,‌ ‌onde‌ ‌é‌ ‌processada‌ ‌toda‌ ‌a‌ ‌contabilidade‌ ‌da‌ ‌entidade,‌ ‌expandiu,‌ ‌em‌ ‌julho‌ ‌de‌ ‌2014,‌ ‌suas‌‌                               
atividades‌ ‌para‌‌a‌‌administração‌‌de‌‌unidades‌‌hospitalares‌‌em‌‌gestão‌‌compartilhada,‌‌sendo‌‌o‌‌Hospital‌‌                         
Geral‌ ‌de‌‌Mamanguape,‌‌na‌‌Paraíba,‌‌o‌‌primeiro‌‌a‌‌ser‌‌administrado‌‌pela‌‌entidade,‌‌fato‌‌este‌‌que‌‌vai‌‌de‌‌                                 
encontro‌ ‌ao‌ ‌que‌ ‌prescreve‌ ‌os‌ ‌subitens‌ ‌4.3‌ ‌e‌ ‌5.2‌ ‌do‌ ‌Edital‌ ‌de‌ ‌Seleção‌ ‌Pública‌ ‌OS‌ ‌nº‌ ‌001/2014‌‌                                 
(Processo‌ ‌TC‌ ‌09364/14),‌ ‌que‌ ‌exige‌ ‌a‌ ‌comprovação‌ ‌de‌ ‌experiência‌ ‌técnica.‌ ‌ 

As‌ ‌metas‌ ‌quantitativas‌ ‌e‌ ‌qualitativas‌ ‌definidas‌ ‌no‌‌Contrato‌‌de‌‌gestão,‌‌como‌‌expectativa‌‌                       
mínima‌ ‌de‌ ‌produção‌ ‌de‌ ‌ações‌ ‌e‌ ‌serviços‌ ‌de‌ ‌saúde,‌ ‌foram‌ ‌as‌ ‌seguintes:‌ ‌ 

Meta‌‌Quantitativas‌:‌‌acordo‌‌com‌‌o‌‌referido‌‌relatório‌‌de‌‌gestão‌‌anual‌‌do‌‌HGM‌‌pelo‌‌IPCEP,‌‌                           
no‌ ‌que‌ ‌concerne‌ ‌à‌ ‌pontuação‌ ‌dos‌ ‌indicadores‌ ‌referentes‌ ‌ao‌ ‌primeiro‌‌trimestre‌‌de‌‌funcionamento‌‌do‌‌                           
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HGM‌‌(julho,‌‌agosto‌‌e‌‌setembro),‌‌os‌‌indicadores‌‌“número‌‌de‌‌internações‌‌na‌‌clínica‌‌médica”,‌‌“pediatria”,‌‌                           
“clínica‌‌cirúrgica”‌‌e‌‌“diárias‌‌de‌‌UTI”‌‌ficaram‌‌prejudicados,‌‌haja‌‌vista‌‌as‌‌obras‌‌e‌‌adequações‌‌estruturais‌‌                             
dos‌ ‌setores.‌ ‌ 

Metas‌ ‌Qualitativas:‌ ‌os‌ ‌indicadores‌‌das‌‌metas‌‌qualitativas,‌‌segundo‌‌o‌‌relatório‌‌de‌‌gestão‌‌                       
anual,‌‌também‌‌restauram‌‌prejudicadas‌‌no‌‌primeiro‌‌trimestre‌‌do‌‌período‌‌de‌‌funcionamento‌‌do‌‌hospital‌‌                         
em‌ ‌2014.‌ ‌ 

Atendimentos‌ ‌realizados‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌a‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2014.‌ ‌ 

‌ 

‌ 

‌ 
‌ 

Após‌ ‌diligência‌ ‌realizada‌ ‌no‌ ‌Órgão,‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌31/08/15‌ ‌a‌ ‌04/09/15,‌ ‌e‌ ‌análise‌ ‌da‌‌                           
documentação‌ ‌apresentada,‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌constatou,‌ ‌conforme‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌fls.‌ ‌05/739,‌ ‌diversas‌‌                     
irregularidades‌ ‌apontadas‌ ‌às‌ ‌fls.‌ ‌66/71,‌ ‌a‌ ‌seguir‌ ‌resumidas:‌ ‌ 

IRREGULARIDADES‌ ‌CONSTATADAS‌ ‌ 
1. Contrato‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌entre‌ ‌o‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba‌‌e‌‌o‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌                               

Profissional‌‌-‌‌IPCEP‌‌ferindo‌‌a‌‌Constituição‌‌Federal‌‌(art.‌‌195‌‌e‌‌seguintes)‌‌e‌‌a‌‌Lei‌‌Federal‌‌8.080/90‌‌                               
(art.‌ ‌24),‌ ‌de‌ ‌reponsabilidades‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA‌ ‌(secretário‌ ‌da‌ ‌Saúde)‌ ‌e‌‌                           
ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌(diretor‌ ‌geral);‌ ‌ 

2. Ausência‌ ‌de‌ ‌experiência‌ ‌técnica‌ ‌em‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌saúde‌ ‌pública‌ ‌do‌ ‌IPCEP‌‌para‌‌o‌‌desempenho‌‌da‌‌                             
atividade‌‌objeto‌‌do‌‌contrato‌‌de‌‌gestão,‌‌de‌‌reponsabilidades‌‌dos‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA‌‌                           
e‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO;‌ ‌ 

3. Diferenças‌ ‌de‌ ‌divulgação‌ ‌de‌ ‌informações‌ ‌públicas‌ ‌do‌ ‌montante‌ ‌aplicado‌ ‌no‌ ‌hospital‌ ‌de‌‌                       
Mamanguape,‌‌a‌‌partir‌‌dos‌‌recursos‌‌repassados‌‌pela‌‌SES‌‌(PB)‌‌ao‌‌IPCEP,‌‌de‌‌reponsabilidades‌‌dos‌‌                           
Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌‌RIBEIRO‌‌e‌‌MARIO‌‌SÉRGIO‌‌SANTA‌‌                         
FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ‌ ‌(diretor‌ ‌administrativo-financeiro);‌ ‌ 

4. Recursos‌‌movimentados‌‌em‌‌dinheiro:‌‌(a)‌‌pedido‌‌de‌‌apresentação‌‌de‌‌documentação‌‌comprobatória‌‌                     
no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌61.417,22‌‌de‌‌gastos‌‌pagos‌‌em‌‌dinheiro;‌‌e‌‌(b)‌‌comprovação‌‌de‌‌uso‌‌do‌‌saldo‌‌final‌‌de‌‌                                     
caixa‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌73.242,94;‌ ‌ambos‌ ‌passíveis‌ ‌de‌ ‌responsabilização‌ ‌aos‌ ‌gestores,‌ ‌com‌ ‌imputação‌‌de‌‌                         
débito,‌ ‌se‌ ‌não‌ ‌justificados,‌ ‌de‌ ‌reponsabilidades‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌‌                       
ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

acss‌ ‌ 



‌ 
PROCESSO‌ ‌TC‌ ‌Nº‌ ‌13645/15‌                                                                                                         ‌Fl.‌3‌/‌22‌ ‌ 
‌ 

5. Irregularidades‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌SAUTECH‌‌LTDA:‌‌devolução‌‌de‌‌R$‌‌35.367,48‌‌ao‌‌erário‌‌estadual,‌‌                         
por‌ ‌despesas‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovadas‌ ‌(falta‌ ‌de‌ ‌comprovação‌ ‌material‌ ‌e‌ ‌efetividade‌ ‌do‌‌                     
gasto!),‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌ ‌responsáveis‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌‌                         
ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

6. Irregularidades‌‌com‌‌controle‌‌de‌‌estoques‌‌e‌‌bens‌‌patrimoniais:‌‌falta‌‌de‌‌comprovação‌‌de‌‌estoque‌‌e‌‌                           
bens‌‌patrimoniais,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌701.748,49,‌‌pelo‌‌que‌‌a‌‌Auditoria‌‌pede‌‌devolução‌‌ao‌‌erário‌‌                               
estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌ ‌responsáveis‌ ‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌                         
ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

7. Gastos‌‌com‌‌a‌‌empresa‌‌A.‌‌FORTES‌‌LTDA:‌‌pedido‌‌de‌‌devolução‌‌ao‌‌erário‌‌estadual,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌                                 
156.576,32,‌ ‌por‌ ‌despesas‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovadas‌ ‌e‌ ‌presença‌ ‌de‌ ‌sobrepreços,‌ ‌via‌‌                   
imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌                       
DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

8. Falta‌ ‌de‌ ‌retenções‌ ‌tributárias‌ ‌do‌ ‌ISS,‌ ‌em‌ ‌afronta‌ ‌ao‌ ‌Código‌ ‌Tributário‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌de‌‌                           
Mamanguape‌ ‌e‌ ‌princípio‌ ‌da‌ ‌legalidade,‌ ‌de‌ ‌responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌‌                       
SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

9. Gastos‌ ‌ilegais‌ ‌e‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌passagens‌ ‌aéreas‌ ‌e‌ ‌hospedagens,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
119.200,79,‌ ‌com‌ ‌conseqüente‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌ ‌responsáveis‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌‌                     
DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

10. Pagamento‌ ‌de‌ ‌despesa‌ ‌com‌ ‌encargos‌‌financeiros‌‌e‌‌multas,‌‌cujo‌‌valor‌‌perfez‌‌R$‌‌33.796,72,‌‌pelo‌‌                           
que‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌‌                           
responsáveis‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌‌                       
SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

11. Gastos‌‌com‌‌a‌‌empresa‌‌NTB‌‌LTDA:‌‌(a)‌‌pagamentos‌‌sem‌‌comprovação‌‌fiscal‌‌e‌‌documental‌‌de‌‌R$‌‌                             
37.700,00;‌ ‌e‌ ‌(b)‌ ‌despesas‌ ‌não‌ ‌comprovadas‌‌de‌‌R$‌‌100.000,00,‌‌devendo‌‌haver‌‌a‌‌devolução‌‌dos‌‌                           
recursos‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌‌aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌                         
DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

12. Presença‌ ‌de‌ ‌inconsistências‌ ‌contábeis,‌ ‌com‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌explicações‌ ‌técnicas‌ ‌aos‌ ‌gestores‌‌                     
responsáveis‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌‌                       
SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

13. Ineficiência‌ ‌na‌ ‌gestão‌ ‌dos‌ ‌equipamentos‌ ‌disponibilizados‌ ‌ao‌ ‌HGM‌ ‌(não‌ ‌operacionalidade‌ ‌de‌‌                     
algumas‌ ‌máquinas‌ ‌e‌ ‌equipamentos),‌ ‌representando‌ ‌prejuízo‌ ‌de,‌ ‌no‌ ‌mínimo,‌ ‌R$‌ ‌623.467,00‌ ‌ao‌‌                       
erário‌ ‌estadual,‌ ‌de‌ ‌responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌‌                       
SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

14. Inconsistência‌ ‌no‌ ‌confronto‌ ‌entre‌ ‌o‌ ‌recebimento‌ ‌de‌ ‌equipamentos‌ ‌da‌ ‌SES‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌relação‌ ‌de‌ ‌bens‌‌                             
permanentes‌‌do‌‌hospital‌‌emitida‌‌pelo‌‌setor‌‌de‌‌patrimônio,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌719.000,00,‌‌fato‌‌que‌‌                               
merece‌ ‌elucidação,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌restituição‌ ‌do‌ ‌valor‌ ‌correspondente‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌de‌‌                         
responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌‌                       
MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

15. Empresa‌ ‌INCINE‌ ‌VÍDEO‌ ‌LTDA‌ ‌(ME):‌ ‌gasto‌ ‌não‌ ‌comprovado,‌ ‌irregular‌ ‌e‌ ‌ilegal,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                             
28.000,00,‌ ‌pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌pede‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌e‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌‌                             
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responsáveis‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌‌                       
SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

16. Ausência‌ ‌de‌ ‌alvará‌ ‌de‌ ‌funcionamento‌ ‌da‌ ‌Prefeitura‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌e‌ ‌Vigilância‌ ‌Sanitária‌ ‌em‌‌                         
2014,‌ ‌de‌ ‌responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌‌                       
RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

17. Gastos‌‌com‌‌empresa‌‌MONTANA‌‌RENT‌‌A‌‌CAR:‌‌pedido‌‌de‌‌explicações‌‌jurídicas‌‌sobre‌‌gasto‌‌de‌‌R$‌‌                             
1.611,00‌ ‌com‌ ‌locação‌ ‌de‌ ‌veículos,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌considerá-lo‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovado‌ ‌e‌‌                       
passível‌‌de‌‌devolução‌‌ao‌‌erário‌‌estadual,‌‌via‌‌imputação‌‌de‌‌débito‌‌aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌                           
WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌DA‌‌SILVA‌‌RIBEIRO‌‌e‌‌MARIO‌‌SÉRGIO‌‌SANTA‌‌FÉ‌‌DA‌‌                           
CRUZ;‌ ‌ 

18. Gastos‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌PRAXISAÚDE‌ ‌GESTÃO‌ ‌E‌ ‌SERVIÇOS‌ ‌EM‌ ‌SAÚDE‌ ‌LTDA‌ ‌(ME)‌ ‌não‌‌                         
comprovados,‌ ‌ilegítimos‌ ‌e‌ ‌ilegais,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌30.863,00,‌‌com‌‌pedido‌‌de‌‌imputação‌‌de‌‌débito‌‌                             
aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌DA‌‌SILVA‌‌RIBEIRO‌‌e‌‌                         
MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

19. Gastos‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌NEVADA‌ ‌UTI‌ ‌MÓVEL‌‌LTDA‌‌(ME):‌‌pedido‌‌de‌‌explicações‌‌jurídicas‌‌sobre‌‌                           
efetividade‌ ‌de‌ ‌gasto‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌75.000,00‌ ‌com‌ ‌locação‌ ‌de‌ ‌ambulâncias‌ ‌em‌ ‌2014,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌‌                             
considerá-lo‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovado‌ ‌e‌ ‌passível‌ ‌de‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌‌                     
imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌                       
DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

20. Gastos‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌fornecimento‌ ‌de‌ ‌alimentação‌ ‌a‌ ‌empregados‌‌das‌‌empresas‌‌terceirizadas:‌‌                     
devolução‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌101.490,00‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌‌                         
responsáveis,‌ ‌por‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌‌ilegítimos,‌‌ilegais‌‌e‌‌sem‌‌previsão‌‌contratual‌‌e/ou‌‌normativa,‌‌de‌‌                           
responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌WALDSON‌ ‌DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌‌                       
MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

21. Presença‌ ‌de‌‌diferenças‌‌patrimoniais‌‌de‌‌bens‌‌de‌‌caráter‌‌permanente:‌‌pedido‌‌de‌‌devolução‌‌de‌‌R$‌‌                           
683.124,00‌‌ao‌‌erário‌‌estadual,‌‌via‌‌imputação‌‌de‌‌débito‌‌aos‌‌gestores‌‌responsáveis‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌                         
DIAS‌ ‌DE‌ ‌SOUZA,‌ ‌ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

22. Gastos‌‌com‌‌confraternização:‌‌pedido‌‌de‌‌explicações‌‌jurídico-formais‌‌sobre‌‌gasto‌‌de‌‌R$‌‌17.250,00,‌‌                       
sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌considerá-lo‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovado‌ ‌e‌ ‌passível‌ ‌de‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌‌                       
estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌ ‌responsáveis‌ ‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌                         
ADALBERTO‌ ‌DA‌ ‌SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌ 

23. Gestão‌ ‌de‌ ‌Pessoal‌ ‌–‌ ‌(a)‌ ‌diferenças‌ ‌de‌ ‌quantitativos‌ ‌de‌ ‌pessoal‌ ‌entre‌ ‌FOPAG‌ ‌e‌ ‌RAIS;‌ ‌(b)‌‌                             
diferenças‌‌salariais‌‌entre‌‌cargos‌‌equivalentes,‌‌com‌‌afronta‌‌ao‌‌artigo‌‌461‌‌da‌‌CLT;‌‌(c)‌‌presença‌‌de‌‌                             
rescisões‌‌contratuais‌‌irregulares,‌‌em‌‌afronta‌‌à‌‌Portaria‌‌SRT‌‌nº‌‌01/2003,‌‌Ementa‌‌nº‌‌08;‌‌(d)‌‌falta‌‌de‌‌                               
comprovação‌ ‌laboral‌ ‌de‌ ‌empregado‌ ‌exercendo‌ ‌o‌‌cargo‌‌de‌‌“gerente‌‌de‌‌comunicação”;‌‌(e)‌‌pedido‌‌                         
de‌ ‌explicações‌ ‌formais‌ ‌sobre‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌outros‌ ‌vínculos‌ ‌celetistas‌ ‌a‌ ‌ocupante‌ ‌de‌ ‌cargo‌ ‌de‌‌                           
diretoria‌‌do‌‌hospital,‌‌de‌‌responsabilidade‌‌dos‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌DA‌‌                         
SILVA‌ ‌RIBEIRO‌ ‌e‌ ‌MARIO‌ ‌SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ;‌ ‌e‌ ‌ 

24. Gastos‌‌com‌‌médicos‌‌terceirizados:‌‌(a)‌‌terceirização‌‌de‌‌atividade-fim,‌‌com‌‌infração‌‌ao‌‌Parecer‌‌PN‌‌                         
TC‌‌051/2000‌‌e‌‌TCU‌‌169/92,‌‌Súmula‌‌331‌‌do‌‌TST‌‌e‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌entre‌‌SES‌‌(PB)‌‌e‌‌IPCEP;‌‌(b)‌‌                                     
pagamentos‌ ‌irregulares‌ ‌e‌ ‌indevidos‌ ‌(a‌ ‌maior)‌ ‌de‌ ‌plantões‌ ‌médicos,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
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146.050,41,‌ ‌pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌unidade‌ ‌técnica‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌‌                           
débito‌ ‌aos‌ ‌gestores;‌ ‌(c)‌ ‌pagamentos‌ ‌indevidos‌ ‌a‌ ‌Diretor‌ ‌Médico‌ ‌de‌ ‌2014:‌ ‌devolução‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
16.333,17‌ ‌por‌ ‌ato‌ ‌ilegítimo‌ ‌e‌ ‌R$‌ ‌11.200,00‌ ‌por‌ ‌plantões‌ ‌médicos‌ ‌pagos‌ ‌em‌ ‌duplicidade,‌ ‌de‌‌                           
responsabilidade‌‌dos‌‌Srs.‌‌WALDSON‌‌DIAS‌‌DE‌‌SOUZA,‌‌ADALBERTO‌‌DA‌‌SILVA‌‌RIBEIRO,‌‌MARIO‌‌                       
SÉRGIO‌ ‌SANTA‌ ‌FÉ‌ ‌DA‌ ‌CRUZ,‌ ‌BERNARDO‌ ‌MOREIRA‌ ‌DE‌ ‌OLIVEIRA‌ ‌e‌ ‌ISIS‌ ‌REGINA‌ ‌UNFER‌‌                         
PEREIRA.‌ ‌ 

RECOMENDAÇÕES‌ ‌ 
1. Que‌ ‌seja‌ ‌procedido‌ ‌o‌‌imediato‌‌cancelamento‌‌(rescisão)‌‌dos‌‌contratos‌‌com‌‌as‌‌seguintes‌‌pessoas‌‌                         

jurídicas:‌ ‌SAUTECH‌ ‌GESTÃO‌ ‌E‌ ‌TECNOLOGIA‌ ‌EM‌ ‌SAÚDE‌ ‌LTDA;‌ ‌A.‌ ‌FORTES‌ ‌SERVIÇOS‌ ‌DE‌‌                       
CONTROLE‌ ‌DE‌ ‌ACESSO‌ ‌LTDA;‌ ‌NTB‌ ‌MATERIAIS‌ ‌CIRÚRGICOS‌ ‌LTDA‌ ‌e‌ ‌ADSON‌ ‌PINTO‌ ‌DA‌‌                       
SILVA‌ ‌(ME);‌ ‌ 

2. Que‌ ‌o‌ ‌TCE‌ ‌(PB)‌ ‌proceda,‌ ‌através‌ ‌da‌ ‌sua‌ ‌estrutura‌ ‌funcional‌ ‌de‌ ‌Auditoria,‌ ‌ao‌ ‌imediato‌‌                           
acompanhamento‌‌contínuo‌‌e‌‌concomitante‌‌dos‌‌valores‌‌repassados‌‌pela‌‌SES‌‌(PB),‌‌via‌‌orçamento‌‌                       
da‌‌saúde,‌‌para‌‌o‌‌IPCEP‌‌administrar‌‌o‌‌HGM,‌‌com‌‌vistas‌‌a‌‌se‌‌evitar‌‌prejuízos‌‌financeiros‌‌incidentes‌‌                               
do‌ ‌contrato‌ ‌de‌ ‌gestão‌ ‌celebrado;‌ ‌ 

3. Que‌‌o‌‌citado‌‌acompanhamento‌‌governamental‌‌nos‌‌recursos‌‌repassados‌‌pela‌‌SES‌‌(PB)‌‌ao‌‌IPCEP,‌‌                         
seja‌ ‌realizado‌ ‌com‌ ‌periodicidade‌ ‌razoável,‌ ‌contínuo‌ ‌e‌ ‌com‌ ‌relatórios‌ ‌de‌ ‌auditoria‌ ‌que‌ ‌possam‌‌                         
formalizar‌ ‌o‌ ‌controle‌ ‌dos‌ ‌gastos‌ ‌efetivados‌ ‌pela‌ ‌Organização‌ ‌Social;‌ ‌ 

4. Que‌ ‌o‌ ‌acompanhamento‌ ‌ora‌ ‌discutido‌ ‌seja‌ ‌feito‌ ‌também‌ ‌com‌ ‌vistas‌ ‌a‌ ‌um‌ ‌controle‌ ‌e‌‌                           
monitoramento‌‌da‌‌função‌‌saúde,‌‌programa‌‌de‌‌governo:‌‌saúde‌‌cidadã,‌‌a‌‌ser‌‌comentado‌‌quando‌‌da‌‌                           
análise‌ ‌das‌ ‌contas‌ ‌anuais‌ ‌do‌ ‌governador‌ ‌do‌ ‌Estado;‌ ‌ 

5. Que‌ ‌a‌ ‌administração‌ ‌do‌ ‌HGM‌ ‌evite‌ ‌o‌ ‌pagamento‌ ‌de‌ ‌despesas‌ ‌operacionais‌ ‌com‌ ‌incidência‌ ‌de‌‌                           
multas,‌ ‌juros‌ ‌e/ou‌ ‌outros‌ ‌encargos‌ ‌financeiros,‌ ‌pelo‌ ‌fato‌ ‌óbvio‌ ‌de‌ ‌não‌ ‌haver,‌ ‌nesses‌ ‌casos,‌‌                           
qualquer‌ ‌contraprestação‌ ‌de‌ ‌serviços‌ ‌públicos‌ ‌à‌ ‌sociedade‌ ‌paraibana,‌ ‌e‌ ‌sim,‌ ‌desperdício‌ ‌de‌‌                       
recursos‌ ‌público;‌ ‌ 

6. Que‌‌se‌‌remetam‌‌os‌‌presentes‌‌autos‌‌ao‌‌Fisco‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌para‌‌fins‌‌de‌‌verificação‌‌da‌‌falta‌‌de‌‌                                 
retenção‌ ‌tributária‌ ‌do‌ ‌ISS‌ ‌pelo‌ ‌HGM;‌ ‌ 

7. Que‌‌o‌‌IPCEP‌‌se‌‌abstenha‌‌de‌‌pagar‌‌plantões‌‌médicos‌‌a‌‌Diretor‌‌Médico,‌‌por‌‌razões‌‌de‌‌infração‌‌aos‌‌                                 
princípios‌ ‌da‌ ‌razoabilidade‌ ‌e‌ ‌eficiência;‌ ‌ 

8. Que‌‌o‌‌IPCEP‌‌proceda‌‌à‌‌imediata‌‌regularização‌‌do‌‌alvará‌‌de‌‌localização‌‌e‌‌funcionamento‌‌do‌‌HGM‌‌                             
junto‌ ‌à‌ ‌Prefeitura‌ ‌Municipal‌ ‌de‌ ‌Mamanguape;‌ ‌e‌ ‌ 

9. Que‌‌a‌‌administração‌‌do‌‌IPCEP‌‌evite‌‌a‌‌contratação‌‌de‌‌pessoas‌‌que‌‌não‌‌possam‌‌se‌‌comprometer‌‌                             
com‌‌a‌‌responsabilidade‌‌e‌‌assiduidade‌‌que‌‌o‌‌cargo‌‌requer,‌‌principalmente‌‌na‌‌função‌‌de‌‌gerente‌‌de‌‌                             
comunicação,‌ ‌cujas‌ ‌atribuições‌ ‌interligam-se‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌pormenores‌ ‌da‌ ‌funcionalidade‌ ‌operacional‌‌                   
diária‌ ‌do‌ ‌hospital.‌ ‌ 

Por‌ ‌determinação‌ ‌do‌ ‌relator‌ ‌anterior,‌ ‌conselheiro‌ ‌Antônio‌ ‌Nominando‌‌Diniz‌‌Filho,‌‌houve‌‌                     
notificação‌‌dos‌‌interessados‌‌e‌‌apresentação‌‌de‌‌defesa,‌‌fls.‌‌85/1325‌‌(defesa‌‌do‌‌Sr.‌‌Mário‌‌Sérgio‌‌S.‌‌Fé‌‌                               
da‌ ‌Cruz),‌ ‌1953/1973‌ ‌(defesa‌ ‌do‌ ‌Sr.‌ ‌Wáldson‌ ‌Dias‌ ‌de‌ ‌Souza).‌‌ ‌  

A‌ ‌Auditoria‌ ‌se‌ ‌pronunciou‌ ‌às‌ ‌fls.‌ ‌1976/2099,‌ ‌mantendo‌ ‌as‌ ‌seguintes‌ ‌irregularidades:‌ ‌ 

acss‌ ‌ 
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1. Contrato‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌entre‌ ‌o‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba‌‌e‌‌o‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌                               
Profissional‌‌-‌‌IPCEP‌‌ferindo‌‌a‌‌Constituição‌‌Federal‌‌(art.‌‌195‌‌e‌‌seguintes)‌‌e‌‌a‌‌Lei‌‌Federal‌‌8.080/90‌‌                               
(art.‌ ‌24);‌ ‌ 

2. Ausência‌ ‌de‌ ‌experiência‌ ‌técnica‌ ‌em‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌saúde‌ ‌pública‌ ‌do‌ ‌IPCEP‌‌para‌‌o‌‌desempenho‌‌da‌‌                             
atividade‌ ‌objeto‌ ‌do‌ ‌contrato‌ ‌de‌ ‌gestão;‌ ‌ 

3. Diferenças‌ ‌de‌ ‌divulgação‌ ‌de‌ ‌informações‌ ‌públicas‌ ‌do‌ ‌montante‌ ‌aplicado‌ ‌no‌ ‌hospital‌ ‌de‌‌                       
Mamanguape,‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌dos‌ ‌recursos‌ ‌repassados‌ ‌pela‌ ‌SES‌ ‌(PB)‌ ‌ao‌ ‌IPCEP;‌ ‌ 

4. Recursos‌‌movimentados‌‌em‌‌dinheiro:‌‌(a)‌‌pedido‌‌de‌‌apresentação‌‌de‌‌documentação‌‌comprobatória‌‌                     
no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌61.417,22‌‌de‌‌gastos‌‌pagos‌‌em‌‌dinheiro;‌‌e‌‌(b)‌‌comprovação‌‌de‌‌uso‌‌do‌‌saldo‌‌final‌‌de‌‌                                     
caixa‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌73.242,94;‌ ‌ 

5. Irregularidades‌‌com‌‌controle‌‌de‌‌estoques‌‌e‌‌bens‌‌patrimoniais:‌‌falta‌‌de‌‌comprovação‌‌de‌‌estoque‌‌e‌‌                           
bens‌ ‌patrimoniais,‌ ‌cujo‌ ‌total‌ ‌fica‌ ‌reduzido‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌701.748,49‌ ‌para‌ ‌R$‌ ‌40.373,11;‌ ‌ 

6. Gastos‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌A.‌ ‌FORTES‌ ‌LTDA,‌ ‌com‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual‌ ‌por‌‌                             
despesas‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovadas‌ ‌e‌ ‌presença‌ ‌de‌ ‌sobrepreços,‌ ‌cujo‌ ‌total‌ ‌fica‌‌alterado‌‌de‌‌                       
R$‌ ‌156.576,32‌ ‌para‌ ‌R$‌ ‌201.902,35;‌ ‌ 

7. Falta‌ ‌de‌ ‌retenções‌ ‌tributárias‌ ‌do‌ ‌ISS,‌ ‌em‌ ‌afronta‌ ‌ao‌ ‌Código‌ ‌Tributário‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌de‌‌                           
Mamanguape‌ ‌e‌ ‌princípio‌ ‌da‌ ‌legalidade;‌ ‌ 

8. Gastos‌ ‌ilegais‌ ‌e‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌passagens‌ ‌aéreas‌ ‌e‌ ‌hospedagens,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
119.200,79,‌ ‌com‌ ‌conseqüente‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito;‌ ‌ 

9. Pagamento‌ ‌de‌ ‌despesa‌ ‌com‌ ‌encargos‌‌financeiros‌‌e‌‌multas,‌‌cujo‌‌valor‌‌perfez‌‌R$‌‌33.796,72,‌‌pelo‌‌                           
que‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito;‌ ‌ 

10. Gastos‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌empresa‌ ‌NTB‌ ‌LTDA‌ ‌não‌ ‌comprovados,‌ ‌cujo‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌fica‌ ‌reduzido‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                             
137.700,00‌ ‌para‌ ‌R$‌ ‌5.500,00;‌ ‌ 

11. Gastos‌‌com‌‌médicos‌‌terceirizados:‌‌(a)‌‌terceirização‌‌de‌‌atividade-fim,‌‌com‌‌infração‌‌ao‌‌Parecer‌‌PN‌‌                         
TC‌‌051/2000‌‌e‌‌TCU‌‌169/92,‌‌Súmula‌‌331‌‌do‌‌TST‌‌e‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌entre‌‌SES‌‌(PB)‌‌e‌‌IPCEP;‌‌(b)‌‌                                     
pagamentos‌‌irregulares‌‌e‌‌indevidos‌‌(a‌‌maior)‌‌de‌‌plantões‌‌médicos,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌111.820,00,‌‌                             
pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌unidade‌ ‌técnica‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual;‌ ‌ 

12. Presença‌ ‌de‌ ‌inconsistências‌ ‌contábeis;‌ ‌ 
13. Ineficiência‌ ‌na‌ ‌gestão‌ ‌dos‌ ‌equipamentos‌ ‌disponibilizados‌ ‌ao‌ ‌HGM‌ ‌(não‌ ‌operacionalidade‌ ‌de‌‌                     

algumas‌ ‌máquinas‌ ‌e‌ ‌equipamentos,‌ ‌de‌ ‌responsabilidade‌ ‌do‌ ‌ex-secretário‌ ‌Waldson‌ ‌Dias‌ ‌de‌‌                     
Souza);‌ ‌ 

14. Empresa‌ ‌INCINE‌ ‌VÍDEO‌ ‌LTDA‌ ‌(ME):‌ ‌gasto‌ ‌não‌ ‌comprovado,‌ ‌irregular‌ ‌e‌ ‌ilegal,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                             
28.000,00,‌ ‌pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌pede‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário;‌ ‌ 

15. Ausência‌ ‌de‌ ‌alvará‌ ‌de‌ ‌funcionamento‌ ‌da‌ ‌Prefeitura‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌e‌ ‌Vigilância‌ ‌Sanitária‌ ‌em‌‌                         
2014;‌ ‌ 

16. Gastos‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌fornecimento‌ ‌de‌ ‌alimentação‌ ‌a‌ ‌empregados‌ ‌de‌ ‌empresas‌ ‌terceirizadas:‌‌                     
devolução‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌101.490,00‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores‌‌                         
responsáveis;‌ ‌ 
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17. Gastos‌‌com‌‌confraternização:‌‌pedido‌‌de‌‌explicações‌‌jurídico-formais‌‌sobre‌‌gasto‌‌de‌‌R$‌‌17.250,00,‌‌                       
sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌considerá-lo‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovado‌ ‌e‌ ‌passível‌ ‌de‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌‌                       
estadual;‌ ‌e‌ ‌ 

18. falta‌‌de‌‌comprovação‌‌laboral‌‌de‌‌empregado‌‌exercendo‌‌o‌‌cargo‌‌de‌‌“gerente‌‌de‌‌comunicação”;‌‌(e)‌‌                           
pedido‌‌de‌‌explicações‌‌formais‌‌sobre‌‌existência‌‌de‌‌outros‌‌vínculos‌‌celetistas‌‌a‌‌ocupante‌‌de‌‌cargo‌‌                           
de‌ ‌diretoria‌ ‌do‌ ‌hospital,‌ ‌permanecendo‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌irregular‌ ‌do‌ ‌Sr.‌ ‌Éderson‌ ‌Eurípedes‌ ‌Marques,‌‌                         
gerente‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌mas‌ ‌residindo‌ ‌em‌ ‌Brasília,‌ ‌e‌ ‌à‌ ‌Sra.‌ ‌Isis‌ ‌Regina‌ ‌Unfer‌‌                             
Pereira,‌ ‌exercendo‌ ‌de‌ ‌diretora‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌e‌ ‌com‌ ‌vínculo‌ ‌também‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌                           
SOCIEDADE‌ ‌ESPANHOLA‌ ‌DE‌ ‌BENEFICÊNCIA,‌ ‌no‌ ‌Rio‌ ‌de‌ ‌Janeiro,‌ ‌como‌ ‌gerente‌ ‌de‌ ‌qualidade.‌ ‌ 

‌O‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌junto‌ ‌ao‌ ‌TCE-PB‌ ‌emitiu‌ ‌cota,‌ ‌fls.‌ ‌2101/2106,‌ ‌sugerindo‌ ‌nova‌‌                         
notificação‌ ‌dos‌ ‌gestores‌ ‌e‌ ‌profissionais‌ ‌contratados‌ ‌(médicos‌ ‌plantonistas)‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌retorno‌ ‌dos‌ ‌autos,‌ ‌o‌‌                           
mais‌ ‌breve‌ ‌possível,‌ ‌ao‌ ‌Parquet‌ ‌para‌‌pronunciamento‌‌definitivo‌‌ao‌‌depois‌‌da‌‌análise,‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌                           
das‌ ‌justificativas‌ ‌apresentadas‌ ‌em‌ ‌sede‌ ‌de‌ ‌defesa.‌‌ ‌  

Novas‌ ‌notificações‌ ‌foram‌ ‌procedidas.‌ ‌Defesas‌ ‌apresentadas‌ ‌às‌ ‌fls.‌ ‌2124/2133,‌‌                 
2135/2143,‌ ‌2145/2153,‌ ‌2155/2163,‌ ‌2197/2200,‌ ‌2221/2273,‌ ‌2275/2285,‌ ‌2289/2315‌ ‌e‌ ‌2317/2370.‌ ‌ 

Retornado‌‌ao‌‌MPC,‌‌este,‌‌fl.‌‌2429,‌‌pugnou‌‌pelo‌‌envio‌‌dos‌‌autos‌‌à‌‌Auditoria‌‌para‌‌a‌‌devida‌‌                               
análise‌ ‌das‌ ‌defesas‌ ‌aviadas,‌ ‌retornando,‌ ‌ao‌ ‌depois,‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌à‌ ‌Procuradoria,‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌devida‌‌                           
manifestação‌ ‌conclusiva.‌ ‌ 

Em‌‌relatório‌‌conclusivo,‌‌fls.‌‌2473/2479,‌‌a‌‌Auditoria‌‌considerou‌‌que‌‌os‌‌prontuários‌‌médicos‌‌                       
são‌ ‌incapazes‌‌de‌‌elidir‌‌a‌‌presente‌‌irregularidade,‌‌eis‌‌que‌‌a‌‌apuração‌‌da‌‌divergência‌‌entre‌‌os‌‌valores‌‌                               
pagos‌‌nos‌‌plantões‌‌foi‌‌apurado‌‌de‌‌forma‌‌minuciosa‌‌pela‌‌Auditoria‌‌nos‌‌meses‌‌de‌‌setembro‌‌a‌‌dezembro‌‌                               
de‌‌2014‌‌(fls.‌‌29‌‌a‌‌34),‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌146.050,41.‌‌Do‌‌mesmo‌‌modo,‌‌há‌‌evidência‌‌confirmada‌‌pelo‌‌                                     
IPCEP‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌realmente‌ ‌remunerou‌‌o‌‌seu‌‌diretor‌‌médico‌‌de‌‌2014,‌‌Sr.‌‌Bernardo‌‌Moreira‌‌de‌‌Oliveira,‌‌                               
pelas‌ ‌atividades‌ ‌de‌ ‌médico‌ ‌plantonista‌‌(clínico‌‌geral),‌‌além‌‌do‌‌que‌‌já‌‌percebia‌‌como‌‌diretor,‌‌no‌‌valor‌‌                               
mensal‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌10.000,00,‌ ‌resultando,‌ ‌pois‌ ‌num‌ ‌montante‌‌de‌‌R$‌‌16.333,17‌‌a‌‌ser‌‌devolvido‌‌ao‌‌erário,‌‌                               
consoante‌ ‌o‌ ‌cálculo‌ ‌apurado‌ ‌pelo‌ ‌órgão‌ ‌técnico‌ ‌desta‌ ‌Corte‌ ‌de‌ ‌Contas‌ ‌(fl.‌ ‌35).‌‌ ‌  

É‌‌imperioso‌‌ressaltar‌‌que,‌‌conforme‌‌demonstra‌‌a‌‌decisão‌‌judicial‌‌transitada‌‌em‌‌julgado‌‌no‌‌                         
âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌em‌ ‌favor‌ ‌do‌ ‌médico‌‌Dr.‌‌Wendell‌‌Rolsant‌‌Rolim,‌‌havia‌‌realmente‌‌uma‌‌                               
grande‌‌jornada‌‌de‌‌trabalho‌‌nos‌‌plantões‌‌médicos,‌‌mas‌‌que‌‌em‌‌nada‌‌descaracterizam‌‌o‌‌descontrole‌‌do‌‌                             
hospital‌ ‌que‌ ‌resultou‌ ‌em‌ ‌pagamento‌ ‌a‌ ‌maior‌ ‌aos‌ ‌médicos.‌ ‌ 

Ante‌ ‌o‌ ‌exposto,‌ ‌mantêm-se‌ ‌as‌ ‌irregularidades‌ ‌relativas:‌ ‌(a)‌ ‌à‌ ‌terceirização‌ ‌de‌‌                     
atividade-fim,‌‌com‌‌infração‌‌ao‌‌Parecer‌‌PN‌‌TC‌‌051/2000‌‌e‌‌TCU‌‌169/92,‌‌Súmula‌‌331‌‌do‌‌TST‌‌e‌‌contrato‌‌                                 
de‌ ‌gestão‌ ‌entre‌ ‌SES‌ ‌(PB)‌ ‌e‌ ‌IPCEP;‌ ‌e‌ ‌(b)‌ ‌pagamentos‌ ‌irregulares‌‌e‌‌indevidos‌‌(a‌‌maior)‌‌de‌‌plantões‌‌                                 
médicos,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌111.820,00,‌ ‌pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌unidade‌ ‌técnica‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌‌                               
estadual,‌ ‌via‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌aos‌ ‌gestores.‌ ‌ 

Em‌ ‌pronunciamento‌ ‌conclusivo,‌ ‌o‌ ‌Parquet,‌‌através‌‌do‌‌Parecer‌‌nº‌‌602/20,‌‌da‌‌lavra‌‌da‌‌d.‌‌                           
procuradora‌ ‌Isabella‌ ‌Barbosa‌ ‌Marinho‌ ‌Falcão,‌ ‌pugnou‌ ‌pela:‌ ‌ 

a)‌ ‌Irregularidade‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌da‌ ‌despesa‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌ora‌ ‌constatada,‌ ‌decorrente‌ ‌do‌‌                       
contrato‌‌de‌‌gestão‌‌firmado‌‌entre‌‌o‌‌IPCEP‌‌(Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌Profissional)‌‌e‌‌                             
o‌‌Governo‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌Secretaria‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde,‌‌para‌‌gestão‌‌do‌‌Hospital‌‌                                   
Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌aqui‌ ‌apontada‌ ‌e‌ ‌levantada‌ ‌pela‌ ‌Auditoria;‌‌ ‌  
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b)‌ ‌Aplicação‌ ‌de‌ ‌multa‌ ‌ao‌ ‌Secretário‌ ‌de‌ ‌Saúde‌ ‌responsável,‌ ‌Sr.‌ ‌Waldson‌ ‌Dias‌ ‌de‌ ‌Souza;‌‌ ‌  
c)‌ ‌Imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌estipulado‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌solidariamente‌ ‌ao‌ ‌gestor‌‌                       

supracitado‌ ‌e‌ ‌ao‌ ‌responsável‌ ‌pelo‌ ‌IPCEP‌ ‌(Instituto‌ ‌de‌ ‌Psicologia‌ ‌Clínica,‌ ‌Educacional‌ ‌e‌ ‌Profissional);‌‌ ‌  
d)‌ ‌Comunicação‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Estadual‌ ‌para‌ ‌a‌‌tomada‌‌de‌‌providências‌‌cabíveis‌‌                       

no‌ ‌âmbito‌ ‌de‌ ‌suas‌ ‌competências.‌ ‌ 
É‌ ‌o‌ ‌relatório.‌ ‌ 

PROPOSTA‌ ‌DO‌ ‌RELATOR‌ ‌ 
No‌ ‌tocante‌ ‌ao‌ ‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌entre‌‌o‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba‌‌e‌‌o‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌                               

Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌Profissional‌‌-‌‌IPCEP‌‌ferindo‌‌a‌‌Constituição‌‌Federal‌‌(art.‌‌195‌‌e‌‌seguintes)‌‌e‌‌a‌‌Lei‌‌                                 
Federal‌‌8.080/90‌‌(art.‌‌24),‌‌bem‌‌como‌‌ausência‌‌de‌‌experiência‌‌técnica‌‌em‌‌gestão‌‌de‌‌saúde‌‌pública‌‌do‌‌                               
IPCEP‌ ‌para‌‌o‌‌desempenho‌‌da‌‌atividade‌‌objeto‌‌do‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌,‌‌o‌‌Relator‌‌esclarece‌‌que‌‌esses‌‌                               
aspectos‌ ‌já‌‌foram‌‌devidamente‌‌discutidos‌‌em‌‌processo‌‌específico,‌‌quando‌‌examinou‌‌o‌‌procedimento‌‌                       
de‌‌seleção‌‌e‌‌contratação‌‌da‌‌Organização‌‌Social‌‌denominada‌‌IPCEP‌‌–‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌                           
Educacional‌‌e‌‌Profissional,‌‌realizado‌‌pela‌‌SES‌‌(Secretaria‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde),‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌Dispensa‌‌                             
de‌ ‌licitação‌ ‌nº‌ ‌156/2014,‌ ‌sob‌ ‌a‌‌responsabilidade‌‌do‌‌então‌‌Sr.‌‌Secretário,‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza.‌‌O‌‌                               
Processo‌‌formalizado‌‌foi‌‌o‌‌de‌‌nº‌‌09364/14,‌‌tendo‌‌a‌‌2ª‌‌Câmara,‌‌na‌‌sessão‌‌do‌‌dia‌‌02‌‌de‌‌dezembro‌‌de‌‌                                     
2014,‌ ‌através‌ ‌do‌ ‌Acórdão‌ ‌AC2‌ ‌TC‌ ‌05169/14,‌ ‌julgado‌ ‌irregular‌ ‌a‌ ‌contratação‌ ‌do‌ ‌IPCEP,‌ ‌através‌ ‌da‌‌                             
referida‌ ‌dispensa,‌ ‌com‌ ‌aplicação‌ ‌de‌ ‌multa‌ ‌de‌‌R$‌‌8.402,45‌‌ao‌‌ex-secretário‌‌de‌‌Saúde‌‌do‌‌Estado,‌‌Sr.‌‌                               
Waldson‌ ‌Dias‌ ‌de‌ ‌Souza,‌ ‌e‌ ‌encaminhamento‌ ‌da‌ ‌decisão‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Comum‌ ‌para‌ ‌as‌‌                           
providências‌‌que‌‌julgar‌‌pertinentes,‌‌determinando-se‌‌a‌‌realização‌‌de‌‌inspeção‌‌especial‌‌para‌‌verificar‌‌a‌‌                         
execução‌ ‌do‌ ‌contrato‌ ‌de‌ ‌gestão‌ ‌firmado.‌ ‌Portanto,‌ ‌não‌ ‌cabe‌ ‌mais‌ ‌discutir‌ ‌o‌ ‌mesmo‌ ‌assunto‌ ‌no‌‌                             
presente‌ ‌processo,‌ ‌visto‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌mesmo‌ ‌foi‌ ‌constituído‌ ‌apenas‌ ‌para‌ ‌dar‌ ‌cumprimento‌ ‌à‌ ‌aludida‌ ‌decisão.‌ ‌ 

Concernente‌ ‌à‌ ‌‌divergência‌‌de‌‌divulgação‌‌de‌‌informações‌‌públicas‌‌do‌‌montante‌‌aplicado‌‌                     
no‌ ‌hospital‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌dos‌‌recursos‌‌repassados‌‌pela‌‌SES‌‌(PB)‌‌ao‌‌IPCEP‌,‌‌a‌‌Auditoria‌‌                               
apontou‌ ‌diferença‌ ‌entre‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌de‌ ‌receitas‌ ‌e‌ ‌despesas,‌ ‌a‌ ‌maior,‌ ‌no‌ ‌resultado‌ ‌do‌ ‌exercício‌‌                             
apresentado‌ ‌pelo‌ ‌IPCEP‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌registrados‌ ‌no‌ ‌site‌ ‌do‌ ‌governo‌ ‌do‌ ‌estado.‌ ‌Alegou,‌ ‌o‌ ‌gestor,‌ ‌que‌ ‌o‌‌                                 
Instituto‌ ‌trabalha‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌registros‌ ‌pelo‌ ‌regime‌ ‌de‌ ‌competência;‌ ‌contudo,‌ ‌o‌ ‌regime‌ ‌adotado‌ ‌pela‌‌                           
Secretaria‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde‌‌e‌‌por‌‌este‌‌Egrégio‌‌Tribunal‌‌de‌‌Contas‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba‌‌através‌‌do‌‌                                   
Portal‌ ‌Transparência‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌regime‌ ‌de‌ ‌CAIXA,‌ ‌por‌ ‌isso‌ ‌apresenta‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌aparentemente‌‌                         
divergentes,‌ ‌porém‌ ‌ambas‌ ‌estão‌ ‌corretas‌ ‌e‌ ‌seguem‌ ‌as‌ ‌regras‌ ‌contábeis‌ ‌vigentes,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌as‌‌                           
diretrizes‌ ‌da‌ ‌SES/PB.‌ ‌Em‌ ‌síntese,‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌lançado‌ ‌no‌ ‌Portal‌ ‌Transparência‌ ‌é‌ ‌referente‌ ‌somente‌ ‌as‌‌                             
despesas‌ ‌pagas‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌(Regime‌ ‌de‌ ‌CAIXA)‌ ‌de‌ ‌2014,‌ ‌mês‌ ‌a‌ ‌mês,‌ ‌razão‌ ‌pela‌ ‌qual‌ ‌apresenta‌‌                               
diferença,‌‌ratificando-se‌‌não‌‌haver‌‌qualquer‌‌divergência‌‌conforme‌‌apontado,‌‌existindo‌‌a‌‌apresentação‌‌                     
de‌ ‌relatórios‌ ‌e‌ ‌alimentação‌ ‌de‌ ‌dados‌ ‌em‌ ‌sistemas‌ ‌por‌ ‌regimes‌ ‌diferentes,‌ ‌CAIXA‌ ‌e‌ ‌COMPETÊNCIA.‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌‌aos‌‌regimes‌‌contábeis‌‌utilizados‌‌pelos‌‌órgãos‌‌públicos‌‌e‌‌entidade‌‌de‌‌Direito‌‌                         
Privado,‌ ‌entende,‌ ‌a‌ ‌Auditoria,‌ ‌que‌ ‌não‌‌merecem‌‌prosperar‌‌as‌‌alegações‌‌da‌‌defesa,‌‌haja‌‌vista‌‌que‌‌a‌‌                               
Auditoria‌ ‌questionou‌ ‌a‌ ‌divergência‌ ‌na‌ ‌divulgação‌ ‌do‌ ‌valor‌ ‌das‌ ‌despesas,‌ ‌o‌ ‌qual‌ ‌segue‌ ‌o‌ ‌mesmo‌‌                             
regime,‌‌tanto‌‌no‌‌âmbito‌‌da‌‌Contabilidade‌‌Pública‌‌quanto‌‌nas‌‌entidades‌‌de‌‌Direito‌‌Privado,‌‌conforme‌‌a‌‌                             
legislação‌ ‌pertinente.‌ ‌ 

O‌‌Relator‌‌considera‌‌falha‌‌formal,‌‌já‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌Técnica‌‌não‌‌apontou‌‌prejuízo‌‌ao‌‌erário‌‌                             
quanto‌ ‌à‌ ‌divergência‌ ‌na‌ ‌divulgação‌ ‌das‌ ‌informações.‌ ‌ 
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No‌ ‌que‌ ‌tange‌ ‌‌aos‌‌recursos‌‌movimentados‌‌em‌‌dinheiro,‌‌com‌‌pedido‌‌de‌‌apresentação‌‌de‌‌                         
documentação‌‌comprobatória,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌61.417,22‌,‌‌bem‌‌como‌‌comprovação‌‌de‌‌uso‌‌do‌‌saldo‌‌final‌‌                             
de‌‌caixa‌‌de‌‌R$‌‌73.242,94,‌‌a‌‌constatação‌‌da‌‌Auditoria‌‌foi‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌diversas‌‌transferências‌‌feitas‌‌de‌‌                                 
duas‌ ‌contas‌ ‌bancárias‌ ‌do‌ ‌Banco‌ ‌do‌ ‌Brasil,‌ ‌de‌ ‌nº‌ ‌50.168-9‌ ‌e‌ ‌28.792-X,‌ ‌para‌ ‌conta‌ ‌caixa,‌ ‌entre‌ ‌os‌‌                                 
meses‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌e‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2014,‌ ‌totalizando‌ ‌R$‌ ‌137.427,97.‌ ‌Desse‌ ‌total,‌ ‌a‌ ‌Instrução‌ ‌solicitou‌‌                             
documentação‌‌de‌‌comprovação‌‌de‌‌despesas,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌61.417,22,‌‌inclusive‌‌para‌‌saber‌‌se‌‌eram‌‌                             
compatíveis‌‌com‌‌ações‌‌e‌‌serviços‌‌públicos‌‌de‌‌saúde.‌‌Solicitou,‌‌ainda,‌‌‌comprovação‌‌do‌‌uso‌‌saldo‌‌final‌‌                             
da‌‌conta‌‌caixa,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌73.242,94‌,‌‌em‌‌31/12/2014.‌‌Chama‌‌a‌‌atenção‌‌que,‌‌dentre‌‌as‌‌despesas‌‌                                 
pagas,‌ ‌há‌ ‌gastos‌ ‌com‌ ‌refeições‌ ‌no‌ ‌Bahaminhas‌ ‌(R$‌ ‌108,98),‌ ‌Real‌ ‌Botequim‌ ‌(R$‌ ‌100,00),‌ ‌Porto‌‌                           
Madeiro‌ ‌(R$‌ ‌236,40)‌ ‌e‌ ‌hospedagem‌ ‌no‌ ‌Hotel‌ ‌Gravatá‌ ‌(R$‌ ‌1.444,81‌ ‌e‌ ‌R$‌ ‌6.143,39).‌ ‌ 

Justificou,‌‌a‌‌Defesa,‌‌que‌‌foram‌‌praticamente‌‌na‌‌sua‌‌totalidade‌‌gastos‌‌de‌‌pequenos‌‌itens‌‌                         
ou‌‌de‌‌baixos‌‌valores,‌‌mas‌‌que‌‌foram‌‌fundamentais‌‌para‌‌a‌‌equipe‌‌e‌‌seu‌‌suporte‌‌para‌‌cumprimento‌‌dos‌‌                                 
prazos‌ ‌estabelecidos,‌ ‌entre‌ ‌a‌ ‌vigência‌ ‌do‌ ‌Contrato‌ ‌(27/06/14)‌ ‌e‌ ‌inauguração‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌(02/07/14.‌‌                         
Frisa-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌equipe‌ ‌técnica‌ ‌destacada‌ ‌para‌ ‌fins‌ ‌de‌ ‌estruturar‌ ‌e‌ ‌implementar‌ ‌o‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌‌                               
Mamanguape,‌‌além‌‌do‌‌exíguo‌‌prazo‌‌conforme‌‌acima‌‌já‌‌explicitado,‌‌não‌‌possuía‌‌estrutura‌‌de‌‌base‌‌em‌‌                             
Mamanguape‌ ‌tanto‌ ‌para‌ ‌suporte‌‌à‌‌implantação‌‌como‌‌para‌‌moradia,‌‌transporte‌‌e‌‌outras,‌‌sendo‌‌estas‌‌                           
indispensáveis.‌ ‌Além‌ ‌disso,‌ ‌o‌ ‌Contrato‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌não‌ ‌previa‌ ‌taxa‌ ‌de‌ ‌rateio‌ ‌para‌ ‌assistência‌‌a‌‌atos‌‌                               
institucionais‌ ‌necessários‌ ‌e‌ ‌indispensáveis‌ ‌à‌ ‌gestão,‌ ‌como‌ ‌já‌ ‌ocorre‌ ‌em‌ ‌outros‌ ‌Estados‌ ‌da‌ ‌Federação.‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌saldo‌ ‌final‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌R$‌ ‌73.242,94,‌ ‌ele‌ ‌foi‌ ‌utilizado‌ ‌para‌ ‌pagamento‌ ‌de‌‌                             
despesas‌‌que‌‌se‌‌seguem,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌70.180,00.‌‌Essas‌‌despesas‌‌não‌‌foram‌‌escrituradas‌‌em‌‌2014,‌‌                               
devido‌‌ao‌‌extravio‌‌da‌‌documentação.‌‌Mas,‌‌após‌‌a‌‌sua‌‌localização,‌‌foi‌‌procedida‌‌sua‌‌contabilização‌‌em‌‌                             
2015.‌‌A‌‌diferença‌‌financeira‌‌de‌‌R$‌‌3.062,94‌‌foi‌‌transferida‌‌para‌‌o‌‌exercício‌‌seguinte,‌‌ao‌‌suprimento‌‌de‌                               
fundos‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape.‌ ‌ 

Ao‌‌analisar‌‌esse‌‌item‌‌da‌‌defesa,‌‌a‌‌Auditoria‌‌entendeu‌‌que‌‌os‌‌documentos‌‌apresentados‌‌                         
para‌‌justificar‌‌a‌‌despesa‌‌paga,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌61.417,22‌‌(Doc.‌‌03‌‌da‌‌Defesa),‌‌dizem‌‌respeito‌‌à‌‌cupons‌‌                                   
fiscais‌ ‌e‌ ‌recibos‌ ‌diversos,‌ ‌relativos‌ ‌as‌ ‌mais‌ ‌variadas‌ ‌despesas,‌ ‌tais‌‌como:‌‌alimentação,‌‌táxi,‌‌cópias,‌‌                           
papelaria,‌‌etc.‌‌Os‌‌“comprovantes”‌‌identificados‌‌pela‌‌Auditoria‌‌somaram‌‌R$‌‌17.176,02‌‌(Doc.‌‌3‌‌–‌‌“a”,‌‌“b”‌‌                             
e‌‌“c”),‌‌e,‌‌dentre‌‌eles,‌‌apenas‌‌uma‌‌nota‌‌fiscal‌‌estava‌‌identificada‌‌como‌‌despesa‌‌apropriada‌‌pelo‌‌IPCEP‌‌                               
na‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌72,00,‌ ‌emitida‌ ‌pela‌ ‌empresa‌ ‌LAC‌ ‌–‌‌                                 
Laboratório‌ ‌de‌ ‌Análises‌ ‌Clínicas.‌ ‌Assim,‌ ‌as‌ ‌despesas‌ ‌aqui‌ ‌em‌ ‌comento,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌dedução‌ ‌do‌ ‌valor‌‌                             
considerado‌ ‌pela‌ ‌Auditoria,‌ ‌sem‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌comprovação‌ ‌somaram‌ ‌R$‌ ‌61.345,22.‌ ‌ 

Já‌‌no‌‌que‌‌diz‌‌respeito‌‌ao‌‌saldo‌‌final‌‌da‌‌conta‌‌“caixa”,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌73.242,94,‌‌a‌‌defesa‌‌                                   
restringiu-se‌‌a‌‌apresentar‌‌uma‌‌nota‌‌fiscal‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌34.680,00,‌‌emitida‌‌pela‌‌empresa‌‌Vende‌‌Tudo‌‌                               
Escritório‌ ‌Ltda.,‌ ‌além‌ ‌de‌ ‌recibos‌ ‌emitidos‌ ‌por‌ ‌pessoas‌ ‌físicas,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌35.500,00,‌‌sem,‌‌                               
contudo,‌‌comprovar‌‌a‌‌escrituração‌‌contábil‌‌destes‌‌valores‌‌nos‌‌demonstrativos‌‌relativos‌‌ao‌‌exercício‌‌de‌‌                         
2015,‌‌ou‌‌quaisquer‌‌documentos‌‌que‌‌pudessem‌‌comprovar‌‌o‌‌fato‌‌relatado.‌‌Isto‌‌aconteceu‌‌também‌‌com‌‌                           
o‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌3.062,94,‌‌o‌‌qual‌‌não‌‌teve‌‌demonstrada‌‌a‌‌comprovação‌‌de‌‌sua‌‌alocação‌‌ao‌‌suprimento‌‌                                 
de‌ ‌fundos‌ ‌do‌ ‌HGM‌ ‌no‌ ‌exercício‌ ‌de‌ ‌2015.‌ ‌ 

Ao‌‌analisar‌‌a‌‌documentação‌‌comprobatória‌‌apresentada‌‌pela‌‌defesa‌‌do‌‌Sr.‌‌Mário‌‌Sérgio‌‌                       
S.‌‌Fé‌‌da‌‌Cruz,‌‌fls.‌‌908/990,‌‌o‌‌Relator‌‌observou‌‌que,‌‌a‌‌quase‌‌totalidade,‌‌diz‌‌respeito‌‌a‌‌despesas‌‌como‌‌                                   
deslocamento‌ ‌(taxi),‌ ‌combustível,‌ ‌alimentação‌ ‌(restaurantes),‌ ‌telefonia‌ ‌(recarga‌ ‌de‌ ‌celulares),‌‌                 
realizadas‌ ‌em‌ ‌João‌ ‌Pessoa,‌ ‌que,‌ ‌pelos‌ ‌valores,‌ ‌indicam‌ ‌despesas‌ ‌pessoais,‌‌entendendo,‌‌o‌‌Relator,‌‌                         
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que‌ ‌não‌ ‌podem‌ ‌ser‌ ‌arcadas‌ ‌pelo‌ ‌Instituto.‌ ‌O‌ ‌Relator‌ ‌excetua‌ ‌as‌ ‌despesas‌‌apresentadas‌‌às‌‌fls.‌‌946‌‌                               
(material‌ ‌para‌ ‌escritório,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌135,56),‌ ‌969/970‌ ‌(material‌ ‌para‌ ‌escritório,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                               
2.210,00,‌ ‌que‌ ‌pela‌ ‌quantidade‌ ‌pode‌ ‌ter‌ ‌sido‌ ‌destinado‌ ‌ao‌ ‌Hospital),‌ ‌e‌ ‌fls.‌ ‌977/981‌ ‌(material‌ ‌para‌‌                             
escritório,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌1.711,41.‌‌Portanto,‌‌o‌‌Relator‌‌acompanha‌‌a‌‌Auditoria,‌‌no‌‌entanto,‌‌reduz‌‌o‌‌valor‌‌                                 
de‌‌despesas‌‌indevidas‌‌e‌‌não‌‌comprovadas‌‌em‌‌favor‌‌do‌‌HGM,‌‌registradas‌‌como‌‌despesas‌‌do‌‌Instituto,‌‌                             
para‌ ‌R$‌ ‌57.288,25.‌ ‌ 

Em‌‌relação‌‌ao‌‌saldo‌‌final‌‌em‌‌caixa,‌‌em‌‌31/12/14,‌‌de‌‌R$‌‌73.242,94,‌‌a‌‌defesa‌‌apresentou‌‌                             
uma‌‌nota‌‌fiscal‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌34.680,00,‌‌emitida‌‌pela‌‌empresa‌‌Vende‌‌Tudo‌‌Escritório‌‌Ltda.,‌‌além‌‌de‌‌                                 
recibos‌‌emitidos‌‌por‌‌pessoas‌‌físicas,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌35.500,00,‌‌que‌‌ocorreram‌‌em‌‌2014,‌‌mas,‌‌por‌‌                                 
extravio‌ ‌da‌ ‌documentação,‌ ‌somente‌‌foram‌‌contabilizados‌‌em‌‌2015.‌‌Por‌‌falta‌‌de‌‌escrituração‌‌contábil‌‌                         
destes‌ ‌valores‌ ‌nos‌ ‌demonstrativos‌ ‌relativos‌ ‌ao‌ ‌exercício‌ ‌de‌ ‌2015,‌ ‌ou‌ ‌quaisquer‌ ‌documentos‌ ‌que‌‌                         
pudessem‌ ‌comprovar‌‌o‌‌fato‌‌relatado,‌‌a‌‌Auditoria‌‌manteve‌‌a‌‌irregularidade‌‌pela‌‌falta‌‌de‌‌comprovação‌‌                           
da‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌saldo‌ ‌em‌ ‌caixa‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌73.242,94.‌ ‌O‌ ‌Relator‌ ‌acompanha‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌ ‌de‌‌                               
instrução,‌ ‌propondo‌ ‌a‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito‌ ‌também‌ ‌desse‌ ‌valor.‌ ‌ 

Relativamente‌ ‌à‌‌‌falta‌‌de‌‌controle‌‌de‌‌estoques‌‌e‌‌bens‌‌patrimoniais‌,‌‌a‌‌Auditoria‌‌constatou‌‌                         
divergências‌ ‌entre‌ ‌aquisições‌ ‌feitas‌ ‌de‌ ‌material‌ ‌de‌ ‌consumo‌ ‌e‌ ‌equipamentos‌ ‌hospitalares‌ ‌com‌ ‌os‌‌                         
valores‌ ‌contabilizados‌ ‌como‌ ‌patrimônio‌ ‌no‌ ‌Livro‌ ‌Razão,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌701.748,49.‌ ‌ 

A‌ ‌defesa‌ ‌apresentada‌ ‌alegou‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌considerados‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌se‌ ‌referem‌ ‌a‌‌                         
provisões‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌efetivamente‌ ‌a‌ ‌aquisições‌ ‌com‌ ‌pagamento,‌ ‌havendo,‌ ‌inclusive,‌ ‌cancelamentos‌ ‌de‌‌                       
ordens‌‌de‌‌fornecimentos‌‌como‌‌no‌‌caso‌‌da‌‌empresa‌‌HUNTER,‌‌além‌‌de‌‌erro‌‌de‌‌registro‌‌de‌‌nota‌‌fiscal‌‌                                 
de‌‌remessa‌‌e‌‌não‌‌de‌‌compra‌‌efetiva,‌‌reconhecendo‌‌que,‌‌em‌‌alguns‌‌casos,‌‌não‌‌houve‌‌a‌‌contabilização‌‌                               
no‌ ‌estoque,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌posteriormente‌ ‌corrigido.‌‌ ‌  

A‌ ‌Auditoria,‌ ‌após‌‌a‌‌análise‌‌feita,‌‌reduziu‌‌o‌‌total‌‌inicialmente‌‌apontado‌‌de‌‌R$‌‌701.748,49‌‌                           
para‌‌R$‌‌40.373,11,‌‌sendo‌‌R$‌‌5.637,00‌‌(valor‌‌inicial‌‌era‌‌de‌‌R$‌‌16.774,20)‌‌referente‌‌à‌‌diferença‌‌entre‌‌os‌‌                                 
itens‌ ‌de‌‌consumo‌‌hospitalar‌‌(catetes,‌‌fraldas‌‌geriátricas,‌‌máscaras,‌‌luvas,‌‌sondas‌‌etc.)‌‌constantes‌‌na‌‌                         
nota‌‌fiscal‌‌nº‌‌66.532‌‌(02/09/2014)‌‌e‌‌o‌‌registro‌‌contábil‌‌no‌‌balanço‌‌patrimonial‌‌relativamente‌‌à‌‌empresa‌‌                             
Panorama‌ ‌Com.‌ ‌de‌ ‌Produtos‌ ‌Médicos‌ ‌e‌ ‌Farmacêuticos;‌ ‌R$‌ ‌6.807,20‌ ‌(valor‌ ‌inicial‌ ‌era‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
507.427,82),‌ ‌referente‌ ‌a‌ ‌diferença‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌compras‌ ‌realizadas‌ ‌(material‌‌de‌‌consumo‌‌hospitalar)‌‌e‌‌o‌‌                           
registro‌ ‌contábil‌ ‌no‌ ‌balanço‌ ‌patrimonial‌ ‌relativamente‌ ‌à‌ ‌empresa‌ ‌R.‌ ‌de‌ ‌Oliveira‌ ‌Cardim‌ ‌Comércio‌ ‌e‌‌                           
Serviços‌ ‌Eireli‌ ‌ME;‌ ‌R$‌ ‌27.928,91,‌ ‌referente‌ ‌à‌ ‌compra‌ ‌de‌ ‌bens‌ ‌permanentes‌ ‌feito‌ ‌à‌ ‌empresa‌ ‌Sieg‌‌                             
Comércio‌ ‌Ltda.‌ ‌(a‌ ‌empresa‌‌apresentou‌‌a‌‌nota‌‌fiscal‌‌1810,‌‌fl.‌‌883,‌‌relativa‌‌à‌‌compra‌‌de‌‌escadas‌‌c/02‌‌                                 
degraus‌ ‌e‌ ‌mesas‌ ‌de‌ ‌mayo),‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌contabilizada‌ ‌no‌ ‌livro‌ ‌razão.‌ ‌A‌‌diferença‌‌de‌‌R$‌‌149.617,56‌‌                                 
referentes‌ ‌às‌ ‌aquisições‌ ‌feita‌ ‌à‌ ‌empresa‌ ‌HUNTER‌ ‌foi‌ ‌sanada.‌ ‌ 

Pelas‌‌informações‌‌apresentadas,‌‌Relator‌‌considera,‌‌até‌‌pela‌‌redução‌‌significativa‌‌do‌‌valor‌‌                     
inicialmente‌ ‌apontado‌ ‌com‌ ‌irregular,‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌701.748,49‌ ‌para‌ ‌R$‌ ‌40.373,11,‌ ‌falha‌ ‌nos‌ ‌registros‌‌                         
contábeis,‌ ‌não‌ ‌estando‌ ‌suficientemente‌ ‌demonstrado‌ ‌desvio‌ ‌de‌ ‌bens‌ ‌de‌ ‌consumo.‌ ‌ 

No‌‌que‌‌tange‌‌aos‌‌‌gastos‌‌com‌‌a‌‌empresa‌‌A.‌‌FORTES‌‌LTDA‌,‌‌contratada‌‌para‌‌manutenção‌‌                           
das‌ ‌instalações‌ ‌físicas‌ ‌(hidráulicas,‌ ‌elétricas,‌ ‌sanitárias,‌ ‌ar‌ ‌condicionado,‌ ‌alvenarias‌ ‌etc),‌ ‌com‌‌                     
fornecimento‌ ‌de‌ ‌mão-de-obra‌ ‌e‌ ‌peças/materiais,‌ ‌no‌‌valor‌‌mensal‌‌de‌‌R$‌‌101.429,18,‌‌bem‌‌como‌‌para‌‌                           
limpeza,‌‌higienização‌‌e‌‌jardinagem‌‌do‌‌Hospital,‌‌na‌‌importância‌‌mensal‌‌de‌‌R$‌‌100.857,37,‌‌a‌‌Auditoria‌‌                           
apontou‌ ‌despesas‌ ‌insuficientemente‌ ‌comprovadas,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌156.576,32,‌‌além‌‌de‌‌presença‌‌de‌‌                         
sobrepreços‌‌de‌‌117,48%‌‌em‌‌relação‌‌ao‌‌valor-padrão‌‌do‌‌Governo‌‌Federal.‌‌Para‌‌apontar‌‌despesa‌‌não‌‌                           
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comprovada,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌comparou‌ ‌a‌ ‌mão-de-obra‌ ‌constante‌ ‌na‌ ‌GFIP‌‌(abril‌‌de‌‌                           
2015)‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌controle‌ ‌de‌ ‌refeições‌ ‌(fls.‌ ‌2/6‌ ‌do‌ ‌Documento‌ ‌nº‌ ‌56473/15).‌ ‌ 

A‌ ‌defesa‌ ‌rebateu‌ ‌os‌ ‌parâmetros‌ ‌utilizados‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌argumentando‌‌que‌‌nem‌‌todos‌‌                       
os‌‌trabalhadores‌‌se‌‌utilizam‌‌da‌‌refeição‌‌fornecida‌‌pelo‌‌Hospital,‌‌vez‌‌que,‌‌como‌‌bem‌‌disse‌‌a‌‌Auditoria,‌‌                               
parte‌ ‌deles‌ ‌reside‌ ‌no‌ ‌próprio‌ ‌município‌ ‌de‌ ‌Mamanguape.‌ ‌Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌informa‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌total‌ ‌de‌‌                               
trabalhadores‌ ‌responsáveis‌ ‌pela‌ ‌limpeza‌‌hospitalar‌‌foi‌‌de‌‌20‌‌profissionais;‌‌enquanto‌‌os‌‌responsáveis‌‌                       
pela‌ ‌manutenção‌ ‌predial‌ ‌foi‌ ‌de‌ ‌13‌ ‌em‌ ‌agosto‌ ‌e‌ ‌18‌ ‌de‌ ‌setembro‌ ‌a‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2014.‌ ‌Quanto‌ ‌ao‌‌                                   
superfaturamento,‌‌a‌‌referência‌‌utilizada‌‌pela‌‌Auditoria‌‌para‌‌o‌‌serviço‌‌de‌‌limpeza‌‌e‌‌conservação‌‌não‌‌foi‌‌                             
a‌ ‌hospitalar.‌ ‌ 

O‌‌Órgão‌‌de‌‌instrução‌‌acolheu‌‌os‌‌argumentos‌‌da‌‌defesa‌‌quanto‌‌ao‌‌superfaturamento‌‌dos‌‌                         
serviços‌ ‌de‌ ‌limpeza.‌ ‌Em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌despesa,‌ ‌discordou‌ ‌do‌ ‌número‌ ‌de‌‌                             
profissionais‌ ‌apresentados,‌ ‌pois‌ ‌o‌ ‌Projeto‌ ‌Básico‌ ‌(fl.‌ ‌21‌ ‌do‌ ‌Documento‌ ‌nº‌ ‌56545/15)‌ ‌indica‌ ‌o‌‌                           
quantitativo‌ ‌de‌ ‌22‌ ‌profissionais‌ ‌para‌ ‌execução‌ ‌dos‌ ‌serviços,‌ ‌diferentemente‌ ‌da‌ ‌alegação‌ ‌do‌‌                       
defendente,‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌ser‌‌esse‌‌número‌‌um‌‌“limite‌‌máximo”.‌‌Quanto‌‌ao‌‌argumento‌‌do‌‌uso‌‌indevido‌‌                               
da‌ ‌planilha‌ ‌de‌ ‌controle‌ ‌de‌ ‌alimentação‌ ‌do‌ ‌HGM,‌ ‌esclareceu‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌figurou‌ ‌isoladamente‌ ‌como‌‌                           
documento‌‌de‌‌constatação‌‌da‌‌irregularidade‌‌apontada.‌‌A‌‌planilha‌‌veio‌‌corroborar‌‌o‌‌que‌‌também‌‌ficou‌‌                           
evidenciado‌ ‌na‌ ‌GFIP‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2015,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌apontava‌ ‌para‌‌um‌‌número‌‌formal‌‌de‌‌30‌‌profissionais,‌‌                                 
alicerçando,‌ ‌desta‌ ‌forma,‌ ‌o‌ ‌convencimento‌ ‌da‌ ‌equipe‌ ‌técnica.‌ ‌ 

A‌ ‌Auditoria,‌ ‌apesar‌ ‌de‌ ‌manter‌ ‌a‌ ‌irregularidade,‌ ‌procedeu‌ ‌novo‌ ‌cálculo,‌ ‌tomando‌ ‌como‌‌                       
parâmetro‌ ‌22‌ ‌pessoas‌ ‌previstas‌ ‌no‌ ‌contrato,‌ ‌chegando‌ ‌ao‌ ‌novo‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌201.902,35.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator,‌ ‌reexaminando‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌apresentadas‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica,‌ ‌com‌ ‌a‌‌                     
devida‌ ‌vênia,‌ ‌discorda‌ ‌dos‌ ‌cálculos‌ ‌feitos,‌ ‌vez‌ ‌que,‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌preliminar,‌ ‌fls.‌ ‌21/25,‌ ‌foram‌‌                           
considerados‌ ‌30‌ ‌trabalhadores‌ ‌da‌ ‌empresa‌ ‌A.‌ ‌Fortes‌‌Ltda.,‌‌conforme‌‌informações‌‌colhidas‌‌da‌‌GFIP,‌ ‌                         
chegando-se‌‌a‌‌uma‌‌despesa‌‌não‌‌comprovada‌‌de‌‌R$‌‌156.576,32;‌‌enquanto,‌‌no‌‌relatório‌‌de‌‌análise‌‌de‌‌                             
defesa,‌‌fls.‌‌2023/2024,‌‌a‌‌Auditoria‌‌utilizou-se‌‌os‌‌22‌‌trabalhadores‌‌previstos‌‌no‌‌contrato,‌‌alterando-se‌‌a‌‌                           
despesa‌ ‌não‌ ‌comprovada‌ ‌para‌ ‌R$‌ ‌201.902,35.‌‌ ‌  

O‌‌Relator‌‌considera‌‌mais‌‌consistente‌‌a‌‌utilização‌‌das‌‌informações‌‌apresentadas‌‌na‌‌GFIP,‌‌                       
onde‌ ‌consta‌ ‌a‌ ‌relação‌ ‌dos‌ ‌empregados‌ ‌da‌ ‌Empresa.‌ ‌Lá‌ ‌aparecem‌ ‌30‌ ‌trabalhadores,‌ ‌sendo‌‌que‌‌23‌‌                             
foram‌ ‌admitidos‌ ‌no‌ ‌início‌ ‌da‌ ‌prestação‌‌dos‌‌serviços‌‌(agosto‌‌de‌‌2014)‌‌e‌‌01‌‌em‌‌dezembro‌‌do‌‌mesmo‌‌                                 
ano.‌ ‌Os‌ ‌demais,‌ ‌em‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌06,‌ ‌foram‌ ‌admitidos‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌de‌ ‌2015,‌ ‌portanto,‌ ‌não‌ ‌podendo‌ ‌ser‌‌                                 
considerados‌ ‌nos‌ ‌cálculos‌ ‌da‌ ‌Auditoria.‌ ‌Também‌ ‌não‌ ‌considera‌‌consistente‌‌utilizar‌‌como‌‌parâmetro,‌‌                       
para‌‌apurar‌‌pagamento‌‌excessivo,‌‌o‌‌controle‌‌de‌‌frequência‌‌nas‌‌refeições,‌‌vez‌‌que‌‌a‌‌defesa‌‌esclarece,‌                             
inclusive‌‌com‌‌base‌‌em‌‌informação‌‌da‌‌Auditoria,‌‌de‌‌nem‌‌todos‌‌os‌‌trabalhadores,‌‌por‌‌serem‌‌moradores‌‌                             
de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌se‌ ‌utilizam‌ ‌da‌ ‌alimentação‌ ‌fornecida‌ ‌pelo‌ ‌Hospital.‌‌ ‌  

Portanto,‌‌o‌‌Relator‌‌entende‌‌que‌‌o‌‌cálculo‌‌mais‌‌adequado‌‌seria‌‌utilizar‌‌as‌‌informações‌‌dos‌‌                           
Projetos‌ ‌Básicos‌ ‌que‌ ‌serviram‌ ‌de‌ ‌parâmetro‌ ‌para‌ ‌apresentação‌ ‌das‌ ‌propostas‌ ‌das‌ ‌empresas‌ ‌que‌‌                         
participaram‌ ‌da‌ ‌cotação‌ ‌de‌ ‌preço.‌ ‌No‌ ‌caso‌ ‌dos‌ ‌serviços‌ ‌de‌ ‌manutenção‌ ‌das‌ ‌instalações‌‌físicas,‌‌de‌‌                             
acordo‌‌com‌‌Projeto‌‌Básico,‌‌deveriam‌‌ser‌‌disponibilizados‌‌22‌‌trabalhadores,‌‌enquanto‌‌para‌‌serviços‌‌de‌‌                         
limpeza,‌‌seriam‌‌27‌‌empregados,‌‌ou‌‌seja,‌‌49‌‌trabalhadores,‌‌com‌‌um‌‌custo‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌202.286,53‌‌(R$‌‌                               
101.429,18‌‌para‌‌os‌‌serviços‌‌de‌‌manutenção‌‌e‌‌R$‌‌100.857,35‌‌para‌‌os‌‌serviços‌‌de‌‌limpeza),‌‌o‌‌que‌‌daria‌‌                                 
um‌‌custo‌‌médio,‌‌por‌‌trabalhador,‌‌de‌‌R$‌‌4.128,30.‌‌Considerando‌‌que‌‌de‌‌agosto‌‌a‌‌novembro‌‌a‌‌empresa‌‌                               
contava‌‌com‌‌23‌‌empregados,‌‌conforme‌‌GFIP,‌‌o‌‌custo‌‌nesse‌‌período‌‌foi‌‌de‌‌R$‌‌379.803,28.‌‌No‌‌mês‌‌de‌‌                                 
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dezembro‌‌foi‌‌admitido‌‌mais‌‌um‌‌trabalhador,‌‌passando‌‌a‌‌empresa‌‌a‌‌ter‌‌24‌‌funcionários,‌‌com‌‌um‌‌custo‌‌                               
naquele‌ ‌mês‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌99.079,20,‌ ‌totalizando,‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌a‌ ‌dezembro,‌ ‌uma‌ ‌despesa‌‌de‌‌R$‌‌                               
478.882,48.‌‌No‌‌entanto,‌‌o‌‌valor‌‌recebido‌‌pela‌‌Empresa‌‌nesse‌‌período‌‌foi‌‌de‌‌R$‌‌527.716,44‌‌(fl.‌‌158‌‌do‌‌                                 
Documento‌ ‌nº‌ ‌56574/15),‌ ‌apresentando‌ ‌uma‌ ‌diferença‌ ‌a‌ ‌maior‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌48.833,96,‌ ‌que‌ ‌deve‌ ‌ser‌‌                           
devolvida‌ ‌ao‌ ‌erário,‌ ‌no‌ ‌entendimento‌ ‌do‌ ‌Relator.‌ ‌ 

Relativamente‌‌à‌‌‌falta‌‌de‌‌retenções‌‌tributárias‌‌do‌‌ISS‌,‌‌em‌‌afronta‌‌ao‌‌Código‌‌Tributário‌‌do‌‌                           
Município‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌e‌ ‌princípio‌ ‌da‌ ‌legalidade,‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌‌constatou‌‌que‌‌o‌‌IPCEP‌‌não‌‌estava‌‌                             
procedendo‌ ‌qualquer‌ ‌retenção‌ ‌tributária‌ ‌de‌ ‌ISS‌ ‌(imposto‌ ‌sobre‌ ‌serviços)‌ ‌nos‌ ‌serviços‌ ‌que‌ ‌lhes‌ ‌são‌‌                           
prestados‌ ‌em‌ ‌Mamanguape,‌ ‌na‌ ‌posição‌ ‌de‌‌tomador‌‌de‌‌serviços‌‌e‌‌agindo‌‌na‌‌qualidade‌‌de‌‌substituto‌‌                             
tributário,‌‌com‌‌recomendação‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌envio‌‌dos‌‌presentes‌‌autos‌‌ao‌‌Município‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌                           
com‌ ‌vistas‌ ‌ao‌ ‌processo‌ ‌de‌ ‌averiguação‌ ‌de‌ ‌procedimentos‌ ‌fiscalizatórios‌ ‌tributários‌ ‌junto‌ ‌ao‌ ‌IPCEP.‌ ‌ 

A‌ ‌defesa‌ ‌do‌ ‌IPCEP‌ ‌esclareceu‌ ‌que‌ ‌no‌ ‌exercício‌ ‌de‌ ‌2014‌ ‌poucos‌ ‌foram‌ ‌os‌ ‌serviços‌‌                           
contratados‌ ‌e‌ ‌executados,‌ ‌de‌ ‌forma‌‌contínua‌‌e/ou‌‌temporária‌‌no‌‌período‌‌de‌‌implantação‌‌do‌‌Hospital‌‌                           
Geral‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌e‌‌ainda‌‌poucos‌‌foram‌‌os‌‌serviços‌‌contratados‌‌e‌‌executados‌‌com‌‌fornecedores‌‌                           
que‌ ‌possuíssem‌ ‌sede‌ ‌fora‌ ‌do‌ ‌município‌ ‌de‌ ‌Mamanguape.‌ ‌Para‌ ‌comprovar‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌estaria‌ ‌com‌‌                           
pendências‌ ‌tributárias‌ ‌como‌ ‌Município,‌ ‌apresentou‌ ‌a‌ ‌Certidão‌ ‌de‌ ‌Regularidade‌ ‌junto‌ ‌a‌ ‌Prefeitura‌‌                       
Municipal‌ ‌de‌ ‌Mamanguape.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌ ‌acompanha‌ ‌a‌ ‌sugestão‌‌da‌‌Auditoria‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌informar‌‌ao‌‌Município‌‌com‌‌                           
vistas‌‌ao‌‌processo‌‌de‌‌averiguação‌‌de‌‌procedimentos‌‌fiscalizatórios‌‌tributários‌‌junto‌‌ao‌‌IPCEP,‌‌se‌‌assim‌‌                           
entender.‌ ‌ 

No‌ ‌tocante‌ ‌aos‌ ‌‌gastos‌ ‌ilegais‌ ‌e‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌passagens‌ ‌aéreas‌ ‌e‌ ‌hospedagens,‌ ‌no‌‌                         
valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌119.200,79‌,‌ ‌com‌ ‌conseqüente‌ ‌sugestão‌ ‌de‌ ‌imputação‌ ‌de‌ ‌débito,‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌‌                           
considerou‌ ‌indevidos‌ ‌os‌ ‌pagamentos‌ ‌feitos‌‌aos‌‌membros‌‌fundadores‌‌da‌‌OS,‌‌diretores‌‌e‌‌gerentes‌‌do‌‌                           
hospital,‌ ‌estes‌ ‌últimos‌ ‌indicados‌ ‌pela‌ ‌IPCEP‌ ‌para‌ ‌administrar‌‌o‌‌hospital‌‌geral‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌pois‌‌                           
não‌‌tinha‌‌qualquer‌‌previsão‌‌de‌‌tais‌‌custos‌‌no‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌pactuada‌‌e/ou‌‌outra‌‌norma‌‌de‌‌caráter‌‌                                 
legal,‌ ‌infralegal‌ ‌ou‌ ‌normativa,‌ ‌nem‌ ‌tampouco‌ ‌comprovação‌ ‌de‌ ‌qualquer‌‌elo‌‌laboral‌‌de‌‌tais‌‌despesas‌‌                           
em‌ ‌favor‌ ‌do‌ ‌Nosocômio.‌ ‌ 

A‌ ‌defesa‌ ‌esclareceu‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌despesa‌ ‌ocorreu‌ ‌principalmente‌ ‌nos‌ ‌primeiros‌ ‌meses‌ ‌do‌‌                       
contrato,‌‌justamente‌‌para‌‌viabilizar‌‌a‌‌sua‌‌implantação‌‌e‌‌inauguração‌‌do‌‌Hospital‌‌no‌‌mês‌‌de‌‌julho/2014‌‌                             
e‌ ‌nos‌ ‌meses‌ ‌subsequentes‌ ‌à‌ ‌inauguração‌ ‌das‌ ‌demais‌ ‌áreas‌ ‌do‌ ‌Hospital,‌ ‌conforme‌ ‌cronograma‌ ‌da‌‌                           
SES‌ ‌e‌ ‌material‌ ‌jornalístico,‌ ‌anexado‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌Defesa.‌ ‌Porém‌ ‌é‌ ‌certo‌ ‌que‌ ‌despesas‌ ‌de‌‌                           
deslocamentos‌‌(aéreas‌‌e‌‌terrestres)‌‌se‌‌fazem‌‌necessárias‌‌também‌‌para‌‌cumprimento‌‌das‌‌obrigações‌‌                       
contratuais‌ ‌e‌ ‌gerencias‌ ‌da‌ ‌OSS‌ ‌perante‌ ‌a‌ ‌legislação‌ ‌em‌ ‌vigor.‌ ‌ 

O‌ ‌Contrato‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌nº.‌ ‌270/2014,‌ ‌firmado‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌Governo‌ ‌da‌ ‌Paraíba,‌ ‌não‌ ‌existiu‌‌                           
previsão‌‌de‌‌taxa‌‌de‌‌rateio‌‌para‌‌assistência‌‌a‌‌atos‌‌institucionais‌‌necessários‌‌e‌‌indispensáveis‌‌à‌‌gestão,‌‌                             
como‌‌já‌‌ocorreram‌‌em‌‌outros‌‌estados‌‌da‌‌federação.‌‌Isto‌‌ocorreu‌‌justamente‌‌para‌‌cobrir‌‌tais‌‌despesas,‌‌                             
pois,‌ ‌como‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌toda‌ ‌sabença,‌ ‌as‌ ‌instituições‌ ‌sem‌ ‌fins‌‌lucrativos‌‌não‌‌aferem‌‌lucros,‌‌além‌‌de‌‌outras‌‌                                 
características‌ ‌como,‌ ‌por‌ ‌exemplo,‌ ‌imunidade‌ ‌tributária.‌ ‌ 

Ora,‌ ‌se‌ ‌a‌‌entidade‌‌não‌‌poderia‌‌auferir‌‌lucro,‌‌e‌‌não‌‌poderia‌‌por‌‌consequência‌‌remunerar‌‌                           
seus‌‌dirigentes,‌‌como‌‌poderia‌‌realizar‌‌todas‌‌as‌‌disposições‌‌legais,‌‌como,‌‌por‌‌exemplo,‌‌a‌‌implantação‌‌                           
para‌ ‌início‌ ‌do‌ ‌contrato,‌ ‌fiscalização‌ ‌para‌ ‌cumprimento‌ ‌das‌ ‌metas,‌ ‌fiscalizar‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌econômica‌‌                         
financeira‌ ‌e‌ ‌outras!?‌ ‌A‌ ‌resposta‌ ‌é‌ ‌óbvia‌ ‌e‌ ‌clara!‌ ‌Os‌ ‌custos‌ ‌deveriam‌ ‌ser‌ ‌suportados‌ ‌pelo‌‌                             
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Projeto/Contrato‌‌de‌‌forma‌‌racional‌‌e‌‌devendo‌‌este‌‌benefício‌‌ser‌‌voltado‌‌a‌‌aqueles‌‌responsáveis‌‌pelas‌‌                           
atividades‌ ‌cotidianas‌ ‌do‌ ‌Instituto‌ ‌ao‌ ‌período‌ ‌contratual,‌ ‌como‌ ‌a‌ ‌execução‌ ‌do‌ ‌projeto,‌ ‌qualificação‌ ‌e‌‌                           
treinamento‌ ‌de‌ ‌pessoal,‌ ‌ajustes‌ ‌financeiros‌ ‌e‌ ‌bancários,‌ ‌produção‌ ‌de‌ ‌balanços‌ ‌financeiros‌ ‌anuais‌ ‌etc.‌ ‌ 

O‌‌IPCEP‌‌entende‌‌que‌‌se‌‌torna‌‌impossível‌‌que‌‌se‌‌inicie‌‌e‌‌se‌‌consolide‌‌uma‌‌gestão‌‌sem‌‌a‌‌                                 
utilização‌‌de‌‌tal‌‌serviço.‌‌Destaca-se‌‌inclusive‌‌que‌‌a‌‌necessidade‌‌de‌‌deslocamento‌‌e‌‌acomodação,‌‌em‌‌                           
especial‌‌do‌‌corpo‌‌diretivo‌‌e‌‌gerencial‌‌é‌‌rotina‌‌em‌‌qualquer‌‌administração,‌‌quer‌‌seja‌‌pública‌‌ou‌‌privada.‌‌                               
Segue‌ ‌anexo‌ ‌a‌ ‌esta‌ ‌defesa‌ ‌o‌ ‌relatório‌ ‌da‌ ‌referida‌ ‌despesa,‌ ‌vide‌ ‌DOC.‌ ‌13.‌ ‌ 

A‌‌Unidade‌‌Técnica‌‌de‌‌instrução‌‌manteve‌‌a‌‌irregularidade,‌‌vez‌‌que‌‌não‌‌ficou‌‌comprovada‌‌                         
a‌‌estipulação‌‌de‌‌pagamentos‌‌desse‌‌tipo‌‌de‌‌despesa‌‌no‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌pactuado‌‌entre‌‌o‌‌IPCEP‌‌e‌‌a‌‌                                   
SES,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌o‌ ‌defendente‌ ‌não‌ ‌acostou‌ ‌aos‌ ‌presentes‌ ‌autos‌ ‌cópias‌ ‌de‌ ‌atas‌ ‌de‌ ‌reuniões,‌ ‌de‌‌                               
medidas‌ ‌administrativas,‌ ‌nomes‌ ‌das‌ ‌pessoas‌ ‌beneficiadas,‌ ‌atribuições‌ ‌destas‌ ‌pessoas‌ ‌dentro‌ ‌da‌‌                     
entidade,‌ ‌ou‌ ‌quaisquer‌ ‌outros‌ ‌documentos‌ ‌que‌ ‌viessem‌ ‌comprovar/justificar‌ ‌a‌ ‌vinculação‌ ‌destes‌‌                     
gastos‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌administração‌ ‌do‌ ‌HGM.‌ ‌ 

O‌‌Ministério‌‌Público‌‌considerou‌‌a‌‌justificativa‌‌da‌‌defesa‌‌de‌‌que‌‌o‌‌IPCEP‌‌não‌‌dispunha‌‌de‌‌                             
recursos‌ ‌próprios‌ ‌específicos‌ ‌para‌ ‌esta‌ ‌destinação,‌ ‌por‌ ‌se‌ ‌tratar‌ ‌de‌ ‌entidade‌ ‌beneficente‌ ‌sem‌ ‌fins‌‌                           
lucrativos,‌ ‌uma‌ ‌demonstração‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌entidade‌ ‌era‌ ‌incapaz‌ ‌de‌ ‌gerar‌ ‌recursos‌ ‌para‌ ‌se‌ ‌manter‌ ‌e,‌‌                               
consequentemente,‌ ‌executar‌ ‌as‌ ‌suas‌ ‌atividades‌ ‌com‌‌qualidade‌‌e‌‌eficiência,‌‌sobrevivendo,‌‌em‌‌regra,‌‌                       
apenas‌ ‌à‌ ‌custa‌ ‌de‌ ‌doações‌ ‌e‌ ‌convênios‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌Poder‌ ‌Público.‌ ‌Entende‌‌que,‌‌se‌‌fosse‌‌o‌‌caso‌‌de‌‌se‌‌                                     
aceitar,‌ ‌tais‌ ‌custos‌ ‌deveriam‌ ‌está‌ ‌previstos‌ ‌no‌ ‌plano‌ ‌de‌ ‌contratação,‌ ‌visando‌ ‌demonstrar,‌ ‌após‌‌                         
computar‌‌todos‌‌custos‌‌decorrentes‌‌da‌‌contratação,‌‌a‌‌vantajosidade‌‌da‌‌opção‌‌pela‌‌utilização‌‌de‌‌OS‌‌ao‌‌                             
invés‌ ‌da‌ ‌administração‌ ‌direta‌ ‌pela‌ ‌Administração‌ ‌Pública.‌ ‌ 

Neste‌‌sentido‌‌orienta‌‌a‌‌IN‌‌SLTI‌‌nº‌‌02/2008‌‌(contratação‌‌de‌‌serviços,‌‌continuados‌‌ou‌‌não)‌‌                           
acerca‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌deve‌ ‌conter‌ ‌o‌ ‌Projeto‌ ‌Básico‌ ‌ou‌ ‌Termo‌ ‌de‌ ‌Referência‌ ‌elaborado‌ ‌pela‌ ‌Administração‌‌                             
Pública‌ ‌antes‌ ‌de‌ ‌proceder‌ ‌a‌ ‌contratos‌ ‌de‌ ‌serviços:‌‌ ‌  

Art.‌ ‌15.‌ ‌O‌ ‌Projeto‌ ‌Básico‌ ‌ou‌ ‌Termo‌ ‌de‌ ‌Referência‌ ‌deverá‌ ‌conter:‌ ‌...‌‌ ‌  
XIII‌ ‌–‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌estimada‌ ‌de‌ ‌deslocamentos‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌de‌ ‌hospedagem‌ ‌dos‌‌                         
empregados,‌‌com‌‌as‌‌respectivas‌‌estimativas‌‌de‌‌despesa,‌‌nos‌‌casos‌‌em‌‌que‌‌a‌‌execução‌‌                         
de‌ ‌serviços‌ ‌eventualmente‌ ‌venha‌‌a‌‌ocorrer‌‌em‌‌localidades‌‌distintas‌‌da‌‌sede‌‌habitual‌‌da‌‌                         
prestação‌ ‌do‌ ‌serviço.‌ ‌ 
Não‌ ‌foi‌ ‌o‌ ‌caso.‌‌Tal‌‌custo‌‌não‌‌foi‌‌previsto,‌‌sendo‌‌mesmo‌‌desconsiderado‌‌para‌‌a‌‌escolha‌‌                             

de‌ ‌uma‌ ‌organização‌ ‌de‌ ‌fora‌ ‌do‌ ‌Estado.‌ ‌ 
Demais‌‌disso,‌‌os‌‌comprovantes‌‌apresentados‌‌não‌‌estão‌‌suficientemente‌‌identificados‌‌de‌‌                   

modo‌ ‌a‌ ‌conectar‌ ‌o‌ ‌pagamento‌ ‌deles‌‌decorrente‌‌às‌‌atividades‌‌do‌‌IPCEP‌‌relativas‌‌à‌‌gestão‌‌do‌‌HGM,‌‌                               
devendo‌ ‌ser‌ ‌imputados‌ ‌aos‌ ‌gestores,‌ ‌na‌ ‌medida‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌responsabilidade,‌ ‌tal‌ ‌como‌ ‌sugerido.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌‌acompanha‌‌o‌‌entendimento‌‌da‌‌Auditoria‌‌e‌‌do‌‌Parquet‌‌pela‌‌glosa‌‌da‌‌despesa,‌‌                           
no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌119.200,79.‌ ‌Não‌ ‌há‌ ‌no‌ ‌Contrato‌ ‌de‌ ‌gestão‌ ‌qualquer‌ ‌cláusula‌ ‌no‌ ‌sentido‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌as‌‌                                   
despesas‌‌de‌‌deslocamentos‌‌e‌‌manutenção‌‌dos‌‌membros‌‌da‌‌OS‌‌e‌‌diretores‌‌e‌‌gerentes‌‌do‌‌hospital,‌‌se‌ ‌                               
fora‌ ‌do‌ ‌estado‌ ‌fosse,‌ ‌deveriam‌ ‌ser‌ ‌arcados‌ ‌pelos‌ ‌recursos‌ ‌públicos‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Saúde‌ ‌do‌ ‌Estado.‌ ‌ 

É‌ ‌importante‌ ‌consignar‌ ‌que‌ ‌despesa‌ ‌de‌ ‌mesma‌ ‌natureza‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌OS‌ ‌Cruz‌‌                       
Vermelha‌ ‌na‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌de‌ ‌Trauma‌ ‌Senador‌ ‌Humberto‌ ‌Lucena‌ ‌(Processo‌ ‌TC‌ ‌02642/14)‌ ‌foi‌‌                           
objeto‌ ‌de‌ ‌glosa,‌ ‌conforme‌ ‌Acórdão‌ ‌APL‌ ‌TC‌ ‌00092/19.‌ ‌ 
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No‌ ‌que‌ ‌concerne‌ ‌‌ao‌ ‌pagamento‌ ‌de‌ ‌despesa‌ ‌com‌ ‌encargos‌ ‌financeiros‌ ‌e‌ ‌multas,‌ ‌cujo‌‌                         
valor‌‌perfez‌‌R$‌‌33.796,72‌,‌‌pelo‌‌que‌‌a‌‌Auditoria‌‌solicita‌‌devolução‌‌ao‌‌erário‌‌estadual,‌‌via‌‌imputação‌‌de‌‌                               
débito,‌‌em‌‌razão‌‌de‌‌atrasos‌‌no‌‌pagamento‌‌de‌‌obrigações‌‌sociais‌‌e/ou‌‌tributárias‌‌com‌‌o‌‌FGTS,‌‌imposto‌‌                               
de‌ ‌renda‌ ‌retido‌ ‌sobre‌‌empregados‌‌e‌‌prestadores‌‌de‌‌serviços,‌‌bem‌‌como‌‌desembolsos‌‌com‌‌retenção‌‌                           
previdenciária.‌ ‌ 

Informou,‌ ‌a‌ ‌defesa,‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌atrasos‌ ‌nos‌ ‌pagamentos‌ ‌das‌ ‌obrigações‌ ‌sociais‌ ‌e/ou‌‌                       
tributárias‌ ‌ocorreu‌ ‌devido‌ ‌ao‌ ‌fato‌ ‌do‌ ‌repasse‌ ‌orçamentário‌ ‌(custeio)‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌recebido‌ ‌pelo‌‌Instituto‌‌de‌‌                             
Psicologia‌‌Clínica‌‌Educacional‌‌e‌‌Profissional,‌‌por‌‌força‌‌do‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌nº.‌‌270/2014,‌‌em‌‌atraso.‌‌                             
O‌ ‌saldo‌ ‌financeiro‌ ‌não‌ ‌inferior‌ ‌a‌ ‌R$‌ ‌1.500,000,00‌ ‌informado‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌para‌ ‌justificar‌ ‌que‌ ‌havia‌‌                             
recurso‌ ‌suficiente‌ ‌que‌ ‌permitia‌ ‌os‌ ‌pagamentos‌ ‌em‌ ‌dia‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌a‌ ‌conta‌ ‌investimento,‌ ‌que‌ ‌não‌‌                             
poderia‌ ‌ser‌ ‌utilizado‌ ‌para‌ ‌pagar‌ ‌despesas‌ ‌de‌ ‌custeio.‌ ‌ 

Auditoria‌ ‌manteve‌ ‌seu‌ ‌entendimento‌ ‌pois‌ ‌a‌‌defesa‌‌não‌‌demonstrou‌‌documentalmente‌‌a‌‌                     
vinculação‌ ‌do‌ ‌saldo‌ ‌em‌ ‌aplicações‌ ‌financeiras‌ ‌a‌ ‌investimentos.‌‌Além‌‌disso,‌‌entendeu‌‌que‌‌não‌‌havia‌‌                           
empecilho‌ ‌em‌ ‌utilizar‌ ‌momentaneamente‌ ‌uma‌ ‌verba‌ ‌para‌ ‌um‌ ‌fim‌ ‌diverso‌ ‌daquele‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌programada.‌ ‌ 

O‌ ‌Parquet‌ ‌considerou‌ ‌que‌ ‌é‌ ‌uma‌ ‌das‌ ‌irregularidades‌ ‌recorrentes‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌gestão‌‌                         
pública,‌ ‌especialmente‌ ‌quando‌ ‌se‌ ‌trata‌ ‌de‌ ‌ente‌ ‌ou‌ ‌unidade‌ ‌gestora‌ ‌financeiramente‌ ‌dependente‌ ‌de‌‌                         
repasses‌ ‌do‌ ‌órgão‌ ‌ao‌ ‌qual‌ ‌estão‌ ‌vinculados.‌ ‌Decerto‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌fato‌ ‌de‌ ‌estar‌ ‌em‌ ‌situação‌‌                             
financeiro-dependente‌ ‌da‌ ‌SES‌ ‌traz‌ ‌algumas‌ ‌limitações‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌gestão,‌ ‌porém‌‌não‌‌isenta‌‌o‌‌gestor‌‌de‌‌                             
buscar‌‌soluções‌‌para‌‌minorá-las‌‌e,‌‌na‌‌impossibilidade‌‌de‌‌fazê-lo,‌‌comprovar‌‌que‌‌não‌‌concorreu‌‌para‌‌a‌‌                             
falha‌ ‌ou‌ ‌para‌ ‌aumentar‌ ‌seus‌ ‌efeitos.‌ ‌ 

Embora‌‌tenha‌‌alegado‌‌que‌‌os‌‌ditos‌‌recursos‌‌eram‌‌vinculados,‌‌o‌‌que‌‌impossibilitaria‌‌a‌‌sua‌‌                           
utilização‌ ‌em‌ ‌finalidade‌ ‌diversa,‌ ‌o‌ ‌gestor‌ ‌não‌ ‌fez‌ ‌comprovação‌ ‌cabal‌ ‌de‌ ‌suas‌ ‌alegações.‌ ‌Razão‌‌                           
suficiente‌ ‌para‌ ‌manter‌ ‌as‌ ‌conclusões‌ ‌da‌ ‌Auditoria‌ ‌pela‌ ‌imputação‌ ‌dos‌ ‌referidos‌ ‌valores.‌ ‌ 

O‌‌Relator,‌‌analisando‌‌do‌‌Documento‌‌nº‌‌56488/15,‌‌fonte‌‌das‌‌despesas‌‌com‌‌juros‌‌e‌‌multas,‌‌                           
constatou‌ ‌que,‌ ‌dos‌ ‌R$‌‌33.796,72,‌‌apontados‌‌pela‌‌Auditoria‌‌para‌‌devolução,‌‌R$‌‌25.528,41‌‌ocorreram‌‌                         
no‌ ‌exercício‌ ‌de‌ ‌2015,‌ ‌fora,‌ ‌portanto,‌ ‌da‌ ‌abrangência‌ ‌da‌ ‌análise‌ ‌das‌ ‌despesas‌ ‌de‌ ‌2014.‌ ‌Os‌ ‌demais‌‌                               
pagamentos,‌ ‌se‌ ‌considerados‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌individualizada,‌ ‌decorrem‌ ‌de‌ ‌atrasos‌ ‌normais,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌tem‌‌                         
levado‌ ‌o‌ ‌Tribunal‌ ‌a‌ ‌imputar‌ ‌qualquer‌ ‌penalidade‌ ‌ao‌ ‌gestor.‌ ‌ ‌   

Tocante‌‌aos‌‌‌gastos‌‌com‌‌a‌‌empresa‌‌NTB‌‌LTDA‌‌sem‌‌comprovação‌‌fiscal‌‌e‌‌documental‌‌de‌‌                           
R$‌‌37.700,00,‌‌bem‌‌como‌‌despesa‌‌não‌‌comprovada‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌100.000,00‌,‌‌a‌‌Auditoria‌‌constatou‌                             
pagamento‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌187.700,00,‌ ‌no‌ ‌entanto,‌ ‌as‌ ‌três‌ ‌notas‌ ‌fiscais‌ ‌apresentadas‌ ‌totalizavam‌ ‌R$‌‌                         
150.000,00.‌ ‌Além‌ ‌disso,‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌apresentados‌ ‌os‌ ‌relatórios‌ ‌de‌ ‌atividades‌ ‌desenvolvidas‌ ‌pela‌‌                       
Empresa‌‌nos‌‌meses‌‌de‌‌agosto‌‌e‌‌setembro,‌‌para‌‌justificar‌‌o‌‌pagamento‌‌de‌‌R$‌‌100.000,00.‌‌Questionou‌‌                             
o‌ ‌valor‌ ‌mensal‌ ‌do‌ ‌serviço,‌ ‌R$‌ ‌50.000,00,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌somente‌ ‌dois‌ ‌profissionais,‌‌uma‌‌engenheira‌‌                             
biomédica‌‌e‌‌um‌‌técnico‌‌em‌‌equipamentos,‌‌com‌‌remunerações‌‌mensais‌‌de‌‌R$‌‌5.000,00‌‌e‌‌R$‌‌1.500,00,‌‌                             
respectivamente,‌ ‌estariam‌ ‌sendo‌ ‌utilizados‌ ‌pela‌ ‌Empresa.‌‌ ‌  

A‌ ‌Defesa‌ ‌apresentou‌ ‌a‌ ‌nota‌ ‌fiscal‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌relatórios‌ ‌de‌ ‌atividades‌ ‌faltantes.‌ ‌A‌ ‌Auditoria‌‌                           
acolheu‌‌os‌‌documentos‌‌apresentados,‌‌no‌‌entanto,‌‌manteve‌‌o‌‌valor‌‌sem‌‌comprovação‌‌de‌‌R$‌‌5.500,00,‌‌                           
que‌‌corresponde‌‌ao‌‌valor‌‌líquido‌‌indicado‌‌pela‌‌defesa‌‌como‌‌pago,‌‌R$‌‌187.700,00,‌‌e‌‌o‌‌constatado‌‌pela‌‌                               
Unidade‌ ‌Técnica,‌ ‌R$‌ ‌182.200,00.‌ ‌ 
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O‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌um‌ ‌lapso‌ ‌da‌ ‌defesa,‌ ‌quando‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌líquidos‌‌                         
repassados,‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌retenção‌ ‌dos‌ ‌impostos,‌ ‌seriam‌ ‌todos‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌46.925,00,‌ ‌por‌ ‌nota,‌ ‌quando,‌ ‌na‌‌                             
realidade,‌ ‌houve‌ ‌uma‌ ‌variação‌ ‌de‌ ‌valor‌ ‌em‌ ‌duas‌ ‌notas‌ ‌fiscais.‌ ‌Os‌ ‌valores‌ ‌corretos‌ ‌estão‌ ‌nos‌‌                             
documentos‌‌de‌‌transferência‌‌bancária‌‌de‌‌fls.‌‌254,‌‌256,‌‌258‌‌e‌‌260‌‌da‌‌defesa‌‌(Documento‌‌nº‌‌56.494/15).‌‌                               
Portanto,‌ ‌considera‌ ‌sanada‌ ‌a‌ ‌falha.‌ ‌ 

Relativamente‌ ‌à‌ ‌‌contratação‌ ‌irregular‌ ‌de‌ ‌médicos,‌ ‌via‌ ‌a‌ ‌terceirização‌ ‌de‌ ‌atividade-fim,‌‌                     
com‌ ‌infração‌ ‌ao‌ ‌Parecer‌ ‌PN‌ ‌TC‌ ‌051/2000‌ ‌e‌ ‌TCU‌ ‌169/92,‌ ‌Súmula‌‌331‌‌do‌‌TST‌‌e‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌                                   
entre‌ ‌SES‌ ‌(PB)‌ ‌e‌ ‌IPCEP;‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌pagamentos‌ ‌irregulares‌ ‌e‌ ‌indevidos‌ ‌(a‌ ‌maior)‌ ‌de‌ ‌plantões‌‌                             
médicos‌,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌111.820,00,‌ ‌pelo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌unidade‌ ‌técnica‌ ‌solicita‌ ‌devolução‌ ‌ao‌ ‌erário‌‌                               
estadual,‌ ‌a‌‌Auditoria‌‌apontou‌‌diversos‌‌profissionais‌‌da‌‌saúde‌‌percebendo‌‌valores‌‌superiores,‌‌quando‌‌                       
considerados‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌plantões‌ ‌apresentados.‌ ‌Apontou,‌ ‌ainda,‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌hospital‌ ‌de‌‌                             
Mamanguape‌ ‌remunerou‌ ‌o‌ ‌seu‌ ‌diretor‌ ‌médico,‌ ‌Sr.‌‌Bernardo‌‌Moreira‌‌de‌‌Oliveira,‌‌pelas‌‌atividades‌‌de‌‌                           
médico‌ ‌plantonista‌ ‌(clínico‌ ‌geral),‌ ‌além‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌já‌ ‌percebia‌ ‌como‌ ‌diretor,‌ ‌exatos‌ ‌R$‌ ‌10.000,00,‌‌                           
percebendo‌‌indevidamente,‌‌a‌‌remuneração‌‌de‌‌diretor,‌‌por‌‌conta‌‌dos‌‌plantões‌‌realizados,‌‌o‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌                             
16.333,17.‌‌Além‌‌disso,‌‌recebeu‌‌em‌‌duplicidade‌‌pelos‌‌plantões‌‌nos‌‌meses‌‌de‌‌setembro‌‌a‌‌dezembro‌‌o‌‌                             
total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌11.200,00.‌ ‌ 

Após‌‌a‌‌análise‌‌da‌‌defesa,‌‌a‌‌Auditoria‌‌aceitou‌‌os‌‌argumentos‌‌apresentados,‌‌mantendo,‌‌no‌‌                         
entanto,‌ ‌o‌ ‌pagamento‌ ‌a‌ ‌maior‌ ‌de‌ ‌plantões,‌ ‌considerando‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌estipulado‌ ‌para‌ ‌cada‌ ‌plantão,‌‌                           
envolvendo‌‌oito‌‌médicos,‌‌totalizando‌‌R$‌‌94.220,00,‌‌sendo‌‌que‌‌deste‌‌valor,‌‌R$‌‌81.960,00‌‌foram‌‌pagos‌‌                           
a‌ ‌médica‌ ‌pediatra‌ ‌Tatiane‌ ‌de‌ ‌Carvalho‌ ‌Alves‌ ‌de‌ ‌Oliveira.‌ ‌ 

A‌ ‌alegação‌ ‌da‌ ‌defesa‌ ‌foi‌ ‌no‌ ‌sentido‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌trotou‌ ‌de‌ ‌plantões‌ ‌extras,‌ ‌além‌ ‌do‌‌                               
estabelecido‌‌na‌‌escala,‌‌por‌‌aumento‌‌da‌‌demanda.‌‌A‌‌Auditoria‌‌manteve‌‌a‌‌irregularidade,‌‌vez‌‌que‌‌não‌‌                             
foi‌‌localizado‌‌o‌‌Doc.‌‌16,‌‌indicado‌‌pela‌‌defesa,‌‌que‌‌justificaria‌‌esses‌‌pagamentos.‌‌Apesar‌‌de‌‌a‌‌defesa‌‌                               
ter‌‌indicado‌‌o‌‌Doc.‌‌16‌‌para‌‌comprovar‌‌a‌‌solicitação‌‌de‌‌plantões‌‌extras,‌‌o‌‌Relator‌‌conseguiu‌‌localizar‌‌o‌‌                                 
alegado‌ ‌Documento‌ ‌à‌ ‌fls.‌ ‌904/907‌ ‌Anexo‌ ‌32‌ ‌(Doc‌ ‌XVIII),‌‌o‌‌que‌‌faz‌‌sanar‌‌a‌‌irregularidade‌‌apontada,‌‌                               
quanto‌ ‌aos‌ ‌pagamentos‌ ‌feitos‌ ‌aos‌ ‌médicos‌ ‌Walter‌ ‌Amorim,‌ ‌Camila‌ ‌Marimbondo‌ ‌Medeiros‌ ‌Ramos,‌‌                       
Francisco‌‌Tibério‌‌da‌‌Nóbrega‌‌Carvalho,‌‌João‌‌Cabral‌‌Madruga‌‌Neto‌‌e‌‌José‌‌Rodrigues‌‌de‌‌Lucena‌‌Neto,‌‌                             
no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌12.260,00,‌ ‌nos‌ ‌meses‌ ‌setembro,‌ ‌outubro,‌ ‌novembro‌ ‌e‌ ‌dezembro.‌ ‌ 

Especificamente,‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌médica‌ ‌Tatiane‌ ‌de‌ ‌Carvalho‌ ‌Alves‌ ‌de‌ ‌Oliveira,‌ ‌que‌‌                       
totalizou‌‌R$‌‌81.960,00,‌‌pelos‌‌plantões‌‌dos‌‌meses‌‌de‌‌setembro,‌‌novembro‌‌e‌‌dezembro,‌‌a‌‌alegação‌‌da‌‌                             
defesa‌ ‌foi‌ ‌no‌ ‌seguinte‌ ‌sentido:‌ ‌ 

“...em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌Médica‌ ‌Tatiane‌ ‌de‌ ‌Carvalho‌ ‌Alves‌ ‌de‌ ‌Oliveira,‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌Setembro,‌‌                         
Novembro‌ ‌e‌ ‌Dezembro‌ ‌de‌ ‌2014,‌ ‌informamos‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Dra.‌ ‌Tatiane‌ ‌ainda‌ ‌não‌ ‌estava‌‌                         
efetivada‌‌na‌‌Escala‌‌padrão‌‌dos‌‌médicos‌‌nesses‌‌03‌‌meses‌‌e‌‌que‌‌por‌‌isso,‌‌como‌‌estava‌‌                             
em‌‌aberto‌‌a‌‌vaga‌‌na‌‌Escala,‌‌o‌‌Dr.‌‌Bernardo,‌‌como‌‌Diretor‌‌Técnico,‌‌se‌‌coloca‌‌na‌‌Escala‌‌                               
enquanto‌‌busca‌‌alternativas‌‌para‌‌cobrir‌‌o‌‌plantão‌‌e‌‌que‌‌caso‌‌não‌‌o‌‌consiga,‌‌ele‌‌mesmo‌‌                             
poderá‌ ‌assumir‌ ‌o‌ ‌plantão,‌ ‌conforme‌ ‌instrução‌ ‌normativa‌ ‌do‌ ‌próprio‌ ‌CFM.‌ ‌Ou‌‌seja,‌‌no‌‌                         
caso‌ ‌em‌ ‌comento‌‌os‌‌plantões‌‌foram‌‌realizados‌‌pela‌‌Médica‌‌Tatiane‌‌de‌‌Carvalho‌‌Alves‌‌                         
de‌‌Oliveira‌‌e‌‌recebidos‌‌pela‌‌mesma,‌‌porém‌‌na‌‌escala‌‌previa‌‌sendo‌‌os‌‌mesmos‌‌lançados‌‌                           
em‌ ‌nome‌ ‌do‌ ‌Médico‌ ‌Bernardo‌ ‌Moreira‌ ‌de‌ ‌Oliveira,‌ ‌conforme‌ ‌pode‌ ‌ser‌ ‌verificado‌ ‌nas‌‌                         
escalas‌‌de‌‌plantão‌‌de‌‌Setembro/2014,‌‌Novembro/2014‌‌e‌‌Dezembro/2014‌‌disponibilizada‌‌                 
a‌ ‌equipe‌ ‌de‌‌Auditoria,‌‌porém,‌‌não‌‌se‌‌pode‌‌deixar‌‌de‌‌destacar‌‌que‌‌não‌‌existe‌‌qualquer‌‌                             
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prejuízo‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌serviços‌ ‌médicos‌ ‌foram‌ ‌prestados‌ ‌podendo‌ ‌ser‌‌                       
comprovados‌ ‌in‌ ‌loco‌ ‌no‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape...”‌ ‌ 

A‌ ‌Auditoria‌ ‌manteve‌ ‌seu‌ ‌entendimento,‌ ‌argumentando‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌não‌ ‌anexou‌‌                     
documentos‌ ‌que‌ ‌pudessem‌ ‌comprovar‌ ‌as‌ ‌alegações‌ ‌feitas.‌ ‌ 

Uma‌‌das‌‌irregularidades,‌‌inicialmente‌‌apontada‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌e‌‌sanada‌‌com‌‌a‌‌defesa,‌‌foi‌‌                         
o‌ ‌recebimento‌ ‌pelo‌ ‌Sr.‌ ‌Bernardo‌ ‌Moreira‌ ‌de‌ ‌Oliveira‌ ‌pelas‌ ‌atividades‌ ‌de‌ ‌médico‌ ‌plantonista‌ ‌(clínico‌‌                           
geral),‌ ‌além‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌já‌ ‌percebia‌ ‌como‌ ‌diretor,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌mensal‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌10.000,00.‌ ‌Apontou‌ ‌também‌‌                               
algumas‌ ‌duplicidades‌ ‌de‌ ‌registro‌ ‌e‌ ‌conseqüente‌ ‌pagamento‌ ‌indevido‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Bernardo‌ ‌Moreira‌ ‌de‌‌                         
Oliveira.‌ ‌ 

Com‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌apresentada,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌assim‌ ‌se‌ ‌pronunciou:‌ ‌ 
“Após‌ ‌a‌ ‌análise‌ ‌da‌ ‌documentação‌ ‌acerca‌ ‌da‌ ‌matéria,‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌constatou‌‌                     
pagamentos‌‌ao‌‌Sr.‌‌Bernardo‌‌Moreira‌‌de‌‌Oliveira‌‌apenas‌‌como‌‌diretor‌‌(Doc.‌‌TC‌‌nº‌‌                         
56.554/15,‌ ‌fls.‌ ‌75,‌ ‌90,‌ ‌110,‌ ‌137‌ ‌e‌ ‌165),‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌10.000,00,‌ ‌não‌ ‌sendo‌‌                             
encontrados‌ ‌os‌ ‌supostos‌ ‌pagamentos‌ ‌pelos‌ ‌plantões‌ ‌nos‌ ‌quais‌ ‌ele‌ ‌teria‌‌                   
trabalhado,‌ ‌mesmo‌ ‌seu‌ ‌nome‌ ‌estando‌ ‌na‌ ‌escala‌ ‌de‌ ‌plantonistas‌ ‌fornecida‌‌pelo‌‌                     
IPCEP.‌‌Sendo‌‌assim,‌‌a‌‌Auditoria‌‌considera‌‌elidida‌‌a‌‌falha‌‌em‌‌relação‌‌ao‌‌médico‌‌                         
Bernardo‌ ‌Moreira‌ ‌de‌ ‌Oliveira,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌27.533,17‌ ‌(R$‌ ‌16.333,17‌ ‌+‌ ‌R$‌‌                         
11.200,00).”‌ ‌ 

Fica‌ ‌então‌‌a‌‌pergunta:‌‌se‌‌a‌‌Auditoria‌‌não‌‌constatou‌‌pagamento‌‌ao‌‌Sr.‌‌Bernardo‌‌Moreira‌‌                           
de‌ ‌Oliveira,‌ ‌mesmo‌ ‌seu‌ ‌nome‌ ‌constando‌ ‌na‌‌escala‌‌de‌‌plantão,‌‌alguém,‌‌então,‌‌recebeu‌‌pelo‌‌plantão‌‌                             
que‌ ‌constava‌ ‌na‌ ‌escala.‌‌ ‌  

Acontece‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌plantões‌ ‌atribuídos‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌ao‌ ‌diretor‌ ‌do‌ ‌Instituto‌ ‌se‌ ‌forem‌‌                         
repassados,‌ ‌como‌ ‌argumentou‌ ‌a‌ ‌defesa,‌ ‌à‌ ‌médica‌ ‌Tatiane‌ ‌de‌ ‌Carvalho‌ ‌Alves‌ ‌de‌ ‌Oliveira‌ ‌dará‌‌                           
exatamente‌‌os‌‌valores‌‌percebidos‌‌por‌‌ela,‌‌conforme‌‌informações‌‌colhidas‌‌no‌‌Livro‌‌Razão‌‌(Documento‌‌                         
nº‌ ‌56574/15).‌ ‌Portanto,‌ ‌entende,‌ ‌o‌ ‌Relator,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌irregularidade‌ ‌no‌ ‌pagamento‌ ‌da‌ ‌referida‌‌                           
médica.‌ ‌ ‌   

Tocante‌ ‌à‌ ‌‌presença‌ ‌de‌ ‌inconsistências‌‌contábeis‌,‌‌em‌‌que‌‌a‌‌conta‌‌estoque‌‌no‌‌balancete‌‌                         
apresenta‌ ‌um‌ ‌saldo‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌438.500,84,‌ ‌enquanto‌ ‌o‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌controle‌ ‌de‌ ‌estoques‌ ‌(software‌ ‌da‌‌                             
empresa‌ ‌terceirizada‌ ‌SAUTECH),‌ ‌aponta‌ ‌para‌ ‌valor‌ ‌final‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌3.977.313,82‌ ‌no‌ ‌final‌ ‌de‌ ‌2014,‌‌                           
argumentou,‌‌a‌‌defesa,‌‌que‌‌o‌‌entendimento‌‌do‌‌departamento‌‌de‌‌contabilidade‌‌do‌‌IPCEP‌‌é‌‌que‌‌todas‌‌as‌‌                               
compras‌‌efetuadas‌‌com‌‌base‌‌no‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão,‌‌fossem‌‌lançadas‌‌como‌‌despesas.‌‌Esse‌‌método‌‌                           
de‌‌lançar‌‌compras‌‌e‌‌pagamentos‌‌como‌‌despesas‌‌para‌‌Organizações‌‌Sociais‌‌do‌‌Terceiro‌‌Setor‌‌é‌‌usual‌‌                             
e‌‌normal,‌‌pois‌‌tanto‌‌o‌‌estoque‌‌existente‌‌como‌‌os‌‌ativos‌‌fixos‌‌(patrimônio‌‌adquirido)‌‌não‌‌são‌‌da‌‌OS‌‌e‌‌                                   
sim‌ ‌do‌ ‌Ente‌ ‌Contratante‌ ‌(SES/PB),‌ ‌logo‌ ‌não‌ ‌podem‌ ‌aparecer‌ ‌na‌ ‌conta‌ ‌de‌ ‌ativos‌ ‌da‌ ‌Instituição.‌ ‌ 

A‌‌Auditoria‌‌entendeu‌‌que‌‌não‌‌merecem‌‌acolhida,‌‌haja‌‌vista‌‌a‌‌responsabilidade‌‌do‌‌IPCEP‌‌                         
pela‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌HGM,‌ ‌conforme‌ ‌contrato‌ ‌firmado,‌ ‌na‌ ‌qual‌ ‌se‌ ‌inclui‌ ‌o‌ ‌adequado‌ ‌zelo‌ ‌e‌ ‌controle‌ ‌do‌‌                                 
patrimônio‌ ‌administrado,‌ ‌dentre‌ ‌outras,‌ ‌mesmo‌ ‌que‌ ‌seja‌ ‌em‌ ‌demonstrativo‌ ‌específico,‌ ‌sempre‌‌                     
prevalecendo‌ ‌a‌ ‌transparência‌ ‌dos‌ ‌atos‌ ‌de‌ ‌gestão.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌anotação‌ ‌da‌ ‌Auditoria‌ ‌perdeu‌ ‌o‌ ‌objeto‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌extinção‌ ‌do‌‌                             
contrato‌ ‌firmado‌ ‌o‌ ‌IPCEP.‌ ‌ 
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Relativamente‌ ‌à‌ ‌‌ineficiência‌ ‌na‌ ‌gestão‌‌dos‌‌equipamentos‌‌disponibilizados‌‌ao‌‌HGM‌‌(não‌‌                     
operacionalidade‌ ‌de‌ ‌algumas‌ ‌máquinas‌ ‌e‌ ‌equipamentos),‌ ‌representando‌ ‌prejuízo‌‌de,‌‌no‌‌mínimo,‌‌R$‌‌                       
623.467,00‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual‌,‌ ‌sendo‌ ‌parte‌ ‌deles‌ ‌cedidos‌ ‌pela‌ ‌SES‌ ‌ao‌ ‌IPCEP,‌ ‌mediante‌ ‌termo‌ ‌de‌‌                             
responsabilidade,‌‌argumentou,‌‌o‌‌defendente,‌‌que‌‌grande‌‌parte‌‌dos‌‌equipamentos‌‌já‌‌se‌‌encontrava‌‌no‌‌                         
Hospital,‌ ‌antes‌ ‌mesmo‌ ‌de‌ ‌firmado‌ ‌o‌ ‌contrato‌ ‌de‌ ‌gestão,‌ ‌não‌ ‌sendo‌ ‌instalados‌ ‌devidos‌ ‌a‌ ‌vícios‌‌                             
estruturais‌ ‌(rede‌ ‌hidráulica,‌ ‌rede‌ ‌elétrica‌ ‌e‌ ‌outros)‌ ‌que‌ ‌impossibilitam‌ ‌o‌ ‌funcionamento‌‌dos‌‌referidos‌‌                         
equipamentos,‌‌inclusive‌‌diversos‌‌ofícios‌‌que‌‌encaminhamos‌‌a‌‌SES/PB,‌‌Construtora,‌‌Suplan,‌‌etc.‌‌com‌‌                       
o‌‌intuito‌‌de‌‌colocar‌‌em‌‌funcionamento‌‌as‌‌áreas‌‌destinadas‌‌aos‌‌equipamentos.‌‌Todos‌‌os‌‌equipamentos‌‌                           
tanto‌ ‌da‌ ‌Cozinha‌ ‌como‌ ‌da‌ ‌Lavanderia,‌ ‌estão‌ ‌devidamente‌ ‌armazenados‌ ‌em‌ ‌local‌‌coberto‌‌e‌‌seguro,‌‌                           
não‌ ‌sendo‌ ‌depreciados‌ ‌ou‌ ‌danificados,‌ ‌não‌ ‌havendo‌ ‌perda‌ ‌de‌ ‌patrimônio‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌Estado.‌ ‌ 

No‌ ‌que‌ ‌concerne‌ ‌aos‌ ‌bens‌ ‌de‌ ‌cozinha‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌59.467,00,‌ ‌estes‌ ‌sim‌ ‌foram‌‌                             
adquiridos‌ ‌pelo‌ ‌IPCEP,‌ ‌em‌ ‌complemento‌ ‌aos‌ ‌equipamentos‌ ‌já‌ ‌existentes‌ ‌no‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌‌                         
Mamanguape‌‌quando‌‌assumimos‌‌o‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌nº.‌‌270/2014,‌‌sendo‌‌em‌‌sua‌‌grande‌‌maioria‌‌de‌‌                             
acessórios‌ ‌e‌ ‌utensílios‌ ‌de‌ ‌cozinha,‌ ‌não‌ ‌constando‌ ‌equipamentos‌ ‌de‌ ‌grande‌ ‌porte‌ ‌e‌ ‌alto‌ ‌custo.‌ ‌Da‌‌                             
mesma‌‌forma,‌‌não‌‌foram‌‌instalados‌‌devido‌‌os‌‌vícios‌‌estruturais‌‌(rede‌‌hidráulica,‌‌rede‌‌elétrica‌‌e‌‌outros)‌‌                             
que‌ ‌impossibilitavam‌ ‌o‌ ‌funcionamento‌ ‌da‌ ‌cozinha‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌lavanderia‌ ‌do‌ ‌Hospital.‌ ‌ 

Quanto‌ ‌aos‌ ‌equipamentos:‌ ‌AUTOCLAVES‌ ‌HORIZONTAIS‌ ‌(542‌ ‌LITROS),‌ ‌marca‌‌               
BAUMER‌ ‌e‌ ‌TERMODESINFECTADORA‌ ‌(542‌ ‌LITROS)‌ ‌marca‌ ‌BAUMER,‌ ‌encontram-se‌‌devidamente‌‌                 
instalados‌‌e‌‌sendo‌‌utilizados‌‌na‌‌Central‌‌de‌‌Material‌‌e‌‌Esterilização‌‌(CME),‌‌funcionando‌‌normalmente,‌‌                         
já‌ ‌há‌ ‌bastante‌ ‌tempo,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌verificado‌ ‌pela‌ ‌equipe‌ ‌de‌ ‌Auditoria‌ ‌nas‌ ‌inspeções.‌ ‌ 

A‌ ‌Auditoria‌ ‌acolheu,‌ ‌em‌ ‌parte,‌ ‌os‌ ‌esclarecimentos‌ ‌da‌ ‌defesa,‌ ‌entendendo‌ ‌que‌ ‌a‌‌                       
responsabilidade‌ ‌da‌ ‌ociosidade‌ ‌dos‌ ‌equipamentos‌‌constatada‌‌é‌‌do‌‌Sr.‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌haja‌‌                           
vista‌ ‌os‌ ‌inúmeros‌ ‌ofícios‌ ‌relatando‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌enviados‌ ‌pelo‌ ‌IPCEP,‌ ‌na‌ ‌figura‌ ‌de‌ ‌seu‌ ‌Diretor‌ ‌Geral‌‌                               
Adalberto‌ ‌Silva‌ ‌Ribeiro,‌ ‌à‌ ‌SES,‌ ‌sem,‌ ‌contudo,‌ ‌obter‌ ‌uma‌‌resposta‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌resolver‌‌a‌‌situação‌‌                               
posta.‌ ‌ 

Ante‌‌a‌‌inércia‌‌do‌‌secretário‌‌de‌‌Saúde,‌‌à‌‌época,‌‌Sr.‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌para‌‌colocar‌‌                               
em‌ ‌efetivo‌ ‌funcionamento‌ ‌os‌ ‌equipamentos‌ ‌para‌ ‌bom‌ ‌desempenho‌ ‌das‌ ‌atividades‌ ‌do‌ ‌Hospital,‌ ‌o‌‌                         
Relator‌ ‌entende‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌deve‌ ‌aplicar‌ ‌multa‌ ‌pessoal‌ ‌ao‌ ‌ex-gestor.‌ ‌ 

No‌ ‌que‌‌tange‌‌aos‌‌‌gastos‌‌não‌‌comprovados‌‌com‌‌a‌‌Empresa‌‌INCINE‌‌VÍDEO‌‌LTDA‌‌(ME),‌‌                           
no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌28.000,00‌,‌ ‌‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌constatou‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌despesa‌ ‌ocorreu‌ ‌a‌ ‌título‌ ‌de‌ ‌produção‌‌                               
audiovisual,‌ ‌incluindo‌ ‌a‌ ‌cobertura‌ ‌da‌ ‌solenidade‌ ‌de‌ ‌inauguração‌ ‌para‌ ‌registro‌ ‌da‌ ‌SES‌ ‌(PB)‌ ‌e‌‌                           
endomarketing‌ ‌institucional‌ ‌do‌ ‌Nosocômio;‌ ‌no‌ ‌entanto,‌ ‌conforme‌ ‌vídeo‌ ‌(mídia‌ ‌DVD)‌ ‌entregue‌ ‌pela‌‌                       
administração‌ ‌do‌ ‌hospital‌ ‌à‌ ‌Unidade‌ ‌técnica,‌ ‌de‌ ‌duração‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌33‌ ‌segundos‌ ‌(R$‌ ‌848,48‌ ‌cada‌‌                             
segundo‌ ‌de‌ ‌minuto!),‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌qualquer‌ ‌correlação‌ ‌de‌ ‌mérito‌ ‌do‌ ‌seu‌ ‌teor‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌inauguração‌ ‌e‌‌                               
operacionalidade‌ ‌do‌ ‌hospital,‌ ‌e,‌ ‌sim,‌ ‌um‌ ‌vídeo‌ ‌institucional‌ ‌do‌ ‌IPCEP,‌ ‌inclusive‌ ‌demonstrando‌‌                       
evidências‌ ‌do‌ ‌hospital‌ ‌estadual‌ ‌Carlos‌ ‌Chagas‌ ‌no‌ ‌Rio‌ ‌de‌ ‌Janeiro.‌ ‌ 

A‌‌Defesa‌‌esclareceu‌‌que‌‌o‌‌IPCEP‌‌realizou‌‌a‌‌referida‌‌contratação‌‌baseado‌‌na‌‌solicitação‌‌                         
da‌ ‌SES/PB‌ ‌e‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌e‌ ‌competente‌ ‌autorização‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Saúde‌ ‌e‌ ‌do‌‌                                 
Secretário‌‌de‌‌Estado‌‌de‌‌Comunicação‌‌visando‌‌os‌‌registros‌‌audiovisuais‌‌da‌‌solenidade‌‌de‌‌inauguração‌‌                         
do‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape,‌ ‌tanto‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌Instituto‌ ‌de‌ ‌Psicologia‌ ‌Clínica‌ ‌Educacional‌ ‌e‌‌                           
Profissional,‌ ‌como‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba.‌ ‌Quanto‌ ‌a‌ ‌parte‌ ‌institucional‌ ‌do‌ ‌IPCEP,‌ ‌o‌ ‌objetivo‌ ‌foi‌‌                               
apresentar‌ ‌o‌ ‌Instituto‌ ‌a‌ ‌seus‌ ‌colaboradores,‌ ‌especialmente‌ ‌em‌ ‌um‌ ‌novo‌ ‌projeto‌ ‌e‌ ‌em‌ ‌modelo‌‌                           
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relativamente‌‌novo‌‌no‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌onde‌‌a‌‌gestão‌‌compartilhada‌‌de‌‌uma‌‌unidade‌‌de‌‌saúde‌‌no‌‌                               
ano‌ ‌de‌ ‌2014‌ ‌era‌ ‌novidade.‌‌ ‌  

Ao‌ ‌assistir‌ ‌o‌ ‌vídeo,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌‌constatou,‌‌conforme‌‌já‌‌informado‌‌anteriormente,‌‌                       
que‌‌era‌‌um‌‌vídeo‌‌voltado‌‌mais‌‌para‌‌divulgação‌‌do‌‌próprio‌‌IPCEP‌‌do‌‌que‌‌a‌‌divulgação‌‌do‌‌nosocômio.‌‌                                 
Portanto,‌‌o‌‌Relator‌‌considera‌‌a‌‌despesa‌‌irregular,‌‌devendo‌‌ser‌‌o‌‌ex-diretor‌‌do‌‌IPCEP‌‌ser‌‌compelido‌‌a‌‌                               
devolver‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌despendido,‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌28.000,00,‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual.‌ ‌ 

Em‌‌relação‌‌‌ao‌‌alvará‌‌de‌‌funcionamento‌,‌‌constatou,‌‌a‌‌Auditoria,‌‌que‌‌o‌‌Hospital‌‌funcionou‌‌                         
em‌‌2014‌‌sem‌‌o‌‌alvará‌‌de‌‌funcionamento‌‌da‌‌Prefeitura‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌nem‌‌tampouco‌‌autorização‌‌de‌‌                             
funcionamento‌ ‌da‌ ‌vigilância‌ ‌sanitária;‌ ‌sendo‌ ‌que‌ ‌em‌ ‌2015‌ ‌o‌ ‌alvará‌ ‌de‌ ‌funcionamento‌ ‌da‌ ‌Prefeitura‌‌                           
estava‌ ‌com‌ ‌vigência‌ ‌já‌ ‌vencida,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌licença‌ ‌apresentada‌ ‌expirou‌ ‌em‌ ‌20/05/2015.‌ ‌ 

Argumentou,‌ ‌a‌ ‌Defesa,‌ ‌que,‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌obtenção‌ ‌de‌ ‌alvará‌ ‌de‌ ‌funcionamento,‌ ‌fazia-se‌‌                       
necessário,‌ ‌primeiramente,‌ ‌obter‌ ‌a‌ ‌licença‌ ‌do‌ ‌corpo‌ ‌de‌‌bombeiros,‌‌que,‌‌devido‌‌aos‌‌vícios‌‌estruturas‌‌                           
das‌ ‌instalações‌ ‌físicas,‌ ‌foi‌ ‌dada‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌provisória,‌ ‌com‌ ‌validade‌ ‌até‌ ‌a‌ ‌data‌ ‌de‌ ‌20/05/2015.‌‌ ‌  

Já‌‌foi‌‌apresentado‌‌ao‌‌Corpo‌‌de‌‌Bombeiros‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌projeto‌‌de‌‌adequação,‌‌                           
vide‌‌DOC.‌‌21,‌‌que‌‌se‌‌encontra‌‌em‌‌fase‌‌de‌‌análise.‌‌Com‌‌à‌‌aprovação‌‌do‌‌referido‌‌projeto,‌‌será‌‌emitido‌‌                                   
a‌ ‌devida‌ ‌licença‌ ‌dos‌ ‌Bombeiros,‌ ‌está‌ ‌em‌ ‌caráter‌ ‌definitivo‌ ‌e‌ ‌imediatamente‌ ‌será‌ ‌solicitado‌ ‌junto‌ ‌a‌‌                             
Prefeitura‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌ao‌ ‌alvará‌ ‌de‌ ‌funcionamento,‌ ‌também‌ ‌definitivo.‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌Técnica‌ ‌manteve‌ ‌a‌ ‌irregularidade‌ ‌diante‌ ‌da‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌apresentação‌ ‌de‌‌                       
documentos‌ ‌que‌ ‌comprove‌ ‌o‌ ‌alegado.‌ ‌ 

O‌‌Relator‌‌entende‌‌que‌‌as‌‌constatações‌‌da‌‌Auditoria‌‌não‌‌devem‌‌comprometer‌‌a‌‌prestação‌‌                         
de‌ ‌contas.‌ ‌ ‌   

No‌‌que‌‌concerne‌‌aos‌‌‌gastos‌‌irregulares‌‌com‌‌fornecimento‌‌de‌‌alimentação‌‌a‌‌empregados‌‌                       
de‌‌empresas‌‌terceirizadas‌,‌‌feitos‌‌à‌‌empresa‌‌a‌‌ADSON‌‌PINTO‌‌DA‌‌SILVA‌‌(ME),‌‌Auditoria‌‌considerou‌‌tal‌‌                             
despesa‌ ‌indevida,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌101.490,00,‌ ‌por‌ ‌se‌ ‌referir‌ ‌a‌ ‌parte‌ ‌relativa‌ ‌ao‌ ‌desjejum,‌ ‌almoço,‌‌                               
lanches‌ ‌e‌ ‌jantar‌ ‌dos‌ ‌empregados‌ ‌terceirizados‌ ‌que‌ ‌prestavam‌ ‌serviço‌ ‌às‌ ‌empresas‌ ‌FORTES‌ ‌LTDA‌‌                         
(manutenção‌‌e‌‌limpeza),‌‌NUCLILAB‌‌(laboratório),‌‌NTB‌‌(engenharia‌‌biomédica)‌‌e‌‌SAUTECH‌‌(gestão‌‌de‌‌                       
tecnologia‌ ‌e‌‌software),‌‌vez‌‌que‌‌não‌‌tinham‌‌respaldo‌‌contratual‌‌para‌‌fornecimento‌‌de‌‌alimentação‌‌por‌‌                           
parte‌ ‌do‌ ‌hospital.‌ ‌ ‌   

A‌‌Defesa‌‌esclareceu‌‌que,‌‌devido‌‌às‌‌condições‌‌de‌‌higiene‌‌e‌‌segurança‌‌ao‌‌paciente‌‌e‌‌dos‌‌                             
demais‌‌colaboradores‌‌do‌‌Hospital‌‌Geral‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌disponibilizava‌‌o‌‌seu‌‌refeitório‌‌a‌‌todos.‌‌Com‌‌                           
isso,‌ ‌evitava-se‌ ‌o‌ ‌risco‌ ‌de‌ ‌contaminação,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌diminuição‌ ‌da‌ ‌entrada‌ ‌e‌ ‌saída‌ ‌de‌ ‌nossos‌‌                             
colaboradores‌ ‌e‌‌prestadores‌‌de‌‌dentro‌‌da‌‌Unidade,‌‌o‌‌que‌‌poderia‌‌onerar‌‌e‌‌muito‌‌o‌‌custo‌‌da‌‌unidade‌‌                                 
hospitalar.‌ ‌ 

O‌ ‌Corpo‌ ‌Técnico‌ ‌esclareceu‌ ‌que‌ ‌em‌ ‌nenhum‌ ‌momento‌ ‌se‌ ‌posicionou‌ ‌contrário‌ ‌ao‌‌                       
fornecimento‌‌de‌‌refeições‌‌aos‌‌prestadores‌‌de‌‌serviços‌‌do‌‌HGM,‌‌a‌‌irregularidade‌‌se‌‌originou‌‌pela‌‌falta‌‌                             
de‌ ‌previsão‌ ‌normativo-contratual‌ ‌que‌ ‌pudesse‌ ‌justificar‌ ‌esses‌ ‌gastos.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌que‌ ‌não‌‌deve‌‌haver‌‌a‌‌imputação‌‌de‌‌débito‌‌sugerida‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌                           
pois‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌questionamento‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌prestação‌ ‌dos‌ ‌serviços,‌ ‌apenas‌ ‌falha‌ ‌formal,‌ ‌por‌ ‌falta‌ ‌de‌‌                             
previsão‌ ‌contratual‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌responsabilidade‌ ‌pelo‌ ‌fornecimento‌ ‌de‌ ‌refeição‌ ‌por‌ ‌parte‌ ‌do‌ ‌Hospital.‌ ‌ 

Tocante‌‌aos‌‌‌gastos‌‌com‌‌confraternização‌‌de‌‌final‌‌de‌‌ano‌,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌17.250,00,‌‌sendo‌‌                             
R$‌‌9.600,00‌‌à‌‌título‌‌de‌‌locação‌‌de‌‌espaço‌‌para‌‌Buffet,‌‌banda,‌‌som‌‌e‌‌iluminação,‌‌junto‌‌à‌‌empresa‌‌LA‌‌                                   
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NUNES,‌ ‌na‌ ‌zona‌ ‌rural‌ ‌de‌ ‌Itapororoca,‌ ‌e‌ ‌R$‌ ‌7.650,00,‌ ‌à‌ ‌título‌‌de‌‌coffe‌‌break‌‌de‌‌confraternização‌‌de‌‌                                 
final‌ ‌de‌ ‌ano,‌ ‌junto‌ ‌à‌ ‌empresa‌‌RESTAURANTE‌‌E‌‌PIZZARIA‌‌PONTO‌‌CHIC,‌‌no‌‌centro‌‌de‌‌Araçagi,‌‌em‌‌                               
que‌ ‌a‌ ‌Auditoria‌ ‌solicita‌ ‌explicações‌ ‌jurídico-formais‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌comprovação‌ ‌material‌ ‌(efetividade‌ ‌da‌‌                       
despesa),‌ ‌informou,‌ ‌a‌ ‌Defesa,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌dois‌ ‌eventos‌ ‌diferentes.‌ ‌A‌ ‌empresa‌ ‌LA‌ ‌NUNES‌‌                           
disponibilizou‌ ‌o‌ ‌espaço‌ ‌para‌ ‌Buffet,‌ ‌incluindo‌ ‌banda,‌ ‌som‌ ‌e‌ ‌iluminação;‌ ‌enquanto‌ ‌a‌ ‌empresa‌‌                         
RESTAURANTE‌‌E‌‌PIZZARIA‌‌PONTO‌‌CHIC‌‌foi‌‌a‌‌responsável‌‌de‌‌realização‌‌de‌‌coffee‌‌break,‌‌almoço‌‌e‌‌                             
lanche‌ ‌da‌ ‌tarde‌ ‌do‌ ‌evento,‌ ‌não‌ ‌havendo‌ ‌duplicidade‌ ‌de‌ ‌serviços,‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌realizado‌ ‌no‌ ‌dia‌ ‌14/12/2014.‌ ‌ 

A‌‌Auditoria‌‌entendeu‌‌que‌‌as‌‌referidas‌‌despesas‌‌permanecem‌‌sem‌‌a‌‌devida‌‌comprovação,‌‌                       
haja‌ ‌vista‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌apresentados‌ ‌os‌ ‌contratos‌ ‌celebrados,‌ ‌instrumentos‌ ‌típicos‌ ‌e‌ ‌habituais‌‌na‌‌                           
prestação‌ ‌de‌ ‌serviço‌ ‌desta‌ ‌natureza,‌ ‌discriminando‌ ‌os‌ ‌itens‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌disponibilizados,‌ ‌destacando,‌‌                       
ainda,‌‌o‌‌quantitativo‌‌indicado‌‌nas‌‌notas‌‌fiscais‌‌das‌‌citadas‌‌empresas,‌‌255‌‌pessoas,‌‌está‌‌incompatível‌‌                           
com‌ ‌o‌ ‌material‌ ‌fotográfico‌ ‌apresentado‌ ‌pela‌ ‌defesa.‌ ‌ 

O‌ ‌Relator‌ ‌considera‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌notas‌ ‌fiscais‌ ‌e‌ ‌fotografias‌ ‌apresentadas‌ ‌pela‌ ‌defesa‌‌                       
comprovam‌‌as‌‌despesas,‌‌sendo‌‌a‌‌falta‌‌de‌‌instrumento‌‌contratual,‌‌exigido‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌irregularidade‌‌                         
de‌ ‌natureza‌ ‌formal.‌ ‌ 

Finalmente,‌‌no‌‌que‌‌diz‌‌respeito‌‌à‌‌falta‌‌de‌‌comprovação‌‌laboral‌‌do‌‌Sr.‌‌Édserson‌‌Eurípedes‌‌                           
Marques,‌‌que‌‌exerceu‌‌o‌‌cargo‌‌de‌‌gerente‌‌de‌‌comunicação,‌‌cuja‌‌residência‌‌era‌‌em‌‌Brasília;‌‌bem‌‌como‌‌                               
da‌‌Sra.‌‌Isis‌‌Regina‌‌Unfer‌‌Pereira,‌‌que‌‌exerceu‌‌o‌‌cargo‌‌de‌‌diretora‌‌do‌‌Hospital‌‌de‌‌Mamanguape,‌‌com‌‌                                 
vínculo‌ ‌também‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌SOCIEDADE‌ ‌ESPANHOLA‌ ‌DE‌ ‌BENEFICÊNCIA,‌ ‌no‌ ‌Rio‌ ‌de‌ ‌Janeiro,‌ ‌como‌‌                         
gerente‌ ‌de‌ ‌qualidade,‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌esclareceu‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Srª‌ ‌Isis‌ ‌encerrou‌ ‌seu‌ ‌vínculo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Sociedade‌‌                               
Espanhola‌ ‌26/03/2014,‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌demissão,‌ ‌iniciando‌ ‌seu‌ ‌contrato‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌IPCEP‌ ‌em‌‌                           
01/11/2014,‌ ‌conforme‌ ‌documento‌ ‌nº‌ ‌34.‌‌ ‌  

A‌ ‌Auditoria‌ ‌manteve‌ ‌seu‌ ‌entendimento‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌nenhum‌ ‌documento‌ ‌foi‌ ‌localizado‌‌                       
para‌ ‌comprovar‌ ‌as‌ ‌alegações.‌ ‌Também‌ ‌manteve‌ ‌seu‌ ‌posicionamento‌ ‌quanto‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Édserson,‌ ‌pois‌‌                         
nada‌ ‌foi‌ ‌apresentado‌ ‌quanto‌ ‌ao‌ ‌gerente‌ ‌de‌ ‌comunicação.‌ ‌ 

O‌‌Relator,‌‌ao‌‌examinar‌‌o‌‌relatório‌‌preliminar‌‌da‌‌Auditoria,‌‌fl.‌‌53,‌‌há‌‌apenas‌‌a‌‌informação‌‌                             
de‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌trabalho‌ ‌de‌ ‌amostragem,‌ ‌não‌ ‌se‌ ‌constatou‌ ‌a‌ ‌assiduidade‌ ‌laboral,‌ ‌nem‌ ‌tampouco‌‌                           
produtividade‌‌e/ou‌‌efetividade‌‌de‌‌trabalho‌‌do‌‌Sr.‌‌Éderson‌‌Eurípedes‌‌Marques,‌‌com‌‌sugestão,‌‌diante‌‌do‌‌                           
fato,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌administração‌ ‌do‌ ‌IPCEP‌ ‌evitasse‌ ‌a‌ ‌contratação‌ ‌de‌ ‌pessoas‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌pudessem‌ ‌se‌‌                             
comprometer‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌responsabilidade‌ ‌e‌ ‌assiduidade‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌cargo‌ ‌requer.‌ ‌Diante‌ ‌da‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌mais‌‌                             
informações,‌ ‌o‌ ‌Relator‌ ‌apenas‌ ‌reitera‌ ‌a‌ ‌sugestão‌ ‌da‌ ‌Auditoria.‌‌ ‌  

No‌ ‌que‌ ‌diz‌‌respeito‌‌à‌‌Sra.‌‌Isis‌‌Regina‌‌Unfer‌‌Pereira,‌‌apesar‌‌de‌‌a‌‌Auditoria‌‌informar‌‌que‌‌                               
não‌‌localizou‌‌a‌‌documentação‌‌indicada‌‌pela‌‌defesa,‌‌o‌‌Relator‌‌constatou‌‌que‌‌os‌‌documentos‌‌constam‌‌                           
às‌ ‌fls.‌ ‌1106/1125,‌ ‌e‌ ‌dizem‌ ‌respeito‌ ‌a‌ ‌um‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌desligamento‌‌da‌‌referida‌‌senhora‌‌da‌‌Sociedade‌‌                               
Espanhola,‌‌datado‌‌de‌‌26/03/2014,‌‌além‌‌de‌‌contrato‌‌de‌‌gestão‌‌da‌‌Sociedade‌‌com‌‌a‌‌Prefeitura‌‌do‌‌Rio‌‌                               
de‌‌Janeiro,‌‌datado‌‌de‌‌30/04/2012,‌‌e‌‌de‌‌encerramento‌‌do‌‌contrato,‌‌com‌‌data‌‌de‌‌30/08/2015.‌‌O‌‌Relator,‌‌                               
por‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌maiores‌ ‌informações‌ ‌da‌‌Unidade‌‌Técnica‌‌que‌‌indique‌‌falta‌‌de‌‌prestação‌‌de‌‌serviços‌‌por‌‌                               
parte‌ ‌da‌ ‌Srº‌ ‌Isis,‌ ‌não‌ ‌tem‌ ‌como‌ ‌se‌ ‌acostar‌ ‌à‌ ‌Auditoria.‌‌ ‌  

Ante‌ ‌todo‌ ‌o‌ ‌exposto,‌ ‌o‌ ‌Relator‌ ‌propõe‌ ‌ao‌ ‌Tribunal‌ ‌Pleno‌ ‌que:‌ ‌ 
1. Julgue‌‌irregular‌‌a‌‌gestão‌‌do‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌Profissional‌‌-‌‌IPCEP,‌‌na‌‌                             

execução‌‌do‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌nº‌‌0270/2014,‌‌firmado‌‌em‌‌27‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2014‌‌entre‌‌o‌‌Estado‌‌da‌‌                                   
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Paraíba,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Saúde,‌‌e‌‌o‌‌referido‌‌instituto,‌‌na‌‌administração‌‌do‌‌                               
Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌-‌ ‌HGM,‌ ‌no‌ ‌desenvolvimento‌ ‌das‌ ‌ações‌ ‌e‌ ‌serviços‌ ‌de‌ ‌saúde;‌ ‌ 

2. Impute‌‌o‌‌débito‌‌solidariamente,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌326.565,94,‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌‌diretor‌‌                               
geral‌ ‌à‌ ‌época,‌ ‌e‌ ‌ao‌ ‌Mario‌ ‌Sérgio‌ ‌Santa‌ ‌Fé‌ ‌da‌ ‌Cruz,‌ ‌diretor‌ ‌administrativo-financeiro,‌ ‌pelo‌‌                           
pagamento‌ ‌das‌ ‌seguintes‌ ‌despesas,‌ ‌consideradas‌ ‌irregulares:‌ ‌ 

a) Recursos‌ ‌movimentados‌ ‌em‌ ‌dinheiro‌ ‌cujas‌ ‌despesas‌ ‌correspondentes‌ ‌não‌ ‌comprovam‌‌                 
que‌ ‌foram‌ ‌em‌ ‌favor‌ ‌do‌ ‌HGM,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌57.288,25;‌ ‌ 

b) Falta‌ ‌de‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌saldo‌ ‌final‌ ‌em‌ ‌caixa‌‌em‌‌31/12/14,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌                               
73.242,94;‌ ‌ 

c) Pagamento‌ ‌à‌ ‌empresa‌ ‌A.‌ ‌FORTES‌ ‌LTDA‌ ‌por‌ ‌despesas‌ ‌insuficientemente‌‌comprovadas,‌‌                   
no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌48.833,96;‌ ‌ 

d) Gastos‌ ‌ilegais‌ ‌e‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌passagens‌ ‌aéreas‌ ‌e‌‌hospedagens,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌                           
119.200,79;‌ ‌e‌ ‌ 

e) Gastos‌ ‌não‌ ‌comprovados‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Empresa‌ ‌INCINE‌ ‌VÍDEO‌ ‌LTDA‌ ‌(ME),‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           
28.000,00.‌ ‌ 

3. Aplique‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06,‌‌com‌‌fundamento‌‌no‌‌art.‌‌                                   
56,‌ ‌incisos‌ ‌II‌ ‌e‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 

4. Aplique‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06,‌‌com‌‌fundamento‌‌no‌‌art.‌‌                                   
55‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 

5. Aplique‌ ‌multa‌ ‌pessoal‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Mário‌ ‌Sérgio‌ ‌Santa‌ ‌Fé‌ ‌da‌ ‌Cruz,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌9.336,06,‌ ‌com‌‌                                 
fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌incisos‌ ‌II‌ ‌e‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 

6. Aplicar‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌Mário‌‌Sérgio‌‌Santa‌‌Fé‌‌da‌‌Cruz,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06,‌‌com‌‌fundamento‌‌                                   
no‌ ‌art.‌ ‌55,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 

7. Aplique‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌ex-secretário‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌                                   
9.336,06,‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌inciso‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌e‌ ‌ 

8. Determine‌ ‌o‌ ‌encaminhamento‌ ‌da‌ ‌presente‌ ‌decisão‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Estadual‌ ‌para‌ ‌as‌‌                       
providências‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌competência.‌ ‌ 

DECISÃO‌ ‌DO‌ ‌TRIBUNAL‌ ‌PLENO‌ ‌ 
Vistos,‌ ‌relatados‌ ‌e‌ ‌discutidos‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌TC‌ ‌nº‌ ‌13645/15,‌ ‌que‌ ‌tratam‌ ‌de‌‌                           

inspeção‌‌especial‌‌com‌‌finalidade‌‌de‌‌verificação‌‌do‌‌cumprimento‌‌do‌‌Contrato‌‌de‌‌Gestão‌‌nº‌‌0270/2014,‌‌                           
firmado‌ ‌em‌ ‌27‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌‌2014‌‌(Documento‌‌nº‌‌57371/15),‌‌envolvendo‌‌as‌‌despesas‌‌ocorridas‌‌entre‌‌                             
27/06‌‌a‌‌31/12/14,‌‌entre‌‌o‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌Secretaria‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde,‌‌e‌‌o‌‌Instituto‌‌                                     
de‌ ‌Psicologia‌ ‌Clínica,‌ ‌Educacional‌ ‌e‌ ‌Profissional‌ ‌-‌ ‌IPCEP,‌ ‌na‌ ‌administração‌ ‌do‌ ‌Hospital‌ ‌Geral‌ ‌de‌‌                           
Mamanguape‌‌-‌‌HGM,‌‌no‌‌desenvolvimento‌‌das‌‌ações‌‌e‌‌serviços‌‌de‌‌saúde,‌‌com‌‌vigência‌‌de‌‌24‌‌meses,‌‌                               
no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌45.842.963,52,‌ ‌ACORDAM‌ ‌os‌ ‌Conselheiros‌ ‌integrantes‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌ ‌Pleno,‌ ‌por‌‌                         
unanimidade,‌‌com‌‌declaração‌‌de‌‌suspeição‌‌do‌‌conselheiro‌‌Antônio‌‌Nominando‌‌Diniz‌‌Filho,‌‌na‌‌sessão‌‌                         
realizada‌ ‌nesta‌ ‌data,‌ ‌em:‌‌ ‌  

a) Julgar‌‌irregular‌‌a‌‌gestão‌‌do‌‌Instituto‌‌de‌‌Psicologia‌‌Clínica,‌‌Educacional‌‌e‌‌Profissional‌‌-‌‌IPCEP,‌‌                           
na‌ ‌execução‌ ‌do‌ ‌Contrato‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌nº‌ ‌0270/2014,‌ ‌firmado‌ ‌em‌ ‌27‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2014,‌‌                             
envolvendo‌ ‌as‌ ‌despesas‌ ‌ocorridas‌ ‌entre‌ ‌27/06‌ ‌a‌ ‌31/12/14,‌ ‌entre‌ ‌o‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba,‌ ‌por‌‌                           
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meio‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌de‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Saúde,‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌referido‌ ‌instituto,‌‌na‌‌administração‌‌do‌‌Hospital‌‌                             
Geral‌ ‌de‌ ‌Mamanguape‌ ‌-‌ ‌HGM,‌ ‌no‌ ‌desenvolvimento‌ ‌das‌ ‌ações‌ ‌e‌ ‌serviços‌ ‌de‌ ‌saúde;‌ ‌ 

b) Imputar‌ ‌solidariamente‌ ‌o‌ ‌débito,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌‌R$‌‌326.565,94,‌‌equivalente‌‌a‌‌5.925,71‌‌UFR-PB,‌‌                         
ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌‌diretor‌‌geral‌‌à‌‌época,‌‌e‌‌ao‌‌Sr.‌‌Mario‌‌Sérgio‌‌Santa‌‌Fé‌‌da‌‌Cruz,‌‌                                     
diretor‌ ‌administrativo-financeiro,‌ ‌pelo‌ ‌pagamento‌ ‌das‌ ‌seguintes‌ ‌despesas,‌ ‌consideradas‌‌               
irregulares:‌ ‌ 
I. Recursos‌ ‌movimentados‌ ‌em‌ ‌dinheiro‌ ‌cujas‌ ‌despesas‌ ‌correspondentes‌ ‌não‌ ‌comprovam‌‌                 

que‌ ‌foram‌ ‌em‌ ‌favor‌ ‌do‌ ‌HGM,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌57.288,25‌ ‌(1.039,53‌ ‌UFR-PB);‌ ‌ 
II. Falta‌ ‌de‌ ‌comprovação‌ ‌da‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌saldo‌ ‌final‌ ‌em‌ ‌caixa‌‌em‌‌31/12/14,‌‌no‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌                               

73.242,94‌ ‌(1.329,03‌ ‌UFR-PB);‌ ‌ 
III. Pagamento‌ ‌à‌ ‌empresa‌ ‌A.‌ ‌FORTES‌ ‌LTDA‌ ‌por‌ ‌despesas‌ ‌insuficientemente‌‌comprovadas,‌‌                   

no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌48.833,96‌ ‌(886,12‌ ‌UFR-PB);‌ ‌ 
IV. Gastos‌ ‌ilegais‌ ‌e‌ ‌irregulares‌ ‌com‌ ‌passagens‌ ‌aéreas‌ ‌e‌‌hospedagens,‌‌no‌‌valor‌‌total‌‌de‌‌R$‌‌                           

119.200,79‌ ‌(2.162,96‌ ‌UFR-PB);‌ ‌e‌ ‌ 
V. Gastos‌ ‌não‌ ‌comprovados‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Empresa‌ ‌INCINE‌ ‌VÍDEO‌ ‌LTDA‌ ‌(ME),‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌‌                           

28.000,00‌ ‌(508,07‌ ‌UFR-PB).‌ ‌ 
c) Aplicar‌ ‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06‌‌(169,41‌‌UFR-PB),‌‌                               

com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌incisos‌ ‌II‌ ‌e‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 
d) Aplicar‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06‌ ‌(169,41‌‌UFR-PB),‌‌                               

com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌55‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 
e) Aplicar‌ ‌multa‌ ‌pessoal‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Mário‌ ‌Sérgio‌ ‌Santa‌ ‌Fé‌ ‌da‌‌Cruz,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌9.336,06‌ ‌(169,41‌‌                                 

UFR-PB),‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌incisos‌ ‌II‌ ‌e‌ ‌III,‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 
f) Aplicar‌ ‌multa‌ ‌pessoal‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Mário‌ ‌Sérgio‌ ‌Santa‌ ‌Fé‌ ‌da‌ ‌Cruz,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌‌R$‌‌9.336,06‌‌(169,41‌‌                                 

UFR-PB),‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌55‌ ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌ ‌ 
g) Aplicar‌‌multa‌‌pessoal‌‌ao‌‌Sr.‌‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌ex-secretário‌‌de‌‌Estado‌‌da‌‌Saúde,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌                                 

R$‌ ‌9.336,06‌  ‌(169,41‌ ‌UFR-PB),‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌inciso‌ ‌III,‌  ‌da‌ ‌LOTCE-PB;‌‌ ‌  
h) Assinar‌‌o‌‌prazo‌‌de‌‌60‌‌dias‌‌ao‌‌Sr.‌‌Adalberto‌‌da‌‌Silva‌‌Ribeiro‌‌e‌‌ao‌‌Sr.‌‌Mário‌‌Sérgio‌‌Santa‌‌Fé‌‌da‌‌                                       

Cruz,‌ ‌a‌ ‌contar‌ ‌da‌ ‌publicação‌ ‌deste‌ ‌ato‌ ‌no‌ ‌Diário‌ ‌Oficial‌ ‌Eletrônico‌ ‌do‌ ‌TCE/PB,‌ ‌para‌‌                           
recolhimento‌ ‌voluntário,‌ ‌ao‌ ‌erário‌ ‌estadual,‌ ‌do‌ ‌débito‌ ‌solidariamente‌ ‌imputado,‌ ‌e‌‌à‌‌conta‌‌do‌‌                         
Fundo‌ ‌de‌ ‌Fiscalização‌ ‌Orçamentária‌ ‌e‌ ‌Financeira‌‌Municipal,‌‌das‌‌multas‌‌aplicadas,‌‌sob‌‌pena‌‌                       
de‌‌cobrança‌‌executiva,‌‌desde‌‌logo‌‌recomendada,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌art.‌‌71,‌‌§‌‌4º,‌‌da‌‌Constituição‌‌                             
do‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba;‌ ‌ 

i) Assinar‌‌o‌‌prazo‌‌de‌‌60‌‌dias‌‌ao‌‌Sr.‌‌Waldson‌‌Dias‌‌de‌‌Souza,‌‌a‌‌contar‌‌da‌‌publicação‌‌deste‌‌ato‌‌no‌‌                                     
Diário‌ ‌Oficial‌ ‌Eletrônico‌ ‌do‌ ‌TCE/PB,‌ ‌para‌ ‌recolhimento‌ ‌voluntário‌ ‌à‌ ‌conta‌ ‌do‌ ‌Fundo‌ ‌de‌‌                         
Fiscalização‌ ‌Orçamentária‌ ‌e‌ ‌Financeira‌ ‌Municipal‌ ‌da‌ ‌multa‌ ‌aplicada,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌cobrança‌                       
executiva,‌‌desde‌‌logo‌‌recomendada,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌art.‌‌71,‌‌§‌‌4º,‌‌da‌‌Constituição‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌                               
Paraíba;‌ ‌e‌ ‌ 

j) Determinar‌ ‌o‌ ‌encaminhamento‌ ‌da‌ ‌presente‌ ‌decisão‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Estadual‌ ‌para‌ ‌as‌‌                       
providências‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌competência.‌ ‌ 

‌ 
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Publique-se,‌ ‌intime-se‌ ‌e‌ ‌cumpra-se.‌ ‌ 

TC‌ ‌–‌ ‌Sessão‌ ‌remota‌ ‌–‌ ‌Tribunal‌ ‌Pleno.‌ ‌ 
João‌ ‌Pessoa,‌ ‌em‌ ‌16‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2021.‌ ‌ 

‌ 
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