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RELATORIO

Trata o presente processo do exame de legalidateotedimento de Licitacdo n° 12/2012,
na modalidade Pregdo Presencial, realizado pedéeitura Municipal de Picui/PB, objetivando a
aquisicao de material de expediente e didaticdirdais as Secretarias do Municipio.

Os licitantes vencedores do referido Pregdo Preddncam as firmase ZALMA SOUZA
— CNPJ n° 04.918.161/0001-10 (R$ 101.873,95) e WCamércio e Importacdo Ltda — CNPJ n°
01.630.115/0001-22 (R$ 213.056,60pm as propostas ofertadas no valor totaR#e314.930,640s
Contratos n°® 33/2012 e 34/2012 celebrados com aismrites vencedores foram assinados em
15.03.2012, apo6s a homologacéo realizada nessaamkega) conforme fls. 392 e 395/413.

Ao analisar a documentacao pertinente, a Unidadaida emitiu o relatério de fls. 416/9,
destacando algumas irregularidades que ocasioraritacdo ddr. Rubens Germano Costaex-
Prefeito do Municipio de Picui/PB, o qual apresersioa defesa as fls. 428/33 dos autos.

Apoés a andlise da documentacdo, A Unidade Técnigduenovo relatorio as fls. 436/8,
entendendo remanescer as seguintes irregularidades:

a) Auséncia de comprovacao da publicacdo do Avisaonvocacao dos Interessados no
Diario Ofical do Estado, nos termos do artigo 4°niciso | da Lei 10.520/2002;

A defesa informa que o Aviso de Convocac¢do dosdasados foi publicado no Jornal Oficial
dos Municipios do Estado da Paraiba, consideradgratede circulacdo no Estado da Paraiba (fls.
146), bem como no Jornal da Paraiba (fls. 147ndaano site da FAMUP. A publicacdo atende
facultativamente o disposto no art. 4°, inciso Ldal10.520/2002.

A Unidade Técnica confirma a existéncia da pubficado Aviso no Jornal Oficial dos
Municipios do Estado da Paraiba e também no Jdm&araiba. Contudo, nos termos do artigo 4°,
inciso | da Lei 10.520/2002, a publicacdo em jodebrande circulacdo é facultativa e desde que néo
exista Diario Oficial no Ente Federado respectivo.

b) Auséncia de pesquisa de precos no mercado, camfie exigido pelos arts. 7°, § 2°, Il e
43, 1V, da Lei 8.666/93,;

A defesa alegou que ja existe pesquisa de precabzawa pelos Secretérios de
Administracdo, Educacdo, Saude, Planejamento enBazde Salde e que a lei ndo exige uma
pesquisa de precos exaustiva, mas sim uma digdszconcorrentes. Assim, o Tribunal de Contas
ndo poderia exigir da Administracdo Publica parémsendo exigidos por lei, pois viola totalmente o
principio da legalidade.

A Unidade Técnica informa que de fato existem agjpisas de precos informadas, onde em
sua introducao se diz que a pesquisa foi realizadano minimo 03 (trés) empresas do ramo objeto
da licitacdo. O que foi constatado é que as pesgujge consta nos autos foram realizadas pelos
Secretarios e nao por empresas do ramo do objdicitdaao.

Ao se pronunciar sobre a matéria, o Ministério RéblEspecial, através da Douta
Procuradora Geral Elvira Samara Pereira de Oliveira emitiu o Parecer n® 498/2015, anexado aos
autos as fls. 440/441, com as seguintes considesacd

Em relacédo a publicacdo do Aviso da Licitacdd?anquet verificou a existéncia no Diario
Oficial dos Municipios do Estado da Paraiba, da@&ld 7/02/2012, motivo pelo qual entende ndo
prosperar a observacdo da Auditoria quanto ao tema;
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No tocante a pesquisa de precos, apesar da exsstBntabela constante, por exemplo, as fls.
09/12, fls. 15/39 e fls. 41/52, observou-se ndegrdr os autos documentacdo probatoria da cotacao
de pregos alegada pelo defendente como sendoadsulés tabelas ali consignadas, ou seja, mesmo
existindo no encarte processual planilha onde aoastelagcdo de materiais (com quantidades e
precos), ndo foi demonstrada claramente espedcifigedo interessado a origem dos valores ali
dispostos, motivo pelo qual a Auditoria apontou edamegular o fato descrito. A propdsito, € de se
ver que a realizacdo da pesquisa de precos antefetiwacdo de qualquer certame mostra-se
necessaria, dado ser o meio através do qual secpodeguir informacdes capazes de subsidiar uma
avaliacdo eficaz das propostas a serem apreciadasonsequentemente, o alcance da almejada
vantajosidade da contratagdo. Convém destacayamngue o Orgdo Auditor ndo aduziu que a néo
realizacdo de cotacdo de precos descambou nunmag&itude incompatibilidade entre o valor
contratado e os praticados no mercado.

Ex positis, opinou a Representante Barquet Especial junto ao TCE pela:

1) REGULARIDADE, com ressalvas, do procedimento licitdo em apregco, bem como os
contratos dele decorrente, tendo em vista ndo hqaliquer disparidade anotada em
relagdo a adequabilidade do contrato em relag@pragss correntes de mercado;

2) RECOMENDACAO ao Orgao Licitante estrita observaraa normas consubstanciadas
na Lei n°® 8.666/93 e na Lei n° 10.520/2002, preaipente no tocante a transparéncia e
especificagdo da origem dos precos cotados (jumtasautos das cotagdes por escrito
efetuadas junto as empresas/fornecedores, por &derepitando nos procedimentos
futuros, a repeti¢éo da falha constatada nos peesantos.

E o relatério! Informando que os interessadosnforimados para a presente sessao.

VOTO

Considerando as conclusdes a que chegou a equeipeaébem como o parecer oferecido
pelo Ministério Publico Especial, voto para queS3rs. Conselheiros membros tia Camarado
EgrégioTribunal de Contas do Estado da Paraiba:

1) JULGUEM REGULAR, com ressalvas, a Licitacdo n® 12/2012 — modalidade
Pregdo Presencial, realizada pela Prefeitura Mpglicle Picui/PB, bem como os
Contratos n° 33/2012 e 34/2012 dela decorrente;

2) RECOMENDEM a Autoridade Responsavel para que em futuras tagfies
guarde estrita observancia aos postulados nortesdiar Administracdo Publica,
aos ditames da Lei de LicitacBes e da Lei do Preggmecialmente, no tocante a
transparéncia e especificacdo da origem dos preotedos, evitando nos
procedimentos futuros, a repeticdo constatada reseptes autos.

E a propostal

Antdénio Gomes Vieira Filho
Cons. em exercicio Relator
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Administragdo Direta. Licitagdo. Convite n°
12/2012. Julga-se Regulazpm ressalvas.
Recomendacgoes.

ACORDAO AC1-TC - 3.01Y2015

Vistos, relatados e discutidos os presentes auto$’rdcesso TC n° 00.793/13,
referente ao procedimento licitatorio n® 12/2012 nmodalidade Pregdo Presencial, realizada
pela Prefeitura Municipal de Picui/PB, objetivan@l@quisicio de material de expediente e
didatico, destinados as Secretarias do Munigip@mologado em 15 de marco de 2012, no valor
total de R$ 314.930,64, acordam os Conselheirosgiantes dal@ CAMARA DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA& unanimidade, em sesséo realizada
nesta data, na conformidade do relatério e do @oteelator, partes integrantes do presente
ato formalizador, em:

1) JULGAR REGULAR, com ressalvas,a Licitacdo n° 12/2012 — Pregao Presencial,
realizada pela Prefeitura Municipal de Picui/PBnlmmo os Contratos n°® 33/2012 e
34/2012 dela decorrente;

2) RECOMENDAR a Autoridade Responsavel para que em futuras t¢agées guarde estrita
observancia aos postulados norteadores da Adnaig#ir Publica, aos ditames da Lei de
LicitagOGes e da Lei do Pregdo, especialmente, cante & transparéncia e especificacdo da
origem dos pregos cotados, evitando nos procedosdnturos, a repeticdo constatada nos
presentes autos.

Presente ao Julgamento a Representante do Minigtéhiico.
TC — Sala das Sessdes da 12 Camara — Conselheir@#tdn Coelho Costa
Joao Pessoa, 30 de julho de 2015.

Cons.Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Anténio Gomes Vieira Filho
Presidente Cons. em exercicio - Relator

Fui presente

REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



