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EMENTA: PODER EXECUTIVO MUNICIPAL — ADMINISTRAGAO
DIRETA - INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO SEGUIDA DE
CONTRATO - SERVICOS ADVOCATICIOS —,RECUPERA(;AO DE
ROYALTIES DE PRODUCAO DE ENERGIA EOLICA — INSPECAO
ESPECIAL — ATRIBUICAO DEFINIDA NO ART. 71, INCISO 1V, DA
CONSTITUICAO ESTADUAL E NO ART. 1°, INCISO III, DA LEI
COMPLEMENTAR ESTADUAL N.© 18/1993 - PREVIASAO DE
PAGAMENTO COM SUPORTE EM DECISAO LIMINAR — CARENCIA DE
COMPROVACAO DA SINGULARIDADE DO TRABALHO — AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DA NOTORIA ESPECIALIZACAO DA
CONTRATADA — DESRESPEITO AO PRECONIZADO NO ART. 25,
INCISO 1II, E AO ESTABELECIDO NO ART. 26, PARAGRAFO UNICO,
INCISO 1III, AMBOS DA LEI NACIONAL N.° 8.666/1993 -
IRREGULARIDADES DOS FEITOS — IMPOSICAO DE PENALIDADE —
FIXACAO DE PRAZO PARA RECOLHIMENTO - RECOMENDACAO -
FORMALIZACAO DE PROCESSO DE TOMADA DE CONTAS
ESPECIAL — REPRESENTACAO. A constatacdo de incorrecdes graves
de natureza administrativa nas formalizagdes de inexigibilidade de
licitacdo e de acordo decursivo enseja, além do reconhecimento das
irregularidades dos procedimentos e de outras deliberagdes, a
aplicacdo de multa, ex v/ do disposto no art. 56, inciso II, da Lei
Complementar Estadual n.° 18/1993.

ACORDAO AC1 - TC — 00314/2021

Vistos, relatados e discutidos os autos da INSPECAO ESPECIAL realizada para examinar a
Inexigibilidade de Licitagao n.© 014/2017 e Contrato n.° 083/2017, objetivando a
contratacao de pessoa juridica para prestacdo de servicos de assessoria e consultoria,
consultiva e contenciosa, no ambito administrativo e/ou judicial, para implantacdo e/ou
recuperacao dos royalties decorrentes da producdo de energia edlica no Municipio de Sao
José do Sabugi/PB, acordam, por unanimidade, os Conselheiros integrantes da 19 CAMARA
do 7RIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA — TCE/PB em sessao realizada nesta
data, com a auséncia justificada do Conselheiro Fabio Tulio Filgueiras Nogueira e a
convocacao do Conselheiro Substituto Renato Sérgio Santiago Melo, na conformidade do
voto do relator a seguir, em:

1) CONSIDERAR FORMALMENTE IRREGULARES a referida inexigibilidade e o contrato dela
decorrente.
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2) Com base no que dispde o art. 56, inciso II, da Lei Orgéanica do Tribunal de Contas do
Estado da Paraiba (Lei Complementar Estadual n.° 18/1993), APLICAR MULTA ao Prefeito do
Municipio de Sao José do Sabugi/PB, Sr. Joao Domiciano Dantas Segundo,
CPF n.0 075.851.594-47, na importancia de R$ 11.450,55, correspondente a 212,17
Unidades Fiscais de Referéncia do Estado da Paraiba — UFRs/PB.

3) ASSINAR o lapso temporal de 60 (sessenta) dias para pagamento voluntario da
penalidade, 212,17 UFRs/PB, ao Fundo de Fiscalizagao Orcamentaria e Financeira Municipal,
conforme previsto no art. 3°, alinea “a”, da Lei Estadual n.° 7.201, de 20 de dezembro de
2002, com a devida demonstracdo do seu efetivo adimplemento a este Tribunal dentro do
prazo estabelecido, cabendo a Procuradoria Geral do Estado da Paraiba, no intersticio
maximo de 30 (trinta) dias apds o término daquele periodo, velar pelo integral cumprimento
da deliberacdo, sob pena de intervencdo do Ministério Publico Estadual, na hipdtese de
omissdo, tal como previsto no art. 71, § 49, da Constituicdo do Estado da Paraiba, e na
Sumula n.° 40 do eg. Tribunal de Justica do Estado da Paraiba — TJ/PB.

4) ENVIAR recomendacOes no sentido de que o Alcaide do Municipio de Sdo José do
Sabugi/PB, Sr. Jodao Domiciano Dantas Segundo, CPF n.° 075.851.594-47, ndo repita as
irregularidades destacadas pelos peritos do Tribunal e observe, sempre, os preceitos
constitucionais, legais e regulamentares pertinentes.

5) Independentemente do transito em julgado da decisdao, DETERMINAR a autuacao de
processo de TOMADA DE CONTAS ESPECIAL para verificar a regularidade dos pagamentos
efetivados a sociedade profissional S. Chaves - Advocacia e Consultoria,
CNPJ n.© 01.985.110/0001-12, com esteio na Inexigibilidade de Licitagao n.° 014/2017 e no
Contrato n.2 083/2017, oriundos do Municipio de Sdo José do Sabugi/PB.

6) Do mesmo modo, independentemente do transito em julgado da decisao, com fulcro no
art. 71, inciso XI, c/c o art. 75, caput, da Constituicdo Federal, REMETER cdpia dos presentes
autos a augusta Procuradoria Geral de Justica do Estado da Paraiba, para as providéncias
cabiveis.

Presente ao julgamento o Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas
Publique-se, registre-se e intime-se.
TCE/PB - 1* Camara Virtual

Jodo Pessoa, 11 de margo de 2021

ASSINADO ELETRONICAMENTE NO FINAL DA DECISAO

Conselheiro Antonio Nominando Diniz Filho
PRESIDENTE
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ASSINADO ELETRONICAMENTE NO FINAL DA DECISAO

Conselheiro em Exercicio Renato Sérgio Santiago Melo
RELATOR

Presente:
Representante do Ministério Publico Especial

ASSINADO ELETRONICAMENTE NO FINAL DA DECISAO
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RELATORIO

CONSELHEIRO EM EXERCICIO RENATO SERGIO SANTIAGO MELO (Relator): Cuidam os
presentes autos de INSPECAO ESPECIAL realizada para examinar a Inexigibilidade de
Licitagdo n.° 014/2017 e o Contrato n.° 083/2017, objetivando a contratacdo de pessoa
juridica para prestacao de servigos de assessoria e consultoria, consultiva e contenciosa, no
ambito administrativo e/ou judicial, para implantacdo e/ou recuperacdo dos royalties
decorrentes da producdo de energia edlica no Municipio de Sao José do Sabugi/PB.

Ab initio, cabe destacar que o relator, com base nos fatos descritos na peca técnica,
fls. 155/161, diante da evidéncia de que a contratacdo em epigrafe ndao preencheu os
requisitos basicos previstos no art. 25, inciso II, da Lei Nacional n.° 8.666/1993, e
considerando as inexisténcias das razbes de escolha do profissional e da pesquisa prévia de
mercado capaz de justificar o preco pactuado, bem como os indicios de risco de dano ao
erario, deferiu a cautelar pleiteada pelos analistas desta Corte, Decisdo Singular
DS1 — TC - 00031/2018, fls. 166/172, referendada pela eg. 12 Camara, Acordao
AC1 — TC — 01159/2018, fls. 181/186, onde determinou, inaudita altera pars, a imediata
suspensao de quaisquer procedimentos administrativos por parte da Urbe, tendo como base
a mencionada inexigibilidade e o contrato dela decorrente, até decisdo final deste Aredpago
de Contas.

Ademais, fixou o prazo de 15 (quinze) dias para que o Chefe do Poder Executivo do
Municipio de Sdo José do Sabugi/PB, Sr. Joao Domiciano Dantas Segundo, o Assessor
Juridico da Comuna, Dr. Raimundo Medeiros da Ndbrega Filho, e a sociedade profissional
S. Chaves — Advocacia e Consultoria, na pessoa de um dos seus representantes legais,
Dr. Sdocrates Vieira Chaves ou Dra. Maria das Dores Vaz de Oliveira, apresentassem as
devidas justificativas sobre os fatos abordados.

Apds as adequadas citacdes, fls. 165, 175/180, 189, 191, 194, 390/391, 392, 394, 397/400
e 403/406, e pedidos e concessOes de prorrogacdes de prazos, fls. 197, 199/200, 202/203,
208, 210/211 e 213/214, apenas a predita sociedade profissional apresentou arrazoado
defensivo, fls. 221/304 e 306/389, alegando, em apertada sintese, que: a) o elemento
confianca justificou a escolha do gestor; b) a singularidade do tema, a notdria especializagdo
e a comprovada capacidade técnica fundamentaram a contratacdo direta; c) o servico nao
poderia ser executado satisfatoriamente por profissional ndo especializado; d) a preferéncia
pelo contratado encontra guarida na seara discricionaria do administrador;
e) a fundamentagao para o prego praticado foi encartada aos autos; f) os advogados fazem
jus aos honorarios, pois foram observadas as diretrizes da Ordem dos Advogados do
Brasil — OAB; g) a fixacdao do percentual de 20% possui respaldo legal e nao ofendeu o
art. 167, inciso IV, da Constituicao Federal; h) a pactuacao foi feita em razao da caréncia de
profissionais no quadro de pessoal da Comuna, que deve ser verificada pelo Tribunal; e
i) inexistiu pagamento de qualquer espécie a contratada.

Instados a se pronunciarem, os técnicos da antiga Divisdo de Acompanhamento da
Gestao — DIAG, depois de esquadrinhar a aludida peca defensiva, confeccionaram relatério,
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fls. 409/422, ndao acatando os argumentos da defesa, sugerindo a manutencao das eivas
consignadas no relatério de acompanhamento, quais sejam, em suma: a) o procedimento
em tela ndo possui detalhamentos, fundamentos e pesquisas objetivas para a formacao dos
precos totais e unitarios; b) a proposta apresentada pela sociedade vencedora nao definiu os
referidos valores; c) o escritorio passou, na verdade, a ser socio da Urbe, percebendo 20%
(vinte por cento) da arrecadacdo municipal de royalties de energia edlica em caso de
sucesso da demanda; d) os riscos e os eventuais 6nus da sucumbéncia, em caso de
insucesso no pleito, seriam assumidos pelo Urbe de S3o José do Sabugi/PB;
e) a documentagao apresentada para atestar a notdria especializacdo e a singularidade dos
servicos denota a natureza ordinaria das serventias; f) a doutrina patria e a jurisprudéncia
das Cortes de Contas, inclusive do Tribunal de Contas da Unido — TCU, sao no sentido de
que servicos rotineiros nao podem ser chamados de singulares; g) as 03 (trés) condicbes
fundamentais para a contratacdo direta, inviabilidade de competicdo, natureza singular dos
servicos e notdria especializacdo, ndo estdo caracterizadas, uma vez que o objeto acordado
poderia ser executado por um grande nimero de escritdrios e advogados; h) o elemento da
confianca somente pode ser inferido apos ultrapassada a caracterizacao da singularidade e
da notdria especializacao; i) o contrato mostra-se lesivo ao erario, pois, independente do
resultado da agao, a Comuna arcaria com o encargo da contenda, 20% para o contratado no
caso de sucesso e sucumbéncia legal na hipétese de fracasso; e j) o éxito provisorio,
decorrente da obtencdo de uma tutela antecipada de adiantamentos de créditos de royalties,
motivaria repasses de valores para o escritorio e sua reversao traria graves prejuizos a Urbe.
Deste modo, os analistas opinaram pela suspensdao da Inexigibilidade de
Licitagao n.© 014/2017 e de todos os atos dela decorrentes.

O Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas do Estado da Paraiba — MPjTCE/PB, ao se
pronunciar acerca da matéria, fls. 425/441, pugnou, em apertada sintese, pela (0):
a) irregularidade da inexigibilidade em exame, bem como do contrato decursivo;
b) necessidade de debate sobre a alteracao das clausulas contratuais, caso a Corte entenda
que o procedimento é regular, notadamente dos itens que permitem pagamento sobre o
proveito econdmico de todo o periodo de tramite das agles, com delimitacdo desse prazo ao
patamar de 12 (doze) meses (ou outro termo razoavel devidamente fundamentado), bem
como a modificacdo do ponto que permite pagamento de honorarios contratuais com base
em mera concessao de antecipacdo de tutela; c) fixacdo de multa aos responsaveis; e
d) remessa de cdpias dos autos ao Ministério Publico Estadual - MPE, para fins de apuragao
de eventuais atos de improbidade administrativa e crimes licitatorios.

Solicitagdo de pauta para esta assentada, fls. 442/443, conforme atestam o extrato de
intimagdes publicado no Diario Oficial Eletronico do TCE/PB de 01 de marco de 2021 e a
certidao de fl. 444.

E o breve relatdrio.
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VOTO

CONSELHEIRO EM EXERCICIO RENATO SERGIO SANTIAGO MELO (Relator): Inicialmente,
€ importante registrar que a presente analise tem como fundamento o disciplinado no
art. 71, inciso IV, da Constituicdo do Estado da Paraiba, e no art. 19, inciso III, da
Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado da Paraiba (Lei Complementar Estadual n.°
18, 13 de julho de 1993), que atribuiram ao Sinédrio de Contas, dentre outras, a
possibilidade de realizar, por iniciativa propria, inspecdes e auditorias de natureza contabil,
financeira, orcamentdria, operacional e patrimonial nos érgdos e entidades municipais,
verbo ad verbum:

Art. 71 — O controle externo, a cargo da Assembléia Legislativa, sera
exercido com o auxilio do Tribunal de Contas do Estado ao qual compete:

I-(..)

IV — realizar, por iniciativa propria, da Assembléia Legislativa, de comissao
técnica ou parlamentar de inquérito, inspecdes e auditorias de natureza
contabil, financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial, nos poderes
Legislativo, Executivo e Judiciario, e demais entidades referidas no inciso II;

Art. 10 — Ao Tribunal de Contas do Estado, 6rgao de controle externo,
compete, nos termos das ConstituicOes Federal e Estadual e na forma
estabelecida nesta lei:

I-(..)

III — proceder, por iniciativa propria ou por solicitacdo de Camara Municipal,
de Comissdo Técnica ou Parlamentar de Inquérito a fiscalizacdo contabil,
financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial das unidades dos
poderes municipais e das suas entidades referidas no inciso I;

In casu, quanto ao pedido preliminar da defesa no sentido de oficiar o Municipio de Sao José
do Sabugi/PB acerca da composicao atual e passada dos quadros de advogados da Urbe,
bem como da existéncia ou ndo de Procuradoria Municipal, fls. 306/389, entendo ser
irrelevante para elucidacao da compatibilidade do procedimento de inexigibilidade em aprego
com o ordenamento juridico patrio. E, no tocante ao mérito, consoante enfatizado pelos
especialistas desta Corte, fls. 409/422, constata-se que a Inexigibilidade de Licitacdo
n.%° 014/2017, que objetivou a contratacdo de pessoa juridica para prestacdo de servicos de
assessoria e consultoria, consultiva e contenciosa, no ambito administrativo e/ou judicial,
para implantacdao e/ou recuperagao dos royalties decorrentes da producdo de energia edlica
para o Municipio de Sdo José do Sabugi/, foi implementada com base no art. 25, inciso II,
c/c o art. 13, inciso III, da Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos (Lei Nacional
n.0 8.666, de 21 de junho de 1993), /in verbis:
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Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicos profissionais
especializados os trabalhos relativos a:

I — estudos técnicos, planejamentos e projetos basicos ou executivos;
II — pareceres, pericias e avaliacdes em geral;

III — assessorias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras ou
tributarias;

1V — fiscalizacdo, supervisdo ou gerenciamento de obras ou servigos;
V — patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;

VI — treinamento e aperfeicoamento de pessoal;

VII - restauragao de obras de arte e bens de valor historico.

§ 10 Ressalvados os casos de inexigibilidade de licitacdo, os contratos para a
prestacdo de servicos técnicos profissionais especializados deverdo,
preferencialmente, ser celebrados mediante a realizacdo de concurso, com
estipulacdo prévia de prémio ou remuneracao.

§ 20 Aos servigos técnicos previstos neste artigo aplica-se, no que couber, o
disposto no art. 111 desta Lei.

§ 39 A empresa de prestacao de servicos técnicos especializados que
apresente relacdo de integrantes de seu corpo técnico em procedimento
licitatdrio ou como elemento de justificacdo de dispensa ou inexigibilidade de
licitacdo, ficara obrigada a garantir que os referidos integrantes realizem
pessoal e diretamente os servigos objeto do contrato.

(...)

Art. 25. E inexigivel a licitacio quando houver inviabilidade de competicdo,
em especial:

I — (omissis)

II — para a contratacdo de servicos técnicos enumerados no artigo 13 desta
Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notdria
especializacdo, vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e
divulgacdo; (grifos inexistentes nos textos de origem)

Com efeito, no que diz respeito a notéria especializacdo da contratada, sociedade
S. Chaves — Advocacia e Consultoria, CNPJ n.° 01.985.110/0001-12, cabe frisar que, para
afericdo deste requisito, ha necessidade de relacdo direta entre a especializacao profissional
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e a natureza singular dos servicos, visto que o conhecimento ordinario sobre as atividades a
serem desempenhadas nao demonstra o pressuposto exigido no transcrito art. 25, inciso II,
do Estatuto das Licitagdes e Contratos Administrativos, sendo imperativa a singularidade das
serventias. Neste sentido, impende citar o posicionamento do eg. Tribunal de Contas da
Unido — TCU, que estabilizou sua compreensao acerca deste aspecto através da Sumula n.°
39, de 01 de junho de 2011, jpsis litteris:

SUMULA TCU 39: A inexigibilidade de licitacdo para a contratacdo de
servicos técnicos com pessoas fisicas ou juridicas de notdria especializagao
somente é cabivel quando se tratar de servico de natureza singular, capaz
de exigir, na selecdo do executor de confianca, grau de subjetividade
insuscetivel de ser medido pelos critérios objetivos de qualificacdo inerentes
ao processo de licitagao, nos termos do art. 25, inciso II, da Lei 8.666/1993.
(grifos nossos)

Alids, seguindo essa esteira, deve-se realcar a manifestacdo do Ministério Publico junto ao
Tribunal de Contas do Estado da Paraiba — MPJTCE/PB, consubstanciada no parecer do
abalizado Procurador, Dr. Luciano Andrade Farias, fls. 425/441, acerca da correlagao entre a
singularidade do objeto e a especializacdo do contratado, palavra por palavra:

Ocorre que, caso se pretenda efetuar a distingdo das matérias,
reconhecendo-se a efetiva singularidade do objeto por se tratar de discussao
sobre royalties de energia edlica, e nao de petrdleo, outro problema vem a
tona.

Afinal, como visto acima, a legislacdo exige a notdria especializacdo do
contratado na matéria objeto de atuacdo. Acontece que a parte mais
significativa dos documentos apresentados para fins dessa comprovacdo se
refere a atuacdes anteriores em processos que discutem royalties de
petroleo.

Destarte, caso se reconheca que os objetos s3ao similares, ndao se
evidenciaria a necessaria singularidade do servico, dada a disseminacdo da
tese. Caso se reconhega o servico como singular, a notdria especializacdo na
matéria especifica objeto da contratacdo € que deixaria de estar
evidenciada. Em quaisquer dos cenarios, portanto, inexistiria 0 cumprimento
dos requisitos legais exigidos.

Além do mais, como bem destacado pelo Ministério Publico Especial, a previsao contratual
estampada na clausula 11.9, fls. 147/149, estabelecendo que o ajuste ndao tem carater
personalissimo, podendo o contratado ser representado por outro advogado, contradita a
esséncia da selecdo direta de um profissional face a sua notoria especializacao.
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No que tange a auséncia de pesquisas objetivas para formacao dos precos totais e unitarios,
assim como a imprecisao da definicao do valor cobrado pelos servicos, os inspetores deste
Tribunal confirmaram os fatos relatados quando da medida cautelar. Logo, verifica-se, além
da inobservancia da jurisprudéncia citada pelo MPjTCE/PB, o flagrante descumprimento pelo
Alcaide da Sao José do Sabugi/PB, Sr. Jodo Domiciano Dantas Segundo, do preceito definido
no art. 26, paragrafo Unico, inciso III, da Lei Nacional n. © 8.666/1993, ad literam:

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 20 e 40 do art. 17 e no inciso III e
seguintes do art. 24, as situacOes de inexigibilidade referidas no art. 25,
necessariamente justificadas, e o retardamento previsto no final do
paragrafo Unico do art. 8o desta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3
(trés) dias, a autoridade superior, para ratificacdo e publicacdo na imprensa
oficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como condicdo para a eficacia dos atos.

Paragrafo Unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de
retardamento, previsto neste artigo, sera instruido, no que couber, com os
seguintes elementos:

I — (omissis)

II — razdo da escolha do fornecedor ou executante;

IIT - justificativa do preco; (grifo nosso)

Em relacao a possibilidade de quitacdo de honorarios com a obtencdo de decisao precaria
(tutela antecipada), os analistas da entao Divisdo de Acompanhamento da Gestdao — DIAG
asseveraram que a proposta apresentada pela sociedade vencedora nao definiu os referidos
valores, sendo os riscos e 0os eventuais 6nus da sucumbéncia, em caso de insucesso no
pleito, assumidos pela Comuna. Neste sentido, constata-se que tal situacdao poderia trazer
graves prejuizos a Urbe, haja vista que a reversdao do éxito provisério motivaria, como
consequéncia, a obrigacao do Municipio devolver todas as quantias percebidas.

Destarte, fica evidente que os gastos do Sdo José do Sabugi/PB deveriam ser efetivados
somente apos o transito em julgado da demanda, correspondendo a valor certo em meio de
pagamento corrente patrio previamente pactuado entre as partes. Portanto, a situacao
acima examinada, caracterizadora da antecipacdao de pagamentos, denota desrespeito ao
disciplinado no art. 65, inciso II, alinea “c”, da sempre referida Lei Nacional n.° 8.666/1993,
com as idénticas locugoes:
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Art. 65. Os contratos regidos por esta Lei poderdo ser alterados, com as
devidas justificativas, nos seguintes casos:

I-(.)
IT — por acordo das partes:
a) (...)

¢) quando necessaria a modificacdo da forma de pagamento, por imposicao
de circunstancias supervenientes, mantido o valor inicial atualizado, vedada
a antecipacdo do pagamento, com relacdo ao cronograma financeiro fixado,
sem a correspondente contraprestacdo de fornecimento de bens ou
execucdo de obra ou servico; (grifamos)

Outra pecha descrita na instrucdo da matéria diz respeito ao fato do acordo firmado entre o
Municipio de Sdo José do Sabugi/PB e a sociedade profissional, S. Chaves — Advocacia e
Consultoria, ndo apresentar parte dos honorarios expressa em moeda nacional e sim em
percentual (20%) incidente sobre o valor dos proveitos financeiros a serem auferidos pela
Comuna, em desconformidade com o disciplinado nos arts. 59, caput, e 55, inciso III, da Lei
de Licitagdes e Contratos Administrativos, verbum pro verbo:.

Art. 59 Todos os valores, pregos e custos utilizados nas licitagdes terdo como
expressao monetdria a moeda corrente nacional, ressalvado o disposto no
art. 42 desta Lei, devendo cada unidade da Administracdo, no pagamento
das obrigagOes relativas ao fornecimento de bens, locacdes, realizacao de
obras e prestacdo de servigos, obedecer, para cada fonte diferenciada de
recursos, a estrita ordem cronoldgica das datas de suas exigibilidades, salvo
quando presentes relevantes razdes de interesse publico e mediante prévia
justificativa da autoridade competente, devidamente publicada.

(...)
Art. 55. Sdo clausulas necessarias em todo contrato as que estabelecam:
I-(..)

IIT — o preco e as condigdes de pagamento, os critérios, data-base e
periodicidade do reajustamento de precos, os critérios de atualizacdo
monetaria entre a data do adimplemento das obrigagbes e a do efetivo
pagamento; (grifos nossos)

Feitas estas consideracOes, diante das transgressdes a disposicdes normativas do direito
objetivo patrio, decorrentes das condutas do Chefe do Poder Executivo do Municipio de Sado
José do Sabugi/PB, Sr. Jodo Domiciano Dantas Segundo, resta configurada, além das
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irregularidades da Inexigibilidade de Licitagao n.°© 014/2017 e do contrato dela decorrente,
bem como outras deliberagdes, a necessidade imperiosa de imposicao de penalidade ao
referido administrador, no valor de R$ 11.450,55, prevista no art. 56 da Lei Organica do
TCE/PB (Lei Complementar Estadual n.° 18, de 13 de julho de 1993), coima esta atualizada
pela Portaria n.° 014, de 31 de janeiro de 2017, publicada no Diario Eletronico do TCE/PB do
dia 03 de fevereiro do mesmo ano, sendo os atos praticados pela aludida autoridade
enquadrados no seguinte inciso do referido artigo, ao pé da letra:

Art. 56 — O Tribunal pode também aplicar multa de até Cr$ 50.000.000,00
(cinqlienta milhdes de cruzeiros) aos responsaveis por:

I — (omissis)

II - infracdo grave a norma legal ou regulamentar de natureza contabil,
financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial;

Ante o exposto:

1) CONSIDERO FORMALMENTE IRREGULARES a referida inexigibilidade e o contrato
decursivo.

2) Com base no que dispde o art. 56, inciso II, da Lei Orgéanica do Tribunal de Contas do
Estado da Paraiba (Lei Complementar Estadual n.° 18/1993), APLICO MULTA ao Prefeito do
Municipio de Sao José do Sabugi/PB, Sr. Joao Domiciano Dantas Segundo,
CPF n.0 075.851.594-47, na importancia de R$ 11.450,55, correspondente a 212,17
Unidades Fiscais de Referéncia do Estado da Paraiba — UFRs/PB.

3) ASSINO o lapso temporal de 60 (sessenta) dias para pagamento voluntario da penalidade,
212,17 UFRs/PB, ao Fundo de Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeira Municipal, conforme
previsto no art. 39, alinea “a”, da Lei Estadual n.° 7.201, de 20 de dezembro de 2002, com a
devida demonstracdo do seu efetivo adimplemento a este Tribunal dentro do prazo
estabelecido, cabendo a Procuradoria Geral do Estado da Paraiba, no intersticio maximo de
30 (trinta) dias apds o término daquele periodo, velar pelo integral cumprimento da
deliberacdo, sob pena de intervencao do Ministério Publico Estadual, na hipétese de omissao,
tal como previsto no art. 71, § 4°, da Constituicdo do Estado da Paraiba, e na Simula n.° 40
do eg. Tribunal de Justica do Estado da Paraiba — T]/PB.

4) ENVIO recomendacbes no sentido de que o Alcaide o Municipio de Sdo José do
Sabugi/PB, Sr. Jodao Domiciano Dantas Segundo, CPF n.° 075.851.594-47, ndo repita as
irregularidades destacadas pelos peritos do Tribunal e observe, sempre, os preceitos
constitucionais, legais e regulamentares pertinentes.

5) Independentemente do transito em julgado da decisdao, DETERMINO a autuacdo de
processo de TOMADA DE CONTAS ESPECIAL para verificar a regularidade dos pagamentos
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efetivados a sociedade profissional S. Chaves — Advocacia e Consultoria, CNPJ n.©
01.985.110/0001-12, com esteio na Inexigibilidade de Licitagao n.°© 014/2017 e no Contrato
n.% 083/2017, oriundos do Municipio de Sao José do Sabugi/PB.

6) Da mesma forma, independentemente do transito em julgado da decisdo, com fulcro no
art. 71, inciso XI, ¢/c o art. 75, caput, da Constituicdo Federal, REMETO cbpia dos presentes
autos a augusta Procuradoria Geral de Justica do Estado da Paraiba, para as providéncias
cabiveis.

E o voto.
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