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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
22 CAMARA

PROCESSO TC 00919/11

Origem: Prefeitura Municipal de Sousa

Natureza: Licitacdo — convite 005/2010

ResponséavelFabio Tyrone Braga de Oliveira — Prefeito Munatip
Relator: Conselheiro André Carlo Torres Pontes

LICITACAO E CONTRATO . Prefeitura Municipal de Sousa. Convite.
Contratacdo de empresa para producdo e ornamendasidestividades
carnavalescas de Sousa e Sao Goncalo. Regularictate ressalvas.
Recomendacao.

ACORDAO AC2 — TC 01329/12

RELATORIO

1. Dados do procedimento:
1.1. Orgéo/entidade: Prefeitura Municipal de Sousa.
1.2. Licitacdo/modalidade: convite 005/2010.

1.3. Objeto: contratagdo de empresa para producgéo e wmtacao das festividades carnavalescas
de Sousa e S&o Gongalo, conforme especificacOstacwes do Anexo |, integrante do Edital.
1.4. Fonte de recursos/elemento de despesa: 23.695. Y 33.90.39.

1.5. Autoridade homologadora: Fabio Tyrone Braga de €ilia — Prefeito Municipal de Sousa.

2. Dados do contrato 0020/2010:

2.1. Empresa: Sousa Producdes e Eventos Ltda (CNPJ®93%0001-58).
2.2. Valor: R$ 76.900,00.

2.3. Prazo: 12 (doze) meses.

Em relatério inicial de fls. 103/106, a d. Audimrlesta Corte de Contas detectou as
seguintes irregularidades: 1- Diferenca de R$ 20D@ntre a proposta apresentada pelo licitante
vencedor no valor de R$ 76.900,00 (fls. 73/74)q@@&dro comparativo de pre¢os, onde o valor total da
proposta vencedora € de R$ 78.900,00 (fls. 8788Rivergéncia na quantidade de apresentades da
banda de orquestra e frevo “Orquestra Sertdo Vetedma vez que, segundo a proposta apresentada,
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seriam apenas 2 dias de apresentacao (fls. 7&mpoo quadro comparativo de preco constam 3 dias
de apresentacdes (fls. 88); 3- Ato de homologaggmduz o erro do quadro comparativo de precos e
do relatério emitido pela CPL, apresentando eq@stamente o valor de R$ 78.900,00 (fls. 89); 4- O

valor constante do contrato apresenta divergémtra e seu valor numérico e o seu valor por extenso

reproduzindo a diferenca de R$ 2.000,00 (fls. ®4)Auséncia da comprovacdo da publicacdo no

orgao oficial de imprensa do extrato do contratodido com a empresa vencedora.

Notificado, o Sr. Fabio Tyrone Braga de Oliveirnaressentou defesa, fls. 122/148. Apo6s
analise, o Orgdo de Instrucdo considerou que amfoonidades apontadas nos autos ndo restaram
sanadas. Observou, também, a omissdo do interessadéo se pronunciar sobre as inconformidades
quanto aos aspectos da legalidade, bem como aonfwravacao da publicacdo do extrato do contrato
no orgao oficial de imprensa, concluindo pela intagdade do procedimento.

Os autos foram encaminhados ao Ministério Publec&dntas, tendo a d. Procuradora
Elvira Samara Pereira de Oliveira, em Parecer,rebde que: quanto a diferenca apontada, decorrente
da divergéncia na quantidade de apresentacfesnda bla orquestra e frevo, denota-se a ocorréncia
apenas de um erro formal na proposta e, como déradasno procedimento licitatério, prevaleceu o
menor preco cotado para este item no edital. Eatdel aos atos subsequentes do processo licitatério,
seguiram em conformidade ao que foi retratado nadegu em preco. Quanto as demais
impropriedades, remanesceram, porém, com impoaaniiorada, por serem interseccionadas com a
elucidacdo explicitada, a excecdo da falta de cowamte de publicacdo do extrato do contrato
firmado. Ao final, opinou pela regularidade comsedgas do procedimento licitatorio, recomendando-
se 0 necessario zelo quando da realizacao de duicitacdes,sob pena de responsabilidade do gestor

O processo foi agendado para esta sesséo, efeasmdasiunicacdes de estilo.

VOTO DO RELATOR

A licitagdo, nos termos da ConstituicAo Federaht@mpla duas finalidades: visa
proporcionar a publica administracdo melhores cgiiedi de técnica e preco nos contratos a celebrar; e
objetiva concretizar o direito democratico da deldade de poder ter acesso aos negdécios juridicos
cargo do erario. No caso dos autos, foi identificadpropriedade sem maior reflexo nos principios
basilares do instituto da licitagao.
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Assim, em harmonia com a analise concretizada neceado Ministério Publico de
Contas, o0 RelatovOTA pelaREGULARIDADE COM RESSALVAS do procedimento de licitacédo
na modalidade convite 005/2010 e do contrato 0@AW2iele decorrente, cORECOMENDACAQO
ao gestor do Municipio de Sousa, Sr. FABIO TYRONRABGA DE OLIVEIRA, para estrita
observancia as normas consubstanciadas na l@itedies e contratos, com vistas a evitar a reqetic
das falhas constatadas e, assim, promover o aggafeento da gestao.

DECISAO DA 22 CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autos Rlmcesso TC 00919/11referentes ao
procedimento licitatorio, na modalidade convite /2080, e ao contrato 0020/2010, realizados pela
Prefeitura Municipal de Sousa, sob a responsat#idi Prefeito, Sr. FABIO TYRONE BRAGA DE
OLIVEIRA, objetivando a contratacdo de empresa gamucdo e ornamentacdo das festividades
carnavalescas de Sousa e S&o Gongalo, conformafesigdes constantes do Anexo I, integrante do
Edital, ACORDAM os membros da 22 CAMARA do Tribunal de Contas dtado da Paraiba
(22CAM/TCE-PB), a unanimidade, nesta data, na caniftade do voto do Relator, ein: JULGAR
REGULARES COM RESSALVAS a licitacdo convite 005/2010 e o seu decorrentetratm
0020/2010; ell) RECOMENDAR ao Prefeito de Sousa observar as normas insculpidaksei
8666/93, evitando a repeticdo das falhas apontpdasovendo assim, o aperfeicoamento da gestéo.

Registre-se e publique-se.
TCE — Sala das Sessdes da 22 Camara.
Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coelho Costa.
Joao Pessoa, 14 de agosto de 2012.

Conselheiro Anténio Nominando Diniz Filho Conselheiro André Carlo Torres Pontes
Presidente em exercicio Relator

Procuradora Sheyla Barreto Braga de Queiroz
Representante do Ministério Publico de Contas



