TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
12 CAMARA

Processo TC n® 03.244/14

Objeto: Licitacao

Org&o — Superintendéncia de Obras do Plano de alsenento do Estado
Gestor Responsavel: Ricardo Barbosa - Diretor $utpadente
Procurador/Patrono: N&ao ha.

Licitagdo. Tomada de Precos. Julga-se regular o
procedimento licitatorio e o contrato dele
decorrentes. Determina-se o arquivamento.

ACORDAO AC1 — TC — 1.353/2015

Vistos, relatados e discutidos os presentes autd3rocesso TC n° 03.244/14, referente ao
procedimento licitatério n® 38/2013, na modalidademada de Precos, seguido do Contrato n°
043/2014, realizado pela Superintendéncia de Obm$lano de Desenvolvimento do Estado,
objetivando a reforma da nova sede do Bataldo dga@fies Especiais da Policia Militar do Estado
da Paraibaacordam os Conselheiros integrantes18aCAMARA DO TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA, a unanimidade, em sesséo realizada nesta data, na
conformidade do relatério e do voto do Relator,tgsmrintegrantes do presente ato
formalizador, em:

1) JULGAR REGULARa Licitacdo de que se trata e o Contrato dela deuiay;
2) DETERMINAR o arquivamento dos autos.

Presente ao Julgamento o representante do Miniféblico.
TC — Sala das Sessodes da 12 Camara - Plenario Adail Coelho Costa
Jodo Pessoa, 09 de abril de 2015.

Cons..Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Anténio Gomesiké Filho
PRESIDENTE Cons. em exercicio - RELATOR

Fui presente

REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



Processo TC n® 03.244/14

RELATORIO

Trata o0 presente processo do exame de legalidad@racedimento licitatério n® 38/2013, na
modalidade Tomada de Precos, seguido do Contradd 312014, realizado pela Superintendéncia de Qlwas
Plano de Desenvolvimento do Estado, objetivandegf@ama da nova sede do Bataldo de Operacdes Espamia
Policia Militar do Estado da Paraiba. O valor Itdta da ordem de R$ 790.882,51, tendo sido li¢gan
vencedora a empresa AHP EMPREENDIMENTOS LTDA.

Apés analisar a documentagdo pertinente, a Audit@mitiu relatério constatando algumas
irregularidades, o que ocasionou a notificacdo ekiay responsavel, Sr. Ricardo Brabosa, que acdsi@sa
nesta Corte conforme fls. 690/723 dos autos.

Do exame dessa documentacédo, a Unidade Técnica @mwo relatério entendendo remanescer como
falha a comprosicdo do BDI. Segundo a Unidade dugdo os percentuais de seguro e garantia de dés e
lucro a 8,88% sdo excessivos, posto que o TCU readanadotar 0,8% e 7,4%, respectivamente. Ademais,
questiona o percentual a 4% para a administragicate

Chamado a se pronunciar sobre o feito, o DoutouPador do MPjTCE, Manoel Anténio dos Santos
Neto, emitiu o Parecer n® 173/15 com as seguimtesideracoes:

- Na elaboracdo dos orcamentos de obras, chama-B®do percentual que os construtores colocamesobr
custo direto das obras, ou seja, € um componetittadp sobre 0 custo direto com vistas a contemadar
despesas indiretas e o lucro da construtora. Makplicando: o preco final de uma obra é result@d@soma
dos custos diretos (determinado em funcéo dos iaiatele construcdo contidos no memorial descritiv@o-de-
obra, equipamentos, etc) e do BDI (que englobaxa tarrespondente as despesas indiretas, comangasol
despesas de escritdrio, entre outras, além da matgaducro para preservacao da empresa).

- Pode-se dizer que os percentuais dos componen@scompdem o BDI guardam estreita relacdo com
caracteristicas de cada obra, mas também com akapelades de cada empresa, seu porte e situsgAwéira,
ndamero de obras em execugdo, representatividadeatlaeza da obra para a empresa, logistica neiggssar
necessidades operacionais, atratividade estratéigiceontrato, dentre outros aspectos. - Enfim, axgiveis
envolvidas em cada item que compde o BDI possuermanéier dinamico ao processo de parametrizacasena
podendo configurar indicadores absolutos e fixos.

- Portantodata venia ao contrario do que o corpo técnico afirma, ndstem “limites maximos recomendados
pelo TCU”, mormente quando se fala em margens d® la faixas de despesas indiretas. O que temos séo
estudos que servem de diretriz, tdo somente. Epnéeria ser diferente, sob pena de ignorar a veddea
intervencdo direta do Estado na Economia. - De tmddo, considerando que a presente taxa de BDI esta
inserida numa proposta consagrada em processaidibit plenamente valido, e sem qualquer demoré&irgge

os demais componentes dos precos finais estejaarestipmados ou abusivos, a resultar em precosriosita
dissociados do padrao de mercado, somos pela reiguala da licitacdo.

-Sendo assim, data vénia a entendimentos divelgeateaso de tomar conREGULAR o procedimento
licitatério em apreco, posto a inteligéncia do @it de BDI e suas complexas variaveis de compeosica
autorizam a razoabilidade da planilha de custazbda.

E o relatorio.

VOTO

Considerando as conclusdes a que chegou a edupiea, bem assim o parecer oral oferecido pelo
Ministério Publico Especial, voto para que os Sanselheiros membros ddCamarado Egrégiolribunal de
Contas do Estado da ParaibdULGUEM REGULAR a Licitacdo de que se trata e o Contrato dela demter
e DETERMINEM o arquivamento dos autos.

E o voto.

Antbnio Gomes Vieira Filho
Cons. em exercicioRelator



