
‌ 
‌ 

PROCESSO‌ ‌TC‌ ‌nº‌ ‌06304/19‌ ‌ 
‌ 

PREFEITURA‌ ‌MUNICIPAL‌ ‌DE‌ ‌CABEDELO.‌‌       
PRESTAÇÃO‌‌DE‌‌CONTAS,‌‌exercício‌‌de‌‌2018,‌‌de‌‌             
responsabilidade‌ ‌dos‌ ‌Srs.‌ ‌Wellington‌ ‌Viana‌‌         
França‌‌(período‌‌01/01‌‌a‌‌03/04/2018)‌‌e‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌               
Peixoto‌ ‌Castelliano‌ ‌(período‌ ‌de‌ ‌04/04‌ ‌a‌‌           
31/12/2018).‌‌Emissão‌‌de‌‌parecer‌‌pela‌‌reprovação‌‌           
das‌ ‌contas‌ ‌prestadas.‌ ‌Interposição‌‌de‌‌embargos‌‌           
de‌ ‌declaração‌ ‌pelo‌ ‌Sr.‌ ‌Vitor‌ ‌Hugo‌ ‌Peixoto‌‌             
Castelliano.‌ ‌Conhecimento‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌provimento.‌ ‌ 

.‌ ‌ 
ACÓRDÃO‌  ‌APL‌  ‌TC‌  ‌00226/2021‌ 

RELATÓRIO‌ ‌ 
O‌‌Tribunal,‌‌na‌‌sessão‌‌plenária‌‌de‌‌21‌‌de‌‌abril‌‌de‌‌2021,‌‌ao‌‌apreciar‌‌a‌‌prestação‌‌de‌‌contas‌‌do‌‌ex-prefeito‌‌                                     
do‌ ‌Município‌ ‌de‌ ‌Cabedelo,‌ ‌Srs.‌ ‌Wellington‌ ‌Viana‌ ‌França‌ ‌(período‌ ‌01/01‌ ‌a‌ ‌03/04/2018)‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌atual‌‌                             
prefeito‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌Peixoto‌‌Castelliano‌‌(período‌‌de‌‌04/04‌‌a‌‌31/12/2018),‌‌relativa‌‌ao‌‌exercício‌‌financeiro‌‌                           
de‌ ‌2018,‌ ‌decidiu‌ ‌emitir‌ ‌parecer‌ ‌contrário‌ ‌à‌ ‌sua‌ ‌aprovação,‌ ‌Parecer‌ ‌PPL‌ ‌TC‌ ‌00056/2021,‌ ‌em‌‌                           
decorrência‌ ‌dos‌ ‌seguintes‌‌fatos:‌‌quanto‌‌ao‌‌primeiro‌‌gestor:‌‌em‌‌razão‌‌do‌‌pagamento‌‌de‌‌despesas‌‌de‌‌                             
pessoal,‌ ‌totalizando‌‌R$‌‌382.313,18,‌‌durante‌‌os‌‌meses‌‌de‌‌janeiro‌‌a‌‌março,‌‌a‌‌servidores‌‌citados‌‌como‌‌                             
“fantasmas”‌ ‌na‌ ‌operação‌ ‌“Xeque-Mate”,‌ ‌desencadeada‌ ‌pelo‌ ‌MPE-PB/GAECO/POLÍCIA‌ ‌FEDERAL,‌‌               
cuja‌ ‌prestação‌ ‌de‌ ‌serviço‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌comprovada;‌ ‌e,‌ ‌no‌ ‌tocante‌ ‌ao‌‌segundo‌‌gestor:‌‌em‌‌decorrência‌‌do‌‌                               
pagamento‌ ‌por‌ ‌serviços‌ ‌não‌ ‌realizados,‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌48.308,70,‌ ‌nos‌ ‌serviços‌ ‌topográficos,‌‌                         
regularização‌ ‌e‌ ‌compactação‌ ‌de‌ ‌subleito,‌ ‌pavimento‌ ‌em‌ ‌paralelepípedo‌ ‌e‌ ‌assentamento‌ ‌de‌ ‌meio-fio.‌ ‌ 
Através‌ ‌do‌ ‌Acórdão‌ ‌APL‌ ‌TC‌ ‌00119/2021,‌ ‌o‌ ‌Tribunal‌ ‌também‌ ‌decidiu:‌‌  

I. Julgar‌‌irregulares‌‌as‌‌contas‌‌de‌‌gestão‌‌dos‌‌Srs.‌‌Wellington‌‌Viana‌‌França‌‌e‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌Peixoto‌‌                             
Castelliano,‌ ‌na‌ ‌qualidade‌ ‌de‌ ‌ordenador‌ ‌de‌ ‌despesas;‌ ‌ 

II. Imputar‌‌o‌‌débito‌‌ao‌‌Sr.‌‌Wellington‌‌Viana‌‌França,‌‌no‌‌valor‌‌de‌‌R$‌‌R$‌‌382.313,18,‌‌equivalente‌‌a‌‌                               
7.023,94‌‌UFR-PB,‌‌pelo‌‌pagamento‌‌de‌‌despesas‌‌de‌‌pessoal,‌‌cuja‌‌prestação‌‌de‌‌serviço‌‌não‌‌foi‌‌                           
comprovada,‌ ‌tratando-se‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌citados‌‌como‌‌“fantasmas”‌‌na‌‌operação‌‌“Xeque-Mate”‌‌                   
desencadeada‌ ‌pelo‌ ‌MPE-PB/GAECO/POLÍCIA‌ ‌FEDERAL,‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌débito‌ ‌Vitor‌ ‌Hugo‌ ‌Peixoto‌‌                   
Castelliano‌ ‌na‌ ‌importância‌ ‌de‌ ‌48.308,70,‌ ‌equivalente‌ ‌a‌‌887,54‌‌UFR-PB,‌‌referente‌‌a‌‌serviços‌‌                       
topográficos,‌ ‌regularização‌ ‌e‌ ‌compactação‌ ‌de‌ ‌subleito,‌ ‌pavimento‌ ‌em‌ ‌paralelepípedo‌ ‌e‌‌                   
assentamento‌ ‌de‌ ‌meio-fio‌ ‌não‌ ‌realizados;‌ ‌assinando-lhes‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌60‌ ‌dias,‌ ‌a‌ ‌contar‌ ‌da‌‌                           
publicação‌ ‌deste‌ ‌ato‌ ‌no‌ ‌Diário‌‌Oficial‌‌Eletrônico‌‌do‌‌TCE-PB,‌‌para‌‌recolhimento‌‌voluntário‌‌ao‌‌                         
erário‌ ‌municipal,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌cobrança‌ ‌executiva,‌ ‌desde‌ ‌logo‌ ‌recomendada,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌                         
art.‌ ‌71,‌ ‌§‌ ‌4º,‌ ‌da‌ ‌Constituição‌ ‌do‌ ‌Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba;‌ ‌ 

III. Aplicar‌ ‌multa‌ ‌pessoal‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Wellington‌ ‌Viana‌ ‌França,‌ ‌no‌ ‌valor‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌R$‌ ‌11.737,87,‌‌                           
equivalente‌ ‌a‌ ‌215,65‌ ‌UFR-PB,‌ ‌e‌ ‌ao‌ ‌Sr.‌ ‌Vitor‌ ‌Hugo‌ ‌Peixoto‌ ‌Castelliano‌ ‌na‌ ‌importância‌ ‌de‌‌                           
5.868,93,‌‌equivalente‌‌a‌‌107,82‌‌UFR-PB,‌‌em‌‌razão‌‌das‌‌irregularidades‌‌e‌‌falhas‌‌anotadas,‌‌com‌‌                         
fulcro‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌56,‌ ‌inciso‌ ‌II,‌‌da‌‌Lei‌‌Orgânica‌‌do‌‌TCE/PB,‌‌assinando-lhes‌‌o‌‌prazo‌‌de‌‌60‌‌dias,‌‌a‌‌                                   
contar‌ ‌da‌ ‌publicação‌ ‌deste‌ ‌ato‌ ‌no‌ ‌Diário‌ ‌Oficial‌ ‌Eletrônico‌ ‌do‌ ‌TCE-PB,‌ ‌para‌ ‌recolhimento‌‌                         
voluntário‌‌à‌‌conta‌‌do‌‌Fundo‌‌de‌‌Fiscalização‌‌Financeira‌‌e‌‌Orçamentária‌‌Municipal,‌‌sob‌‌pena‌‌de‌‌                           
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cobrança‌‌executiva,‌‌desde‌‌logo‌‌recomendada,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌art.‌‌71,‌‌§‌‌4º,‌‌da‌‌Constituição‌‌do‌‌                             
Estado‌ ‌da‌ ‌Paraíba;‌ ‌ 

IV. Determinar‌ ‌a‌ ‌remessa‌ ‌de‌ ‌cópia‌ ‌dos‌ ‌presentes‌ ‌ao‌ ‌Ministério‌ ‌Público‌ ‌Comum,‌ ‌para‌ ‌fins‌ ‌de‌‌                           
análise‌‌dos‌‌indícios‌‌de‌‌cometimento‌‌de‌‌atos‌‌de‌‌improbidade‌‌administrativa‌‌(Lei‌‌8.429/92)‌‌e/ou‌‌                         
crimes‌ ‌pelo‌ ‌Sr.‌ ‌Wellington‌ ‌Viana‌ ‌França;‌ 

V. Determinar‌ ‌comunicação‌ ‌ao‌ ‌Tribunal‌ ‌de‌ ‌Contas‌ ‌da‌ ‌União,‌ ‌através‌ ‌da‌ ‌SECEX/PB,‌ ‌sobre‌ ‌as‌‌                         
falhas‌‌anotadas‌‌pela‌‌Auditoria,‌‌referentes‌‌a‌‌CONCLUSÃO‌‌DAS‌‌OBRAS‌‌DE‌‌PAVIMENTAÇÃO‌‌                     
E‌‌DRENAGEM‌‌DE‌‌ÁGUAS‌‌PLUVIAIS‌‌NO‌‌BAIRRO‌‌DE‌‌INTERMARES,‌‌vez‌‌que‌‌foi‌‌financiada‌‌                         
com‌‌recursos‌‌predominantemente‌‌federais,‌‌conforme‌‌informação‌‌extraída‌‌do‌‌demonstrativo‌‌de‌‌                   
fl.‌ ‌13848,‌ ‌item‌ ‌5.1;‌ ‌ 

VI. Determinar‌ ‌à‌ ‌Auditoria‌ ‌que‌ ‌verifique,‌ ‌no‌ ‌acompanhamento‌ ‌da‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌a‌‌finalização‌‌                         
dos‌ ‌processos‌ ‌administrativos‌ ‌relacionados‌ ‌à‌ ‌acumulação‌ ‌ilegal‌ ‌de‌ ‌cargos‌ ‌dos‌ ‌servidores‌‌                     
Leonilson‌ ‌Gomes‌ ‌Morais,‌ ‌Aline‌ ‌Francisca‌ ‌de‌ ‌Alencar‌ ‌Montenegro‌ ‌Leal,‌ ‌Alessandra‌ ‌Oliveira‌‌                     
Miranda,‌ ‌Vitor‌ ‌Luís‌ ‌Gomes‌ ‌Barbosa,‌ ‌Davi‌ ‌Andrey‌ ‌Costa‌ ‌Frazão,‌ ‌Claudio‌ ‌Virgino‌ ‌da‌ ‌Silva,‌‌                         
Claudia‌ ‌de‌ ‌Lourdes‌ ‌Carneiro‌ ‌Gomes‌ ‌e‌ ‌Selma‌ ‌Cabral‌ ‌de‌ ‌Oliveira‌ ‌Silva;‌ ‌e‌ ‌ 

VII. Recomendar‌ ‌à‌ ‌atual‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌de‌ ‌Cabedelo‌ ‌no‌ ‌sentido‌ ‌de‌ ‌estrita‌ ‌observância‌‌às‌‌                           
normas‌ ‌constitucionais‌ ‌e‌ ‌infraconstitucionais,‌ ‌e‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌gestão‌ ‌geral,‌ ‌não‌ ‌incorrer‌ ‌em‌‌                       
quaisquer‌ ‌das‌ ‌falhas‌ ‌e‌ ‌irregularidades‌ ‌hauridas‌ ‌e‌ ‌confirmadas‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌neste‌ ‌álbum‌‌                       
processual,‌ ‌sob‌ ‌pena‌ ‌de‌ ‌repercussão‌ ‌negativa‌ ‌em‌ ‌prestações‌ ‌de‌ ‌contas‌ ‌futuras.‌ ‌ 

Inconformado‌‌com‌‌a‌‌decisão‌‌prolatada,‌‌o‌‌atual‌‌prefeito‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌Peixoto‌‌Castelliano,‌‌através‌‌de‌‌seu‌‌                             
advogado,‌ ‌interpôs‌ ‌os‌ ‌presentes‌‌embargos‌‌de‌‌declaração,‌‌fls.‌‌26460/26463,‌‌através‌‌dos‌‌quais‌‌alega‌‌                         
omissão‌‌e‌‌obscuridade‌‌no‌‌Acórdão.‌‌No‌‌tocante‌‌à‌‌omissão,‌‌a‌‌decisão‌‌deixou‌‌de‌‌se‌‌manifestar‌‌sobre‌‌os‌‌                                 
documentos‌‌comprobatórios‌‌da‌‌inexistência‌‌de‌‌serviço‌‌pago‌‌e‌‌não‌‌executado,‌‌quais‌‌sejam,‌‌o‌‌built‌‌da‌‌                             
obra,‌‌que‌‌comprova‌‌o‌‌quantitativo‌‌real‌‌executado‌‌(fls.‌‌19467/19469),‌‌a‌‌memória‌‌de‌‌cálculo‌‌de‌‌todas‌‌as‌‌                               
ruas‌ ‌objeto‌ ‌do‌ ‌contrato‌ ‌(fls.‌ ‌19470/19493),‌ ‌a‌ ‌planilha‌ ‌perde‌ ‌e‌ ‌ganha‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌boletim‌ ‌de‌ ‌medição‌ ‌final‌‌                                 
(processo‌‌de‌‌aditivo‌‌e‌‌supressão)‌‌(fls.‌‌19494/19640),‌‌em‌‌relação‌‌à‌‌obra‌‌de‌‌pavimentação‌‌de‌‌29‌‌ruas‌‌                               
em‌ ‌cabedelo‌ ‌–‌ ‌Programa‌ ‌Pavimenta‌ ‌I.‌ ‌Em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌obscuridade,‌ ‌a‌‌decisão‌‌não‌‌justificou‌‌de‌‌forma‌‌                               
fundamentada‌ ‌porque‌ ‌acolheu‌ ‌apenas‌ ‌parcialmente‌ ‌os‌ ‌argumentos‌ ‌defensivos,‌‌acatando‌‌o‌‌encontro‌‌                     
de‌ ‌contas,‌ ‌mas‌ ‌rejeitando‌ ‌que‌ ‌ele‌ ‌reflete‌ ‌o‌ ‌quantitativo‌ ‌real‌ ‌e‌ ‌total‌ ‌executado,‌ ‌sem‌ ‌especificar‌‌qual‌‌                               
parte‌‌da‌‌referida‌‌obra‌‌foi‌‌paga‌‌e‌‌mas‌‌não‌‌foi‌‌executada.‌‌Não‌‌é‌‌demais‌‌registrar‌‌que‌‌a‌‌Douta‌‌Auditoria,‌‌                                     
em‌‌seu‌‌Relatório‌‌de‌‌Análise‌‌de‌‌Defesa,‌‌não‌‌enfrentou‌‌nenhum‌‌dos‌‌argumentos‌‌defensivos,‌‌tampouco‌‌                           
analisou‌‌os‌‌documentos‌‌colacionadas,‌‌não‌‌tendo‌‌–‌‌sequer‌‌-‌‌considerado‌‌válido‌‌e‌‌eficaz‌‌o‌‌encontro‌‌de‌‌                               
contas‌ ‌realizado‌ ‌na‌‌ordem‌‌de‌‌R$‌‌82.053,35,‌‌razão‌‌pela‌‌qual‌‌manteve‌‌-‌‌pasme!!‌‌-‌‌a‌‌irregularidade‌‌no‌‌                                 
valor‌ ‌total‌ ‌e‌ ‌ordinário‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌130.362,05.‌ ‌ 
À‌ ‌vista‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌restou‌ ‌exposto‌ ‌e‌ ‌provado,‌ ‌requer-se‌ ‌que‌ ‌sejam‌ ‌acolhidos‌ ‌os‌ ‌presentes‌ ‌embargos‌‌                             
declaratórios,‌‌como‌‌forma‌‌de‌‌sanar‌‌a‌‌omissão/obscuridade‌‌e‌‌possibilitar‌‌a‌‌propositura‌‌posterior‌‌da‌‌via‌‌                           
recursal‌ ‌competente‌ ‌com‌ ‌vistas‌ ‌a‌ ‌reformar‌ ‌a‌ ‌decisão‌ ‌que‌ ‌julgou‌ ‌irregular‌ ‌a‌ ‌prestação‌ ‌de‌ ‌contas‌‌do‌‌                               
exercício‌ ‌financeiro‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌de‌ ‌Cabedelo‌ ‌–‌ ‌PB.‌ ‌ 
É‌ ‌o‌ ‌relatório.‌‌ ‌  
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PROPOSTA‌ ‌DO‌ ‌RELATOR‌ ‌ 
De‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Lei‌ ‌Orgânica‌ ‌do‌ ‌TCE,‌ ‌em‌ ‌seu‌ ‌art.‌ ‌34,‌ ‌os‌ ‌embargos‌ ‌de‌ ‌declaração‌ ‌são‌ ‌cabíveis‌‌                                   
apenas‌ ‌para‌ ‌corrigir‌ ‌obscuridade,‌ ‌omissão‌ ‌ou‌ ‌contradição‌ ‌na‌ ‌decisão‌ ‌recorrida.‌ ‌Entende-se‌ ‌por‌‌                       
obscuridade‌ ‌a‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌clareza‌ ‌na‌ ‌redação‌ ‌do‌ ‌julgado,‌ ‌impedindo‌ ‌a‌ ‌compreensão,‌ ‌a‌ ‌verdadeira‌‌                           
inteligência‌ ‌ou‌ ‌a‌ ‌exata‌ ‌interpretação;‌ ‌enquanto‌ ‌a‌ ‌omissão‌ ‌consiste‌ ‌no‌ ‌fato‌‌de‌‌o‌‌acórdão‌‌ou‌‌decisão‌‌                               
não‌‌se‌‌pronunciar‌‌sobre‌‌ponto‌‌suscitado‌‌pelo‌‌interessado‌‌na‌‌defesa.‌‌Já‌‌a‌‌contradição‌‌é‌‌a‌‌afirmação‌‌de‌‌                                 
duas‌ ‌proposições‌ ‌inconciliáveis‌ ‌entre‌ ‌si.‌ ‌ 
Dos‌ ‌argumentos‌ ‌apresentados,‌ ‌no‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌omissão,‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌embargante‌ ‌reclama‌ ‌o‌ ‌não‌‌                           
pronunciamento,‌ ‌na‌ ‌decisão,‌ ‌do‌ ‌documento‌ ‌que‌ ‌comprova‌ ‌o‌ ‌quantitativo‌ ‌real‌ ‌executado‌ ‌(fls.‌‌                       
19467/19469),‌‌a‌‌memória‌‌de‌‌cálculo‌‌de‌‌todas‌‌as‌‌ruas‌‌objeto‌‌do‌‌contrato‌‌(fls.‌‌19470/19493),‌‌a‌‌planilha‌‌                               
perde‌‌e‌‌ganha‌‌e‌‌o‌‌boletim‌‌de‌‌medição‌‌final‌‌(processo‌‌de‌‌aditivo‌‌e‌‌supressão)‌‌(fls.‌‌19494/19640),‌‌não‌                                 
procedem,‌‌pois‌‌às‌‌fls.‌‌26438/26439‌‌dos‌‌autos,‌‌relativas‌‌ao‌‌Parecer‌‌PPL‌‌TC‌‌00056/2021,‌‌deixam‌‌bem‌‌                             
claro‌ ‌que‌ ‌a‌‌Auditoria‌‌se‌‌pronunciou‌‌sobre‌‌os‌‌documentos‌‌indicados‌‌e‌‌o‌‌posicionamento‌‌da‌‌Instrução‌‌                             
para‌ ‌não‌ ‌acolher‌ ‌os‌ ‌argumentos,‌ ‌conforme‌ ‌se‌ ‌transcreve‌ ‌a‌ ‌seguir:‌ ‌ 

“O‌ ‌excedente‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌130.362,05,‌ ‌segundo‌ ‌a‌ ‌Auditoria,‌ ‌se‌ ‌refere‌ ‌a‌ ‌pagamentos‌‌                       
efetuados‌ ‌por‌ ‌serviços‌ ‌não‌ ‌realizados,‌ ‌ou‌ ‌seja,‌ ‌os‌ ‌quantitativos‌ ‌medidos‌ ‌em‌‌                     
inspeção‌ ‌foram‌ ‌menores‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌pagos,‌ ‌e‌ ‌dizem‌‌respeito‌‌a‌‌serviços‌‌topográficos,‌‌                       
regularização‌ ‌e‌ ‌compactação‌ ‌de‌ ‌subleito,‌ ‌pavimento‌ ‌em‌ ‌paralelepípedo‌ ‌e‌‌                 
assentamento‌ ‌de‌ ‌meio-fio,‌ ‌conforme‌ ‌tabela‌ ‌seguinte‌ ‌extraída‌ ‌da‌ ‌fl.‌ ‌13871:‌ ‌ 

‌ 
Cabe‌‌destacar‌‌a‌‌informação‌‌da‌‌Auditoria,‌‌fl.‌‌13848,‌‌item‌‌4,‌‌de‌‌que‌‌"a‌‌inspeção‌‌foi‌                             
realizada‌ ‌com‌ ‌georreferenciamento‌ ‌utilizando‌ ‌aparelho‌ ‌de‌ ‌posicionamento‌‌             
geográfico‌ ‌do‌ ‌tipo‌ ‌GPS,‌ ‌marca‌ ‌Garmin,‌ ‌modelo‌ ‌Etrex‌ ‌30,‌ ‌e‌ ‌foi‌ ‌utilizado‌ ‌como‌‌                         
superfície‌ ‌de‌ ‌referência‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌coordenadas‌ ‌geodésicas‌ ‌o‌ ‌DATUM:‌ ‌WGS84‌‌                   
(Word‌ ‌Geodesic‌ ‌System‌ ‌1984)".‌ ‌ 
Em‌‌sua‌‌peça‌‌de‌‌defesa,‌‌o‌‌Sr.‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌Peixoto‌‌Castelliano‌‌admitiu‌‌a‌‌existência‌‌                           
de‌ ‌excessos‌ ‌e,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌levantamento‌ ‌de‌ ‌quantitativos‌ ‌executados,‌ ‌fls.‌‌                     
14211/14212,‌ ‌em‌ ‌cotejo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌memória‌ ‌de‌ ‌cálculo‌‌de‌‌fls.‌‌19470/19493,‌‌anotou‌‌                       
que‌ ‌o‌ ‌excedente‌ ‌chegou‌ ‌a‌ ‌R$‌ ‌82.053,35,‌ ‌abaixo‌ ‌dos‌ ‌R$‌ ‌130.362,05‌ ‌indicados‌‌                       
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pela‌‌Equipe‌‌de‌‌Instrução‌‌deste‌‌Tribunal.‌‌Valor‌‌que,‌‌segundo‌‌informou,‌‌foi‌‌ajustado‌‌                       
no‌ ‌boletim‌ ‌final‌ ‌de‌ ‌medição,‌ ‌sem‌ ‌prejuízo‌ ‌ao‌ ‌erário.‌ ‌ 
A‌‌Equipe‌‌de‌‌Instrução‌‌manteve‌‌o‌‌entendimento‌‌inicial,‌‌informando‌‌que‌‌"da‌‌análise‌‌                       
desta‌ ‌planilha‌ ‌comparativa‌ ‌e‌ ‌memória‌ ‌de‌ ‌cálculo,‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌apresentados‌ ‌não‌‌                     
condizem‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌realidade‌ ‌observada‌ ‌pela‌ ‌Auditoria‌ ‌de‌ ‌Obras‌ ‌e‌ ‌Serviços‌ ‌de‌‌                       
Engenharia,‌‌na‌‌ocasião‌‌de‌‌inspeção‌‌in‌‌loco,‌‌pois‌‌todos‌‌os‌‌dados‌‌levantados‌‌pela‌‌                         
equipe‌‌de‌‌Auditoria,‌‌em‌‌junho‌‌de‌‌2019,‌‌foram‌‌com‌‌base‌‌nos‌‌serviços‌‌pagos‌‌e‌‌em‌‌                             
critérios‌ ‌de‌ ‌medição,‌ ‌definidos‌ ‌pelas‌ ‌normas‌ ‌da‌ ‌ABNT‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌DNER".‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌obscuridade,‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌embargante‌ ‌reclama‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌decisão‌ ‌não‌ ‌justificou‌ ‌de‌ ‌forma‌‌                               
fundamentada‌ ‌porque‌ ‌acolheu‌ ‌apenas‌ ‌parcialmente‌ ‌os‌ ‌argumentos‌ ‌defensivos,‌‌acatando‌‌o‌‌encontro‌‌                     
de‌ ‌contas,‌ ‌mas‌ ‌rejeitando‌ ‌que‌ ‌ele‌ ‌reflete‌ ‌o‌ ‌quantitativo‌ ‌real‌ ‌e‌ ‌total‌ ‌executado,‌ ‌sem‌ ‌especificar‌‌qual‌‌                               
parte‌‌da‌‌obra‌‌foi‌‌paga‌‌e‌‌mas‌‌não‌‌foi‌‌executada,‌‌também‌‌não‌‌procedem‌‌os‌‌argumentos‌‌apresentados,‌‌                               
pois‌‌o‌‌Relator‌‌apenas‌‌acolheu‌‌a‌‌informação‌‌da‌‌defesa‌‌de‌‌que,‌‌em‌‌levantamento‌‌realizado‌‌pelo‌‌próprio‌‌                               
gestor,‌ ‌ficou‌ ‌constatado‌ ‌um‌ ‌pagamento‌ ‌em‌ ‌excesso‌ ‌de‌ ‌alguns‌ ‌itens‌ ‌da‌ ‌obra,‌ ‌conforme‌ ‌tabela‌‌                           
apresenta‌‌pela‌‌defesa,‌‌fls.‌‌14211/14212.‌‌Como‌‌não‌‌houve‌‌o‌‌pagamento‌‌de‌‌R$‌‌82.053,35,‌‌ao‌‌final‌‌do‌‌                               
contrato,‌ ‌referente‌ ‌aos‌ ‌serviços‌ ‌não‌ ‌executados,‌ ‌constatados‌ ‌pelo‌ ‌próprio‌ ‌gestor,‌ ‌o‌ ‌Relator,‌‌                       
concordando‌‌com‌‌a‌‌Auditoria‌‌quanto‌‌ao‌‌excesso‌‌total‌‌por‌‌ela‌‌constatado,‌‌apenas‌‌propôs‌‌a‌‌imputação‌‌                             
de‌ ‌débito‌ ‌da‌ ‌diferença‌ ‌entre‌ ‌o‌ ‌excesso‌ ‌total‌ ‌constatado‌ ‌(R$‌ ‌130.362,05)‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌não‌ ‌pago‌ ‌(R$‌‌                                 
82.053,35),‌ ‌ou‌ ‌seja,‌ ‌R$‌ ‌48.308,70.‌ ‌Portanto,‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌obscuridade‌ ‌na‌ ‌decisão‌ ‌prolatada.‌ ‌ 
Ante‌ ‌o‌ ‌exposto,‌ ‌o‌ ‌Relator‌ ‌propõe‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌embargos‌ ‌de‌ ‌declaração‌ ‌sejam‌ ‌conhecidos,‌ ‌pois‌‌                           
apresentados‌ ‌no‌ ‌prazo‌ ‌legal,‌ ‌negando-lhes,‌ ‌no‌ ‌entanto,‌ ‌provimento.‌ ‌ 

DECISÃO‌ ‌DO‌ ‌TRIBUNAL‌ ‌PLENO‌ ‌ 
Vistos,‌‌relatados‌‌e‌‌discutidos‌‌os‌‌autos‌‌do‌‌Processo‌‌TC‌‌n°‌‌06304/19,‌‌no‌‌tocante‌‌aos‌‌embargos‌‌                             

de‌‌declaração‌‌interpostos‌‌pelo‌‌prefeito‌‌do‌‌Município‌‌de‌‌Cabedelo,‌‌Sr.‌‌Vitor‌‌Hugo‌‌Peixoto‌‌Castelliano,‌‌                           
ACORDAM‌ ‌os‌ ‌Conselheiros‌ ‌do‌‌Tribunal‌‌de‌‌Contas‌‌do‌‌Estado‌‌da‌‌Paraíba,‌‌na‌‌sessão‌‌realizada‌‌nesta‌‌                             
data,‌ ‌por‌ ‌unanimidade‌ ‌de‌ ‌votos,‌ ‌com‌ ‌declaração‌ ‌de‌ ‌suspeição‌ ‌do‌ ‌conselheiro-presidente‌ ‌Fernando‌‌                       
Rodrigues‌ ‌Catão,‌ ‌em,‌ ‌preliminar,‌ ‌conhecer‌ ‌os‌ ‌presentes‌ ‌embargos,‌ ‌e,‌ ‌no‌ ‌mérito,‌ ‌negar-lhes‌‌                       
provimento.‌ ‌ 

Publique-se‌ ‌e‌ ‌intime-se.‌ ‌ 
TC‌ ‌–‌ ‌Sessão‌ ‌remota‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌ ‌Plenário.‌ 

João‌ ‌Pessoa,‌ ‌em‌ ‌16‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2021.‌ ‌ 
‌ 
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