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RELATORIO

Sr. Presidente, Srs. Conselheiros, Douta ProcuradaiGeral, Srs. Conselheiros Substitutos

Cuida-se nos presentes autos da Gestao Fiscalt@oGesral(Prestacdo Anual de Contasyo Sr. Kleber

Herculano de Moraes Prefeito Constitucional do municipio Aéagoa Nova exercicio financeir@01Q encaminhada
a esteTribunal dentro do prazo regimental.

ApOs 0 exame da documentacao pertinente, a eqéipéca desta Corte de Contas emitiu o relatérifisde

119/42, ressaltando 0s seguintes aspectos:

A Lei n° 240/A, de 22 de dezembro de 2009, estimoeceita em R$ 30.858.734,17, fixando a despesiguah
valor, autorizando, ainda, a abertura de créditbsianais suplementares até o limite de 50% dd tmtgado.
Desses valores, a receita efetivamente arrecadadwusR$ 21.490.551,95e a despesa realizadd$
22.230.009,720s créditos adicionais suplementares abertoszatalnR$ 5.356.153,00Também foram abertos
créditos especiais, ap0s autorizacdo legislativayator deR$ 358.540,00¢uja fonte foi a anulacdo de dotacéo,
para ambos 0s casos;

As aplicagbes em Manutengdo e Desenvolvimento dein&riotalizaramR$ 2.917.167,69 correspondendo a
26,37% do total das receitas de impostos, mais trangfea&nEm relacdo ao FUNDEB, as aplicacbes na
valorizacdo e remuneracao do magistério alcanc@Ba@9% dos recursos da cota-parte do Fundo;

Os gastos com Acdes e Servicos Publicos de SatdaramR$ 2.085.308,45correspondendo 48,85% das
receitas de impostos, inclusive transferéncias;

Os investimentos em obras publicas somar$.411.765,55correspondendo &35% da despesa orgamentaria,
desse total foram pagos R$ 1.006.557,02. A andéisses recursos observard os critérios estabedawadBN TC
n° 06/2003;

Na&o foi verificado excesso no pagamento das reragfies dos agentes politicos do Poder Executivo;

Os Balangos Orgamentario, Patrimonial e Financieiram corretamente elaborados, este Ultimo apreseab
final do exercicio, um saldo no montante R$ 3.795.833,72distribuidos entre caixa, bancos e Instituto de
Previdéncia, nas seguintes propor¢des 0,22%, 31¢288(60%, respectivamente;

A Divida Municipal no final do exercicio somd&$ 4.586.454,63equivalente 21,34% da receita orgcamentéaria
arrecadada, dividindo-se nas proporcdes de 40,79928% em flutuante e fundada, respectivamente;

Os gastos com Pessoal do Municipio atingiRR$n10.881.543,34correspondendo %6,90% da Receita Corrente
Liquida. Ja os gastos com o Poder Executivo reptasam54,49%da RCL;

Os RGF e REO enviados a esta Corte foram elaborat@erme as normas legalmente estabelecidas, som a
comprovacdes de suas respectivas publicacdes;

O repasse ao Poder Legislativo obedeceu aos liestabelecidos na Constituicdo Federal;
Foi realizada diligéncia locono periodo de 11 a 15 de junho de 2012;

Ha registro de denlncias sobre irregularidadesioesrno exercicio em analise:

a) Documento TC n° 04410/12- N&o realizacdo de licitacdo para fornecimentaoedeicdes (R$ 23.510,00).
Anexada a PCA para apuracao juntamente com asscamteis.

b) Documento TC n° 04411/12 +rregularidades na Tomada de Preco n° 05/2010, gamstrucao de uma
Unidade Basica de Saude. Anexada a PCA para apuagamente com as contas anuais.

c) Documento TC n° 04412/12- Nao realizacdo de licitagdo para fornecimentoedeicées (R$ 29.866,00).
Anexada a PCA para apuracgao juntamente com asscamimis.

d) Documento TC n° 04413/12- Cheques emitidos para pagamentos de despesesose as notas de
empenhos respectivas. Anexadas a PCA para apytagdmente com as contas anuais.

e) Documento TC n°® 04414/12- Pagamento de diarias insuficientemente compesv&dgastos exorbitantes
com a Secretaria de Agricultura. Anexada a PCA pptaacao juntamente com as contas anuais.

f) Documento TC n° 08396/12- Gastos excessivos com combustiveis de veicukedds ao gabinete do
prefeito; Irregularidades nos vencimentos dos deress lotados na Educacdo; Despesas fantasmasnions 6
sucateados e Despesas com o DETRAN dos veiculaddecAnexada a PCA para apuracdo em conjunto.
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Além desses aspectos, 0 6rgao de instrucdo comsalgjamas irregularidades, o que ocasionou a citdoa

Prefeito de Alagoa Nova, Sr. Kleber Herculano dedée, que apresentou defesa nesta Corte, confamstaaas fls.
149/871 dos autos. Do exame dessa documentagaudadd Técnica emitiu novo relatorio, de fls. 8B6/8ntendendo
remanescer as seguintes falhas:

IRREGULARIDADES quanto aos aspectos da Gestao Fista

1 Gastos com pessoal do Poder Executivo, correspondiera 54,49% da RCL, acima do limite estabelecido
no art. 20 da LRF (item 8.1.2).

O defendente informa que os anos de 2009 e 20HInfatipicos, havendo reducdo do PIB brasileiro e os
municipios que foram sacrificados com as quedaar@deadacdo. Também, deve ser observado que a RN TC
12/2009 preceitua que, quando houver PIB inferib¥g os municipios tem até quatro quadrimestres adequar

0s gastos com pessoal aos limites da LRF. Tambdenreasaltar que a Auditoria ndo deduziu da RClae d
despesa com pessoal o valor do Imposto de RenddoReda Fonte (R$ 124.528,82), com essa redugdo a
ultrapassagem do limite seria de apenas R$ 67 4&%espondendo a 035% do limite legal.

A Unidade Técnica adverte que o caso em analisse&oaquadra no disposto da RN-TC n° 12/2009, wnajwe

tal resolucéo trata especificamente da analisgydst®s com pessoal no exercicio de 2009, e neste &andlise é
de 2010. Também para que houvesse relevacao torpantase a Resolucdo n°® 12/2009, sdo necessigiasas
medidas, entre as quais, a adocao de medidasdodasano RGF para retorno dos gastos com pessaaitdao
periodo de até quatro quadrimestres seguintese m&a foi indicado nesta defesa. Quanto a retidaddRRF do
calculo de gastos com pessoal, a defesa ndo afesotumentos do valor informado e mesmo assiondpria
defesa admite que mesmo com a retirada do valorniafdo ainda assim os gastos ficam acima do limite
estabelecido na LRF.

2 Repasse mensal do duodécimo do Poder LegislativoGspo prazo indicado no inciso art. 29-A, § 2°,
inciso Il da Constituicdo Federal, constituindo crine de responsabilidade (item 8.3.2).

A defesa ndo se pronunciou sobre esse item.
3 Despesas néo licitadas, no valor de R$ 513.636.8é&r0 5.1).

Segundo a defesa a Auditoria considerou como k&tadas as despesas com: Contratacdo de Bandad\umsic
valor de R$ 31.000,00, devidamente licitada atralzmexigibilidade n® 09/2009; Aquisicdo de Produtédico
Hospitalar, no valor de R$ 98.217,43, conforme @en’ 03/2010 e Assessoria e Elaboracao de Psojetovalor
de R$ 14.400,00, licitada através da Inexigibilelag? 07/2008. Excluindo-se essas despesas da aetkca
auditoria, restam despesas sem licitacdo da oraeR$d370.018,88. Nestas, ainda constam despesdisiaie
planejamento, tais como: pecas para veiculos, exanglicos, além do mais, o valor ndo licitado repmea
apenas 0,0166% em relagcéo ao total da despesa.

O Orgao Auditor informou que em relacdo as despesascontratacdo de banda musical, aquisicio diufms
médico hospitalar foram consideradas regulares, amafpresentacdo dos processos respectivos. Raréralacéo

a aquisicdo de medicamentos, foi licitado o valR$ 78.573,95, enquanto que o valor total empenfdie R$
98.217,43, ficando assim R$ 19.643,48 como natatlos. No que se refere & Assessoria e Elabordgao
Projetos, no valor de R$ 14.400,00, o entendimeatduditoria € que tal despesa ndo é inexigivel,rgo se
enquadrar no art. 57, inciso Il da Lei 8.666/93.afla as demais despesas, 0 argumento de ser di difi
planejamento ndo é plausivel, assim, restam conoo linpBiadas o valor total d&R$ 404.062,36 conforme

demonstrado inicialmente, as fls. 121 dos autas, & exclusdes ja citadas.
4  Procedimento administrativo de Inexigibilidade irregular para a locagéo de carro-pipa (item 5.3).
O defendente ndo se pronunciou sobre esse item.

A Unidade Técnica ndo aceitou a alegacdo de exaasie para prestacdo do servigo, qual seja locdedmarro
pipa para fornecimento de agua, haja vista no gréomunicipio constar pagamentos para dois forneesdo
distintos, assim, ndo foi comprovada a exclusivedad servico.

5 Despesa irregular baseada na Inexigibilidade n® 0Z009 para assessoria juridica (item 5.4).

O Interessado informa que a Inexigibilidade n® Q@2 tem por objeto a execucdo de servicos de Ams@ss
Elaboracdo e Acompanhamento de Projetos da pnefeitantratado com o Sr. Iramilton Satiro da Nobregéo
se trata de Assessoria Juridica, porém considem@slosesmos parametros legais, assim podem seratzalis
mediante processo de inexigibilidade, por se tatade servicos técnicos especializados, enumeredast. 13 da
Lei 8.666/93 e nos termos do art. 25 da citada Ieexigivel a licitag&o.
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6 Despesa irregular baseada no Convite n° 26/2009 palocacdo de veiculo do Gabinete do Prefeito (item
5.4).

A defesa afirmou que o Convite n® 26/2009 foi msalo com a participagdo inicial de trés fornecesjarentudo a
empresa JM Locacgdo de Veiculos Ltda. ndo obedeseexigéncias do edital quanto a documentacéo e foi
desabilitada. As outras duas apresentaram as pasppyenceu a empresa Locaution Locadora de dsitbila,
com o valor ofertado de R$ 20.000,00, referentmaveiculo Toyota Hilux SW4 SRV 4x4, para uso de seeses.

E um valor razoavel dentro dos parametros de pdecmercado. O contrato se efetivou com um custcordel

R$ 3.300,00 por més ou uma diaria de R$ 110,00.

A Unidade Técnica considerou o entendimento inigigando que ndo consta no processo a pesquEagies
para justificar o preco contratado. Em relacdo taowios aditivos, 0 caso ndo se encontra amparadgotnd?,
inciso Il da Lei 8.666/93. E quanto ao preco, dsres desembolsados anualmente equivalem a cers@%dalo
valor de mercado do veiculo, assim foi considemti@conémico o contrato firmado.

7 Auséncia de comprovacado das despesas com chequegiéos da conta do FUNDEB, no montante de R$
33.804,60 (item 13.2.6).

A defesa relacionou, as fls. 648/85,cheques cujos pagamentos a Auditoria ndo consédgmtificar, também
foram apresentados os comprovantes de pagamembsive a identificagdo por meio dos extratos Bens. De
acordo com o Interessado todos os cheques foratidesé sacados dentro do exercicio de 2010, @ayanpentos
de despesas orcamentdrias e extra-orcamentarias.

A Auditoria, ao analisar a lista de cheques idetif apenas 0s pagamentos com 0s cheques n° 88EH36,
nos valores de R$ 1.054,18 e R$ 1.450,00, respeotinte. Constatou ainda que o cheque 850843, andalR$
23.202,40 foi estornado em 10.12.2010. Segundoidalde Técnica ainda ficou pendente de comprovagéion
de R$ 33.804,60.

8 Denudncia procedente quanto a ndo realizagdo de lagdo para o fornecimento de refeicbes com o
fornecedor: Sr. Radamés Alves Marcelino, no valore R$ 23.510,00 (item 10.1.2.1).

O Interessado diz que as despesas com refeic@esam ao longo de todo o exercicio financeiro,rfodespesas
imprevisiveis e fracionadas ao longo do ano, quavaéiadas como devidas, de forma individual esgiéutro do
limite legal de dispensa de licitacéo.

O Orgéio Técnico afirma que ndo se trata de despegasvisiveis, o que ocorreu foi falta de planeato da
Administracao Municipal. Nao se pode alegar immiilidade se as despesas ocorreram durante tederoicio
e 0 caso em andlise ndo encontra amparo na Leaciacdes.

9 Dendncia procedente quanto a ndo realizacdo de liagcdo para o fornecimento de refeicdes com a
fornecedora: Sr* Nair Taiza Rufino dos Santos, noalor de R$ 29.866,00 (item 10.1.2.3).

Afirma o defendente que foram varios pagamentolago do exercicio e que nenhum deles ultrapadsuite
legal de dispensa de licitacdo. N&o se visualiaegapto, qualquer irregularidade nesse item.

A Auditoria permanece com o entendimento de quevddalta de planejamento e que as referidas despega
estdo amparadas na Lei de Licitacao.

10 Denuncia procedente quanto ao excesso de despesas combustivel diesel do veiculo do Gabinete do
Prefeito, no valor de R$ 5.970,26 (item 10.2.2.1).

A defesa discordou dos critérios utilizados pelalifaria para se chegar ao excesso de combustiyeitado ao
veiculo do Gabinete do Prefeito. No relatério dalifaria foi considerado que o veiculo percorria i®7fara se
deslocar a Campina Grande e 121km para Jodo Pesso@ajetos ida e volta totalizou 300km por déecprridos.
Considerou também que o veiculo era utilizado steng® segunda a sexta feira, perfazendo 260 dieenpo Ora
ndo se concebe que um veiculo venha para a cidadiedtd Pessoa e aqui fique estacionado, ndo selpspiezar
que dentro do municipio ha descolamentos para sr&igaos: Assembléia Legislativa, Tribunal de Cgnta
FUNASA, CAIXA, entre outros. Saliente-se que aggeias ndo se limitam somente aos dias da semangsmui
vezes existem demandas urgentes que sdo necesslimsamentos nos finais de semana.

A Unidade Técnica destaca a auséncia de contralg@alstos com combustiveis pelo municipio e, ness@naia,
foi necessaria uma estimativa para o calculo. Co&aose trata de um veiculo da saude, a exemplmbelancias,
gue se deslocam varias vezes e em todos dos dssntina, considerou-se os cinco dias da semana @ra
quilometragem diaria bastante favoravel e o vatoextesso foi realizado com base nos precos das fistais. O
argumento do defendente, na ética da Auditoria,énduaficiente para desqualificar os célculos eladbos.
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11 Auséncia de retencdo do INSS, no valor de R$ 32.6BZ e do ISS no valor de R$ 13.599,10, sobre a mao
de obra das constru¢fes de engenharia (item 12.1).

O Interessado afirma que a Administracdo tem O&c@)i anos para realizar o langamento tributarioags A5
(cinco) anos para executar. Assim ndo ha qualqustifigativa para a Auditoria considerar como supos
irregularidade os débitos tributarios relativosi®8, tendo em vista a discricionariedade do Muracifa Gestéo
desses ativos.

O Orgao Auditor informa que em relacdo ao 1SS, aigipio pode e deve fazer o lancamento do crédhatério.
Porém estranhamente a Administracdo reteve ISSSS Ite varios outros pagamentos de menor valor. Como
exemplo, os empenhos de n° 28, 528, 623 e 106Z%alfesma, deveria a Administracdo ter dado o mesmo
tratamento as despesas com obras, pois 0 gestpod&agir de forma discricionaria na cobrancaets $ributos.
Vale lembrar que a arrecadacéo de tributos mungipaequisito essencial da responsabilidade n@gdiscal,
conforme preceitua o art. 11 da LRF. Também forantajdos aos autos quaisquer documentos que comarove
cobranca dos tributos devidos. Em relagdo ao 88§ re a comunicagdo a Receita Federal do Brasil.

12 Despesas com multa pelo atraso de pagamento no valie R$ 1.583,63, pratica que vem sendo adotada
desde o exercicio anterior (item 12.2).

Segundo a defesa as despesas com multa foi emré&egardas dificuldades financeiras pela qual passo
municipio, fazendo com que ocorressem pequenaosoatreos pagamentos de suas obrigacdes. No erdardatmr
apontado é infimo ndo demonstrando descaso colsamiblica.

A Auditoria informa que a Administracdo dispunhardeursos financeiros durante os meses que ocarrasa
falhas, assim a ocorréncia foi por descuido e méidgita de recursos na ocasido do vencimento bidgagdes.

13 Contabilizacdo de despesa sem observancia do regidecompeténcia (item 12.3).

A defesa diz que as despesas do elemento 36, meferea gastos realizados no exercicio de 2010,nporé
financiadas por recursos do convénio “ExcursdoutailtPedagogica do Programa Brasil Alfabetizadof&ig®

de 2009” como bem mostrou as notas de empenhosletgmesas mencionadas. As notas de empenho fazem
menc¢é&o ao ano de 2009 do programa. Entretantogtarnbnsta o periodo que em foram realizadas assEspde
forma clara, em 20 de junho de 2010 e 12 de seted®2010. Em relacdo as despesas do elementogB&nde
maioria desses pagamentos séo relativos ao condanemergia, telefone e agua, cujas contas sdo o
tomando como base o vencimento da fatura e ndoi@dpedo consumo. Os demais empenhos (NE 204,2244,

e 4976) fazem mencdo em seus histéricos ao proeatbnlicitatério realizado em 2009, como também a
realizacdo dos servicos em 2010. Quanto ao Emp&h6d40 este faz mencao ao Convénio Programa Cardanh
Escola n® 656169/2009, porém trata-se da devoldgasaldo do convénio ocorrida em 2010. Os demaisrfo
despesas em favor do INSS, tendo ocorrido um er@assificacdo contabil.

A Unidade Técnica verificou que diversos empenteseferem ao exercicio de 2009, sendo empenhadoasp
em 2010, como exemplo: os de n° 239, 251, 851 edgBRumprindo, assim, os preceitos da Lei n® 46320

Ao se pronunciar sobre a matéria, o Ministério RabEspecial, através do DouRrocurador Marcilio
Toscano Franca Filhg emitiu o Parecer n°® 1493/2012, anexado aos aagofls. 890/906, com as seguintes
consideracoes:

Em relacdo as despesas com pessoal acima do lietifcou-se a inobservancia das regras da LRFoe na
houve adocdo de medidas legais para sanear t&is g falha enseja recomendages de medidgsiste,aa teor do
disposto no art. 23 da Lei Complementar 101/2000.

Ainda em desobediéncia a LRF, verificou-se a raglip de repasse mensal fora do prazo estabelecido
constitucionalmente (dia 20 de cada més) compramdet® andamento da gestdo do Poder Legislativopidica
constitui ofensa grave ao inciso I, do § 2°, 28tA, da Constituicdo Federal.

Quanto a realizacdo de despesas nao licitadasaloo total de R$ 404.062,36. Sobre esse aspecpgnde
ressaltar que a Constituicdo Federal, em seu drt.ingiso XXI consignou a obrigatoriedade de reai@o de
procedimento de licitagdo para a contratacdo dasolservicos, compras e alienaces, ressalvandaspe hipoteses
gue a legislacdo especificar. A licitacao s6 poeizad de ser realizada exclusivamente nas hipotiselispensa e de
inexigibilidade estabelecidas na Lei 8.666/93, tapés essas, cuja ocorréncia ndo restou demonsuagize tange as
despesas ora em questao.

Ao ndo realizar licitagdo, sem ser nas hipétesgagente previstas (dispensa e inexigibilidadejitaralade
municipal responsavel pelas vertentes despesast@oiheidido no crime previsto no art. 89 da Leildcitacdes.
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Ainda, concernente aos procedimentos licitatéresizados pela Prefeitura de Alagoa Nova, constsgou
diversas irregularidades na Inexigibilidade patat@o de carro-pipa; Inexigibilidade n°® 07/200%eavite n® 26/2009,
as quais revelam condutas atentatdrias aos prasciigi Administragédo Publica, bem como as normastaotes da Lei
Geral de LicitagGes e Contratos da Administracadi€ai— Lei Federal n° 8.666/93.

No que concerne a auséncia de comprovacéo dassdesgem cheques emitidos da conta do FUNDEB, a esse
respeito cabe mencionar que toda despesa deveorsgleta e regular, caso contrario serd o mesmongoeté-la
realizado. O 6nus da prova em relacao a boa eategplicacdo dos recursos publicos incumbe a queracebe, posto
gue é inerente a funcdo de administrar coisa albed@ver de prestar contas. Se ndo houve com@odaye haver a
devolucé@o com recursos préprios do Gestor a canfel iNDEB.

Quanto a dendncia no tocante ao excesso de desp@msasombustivel diesel do veiculo do gabinete do
prefeito, no valor de R$ 5.970,26. O Orgéo Minisleacata o posicionamento da Auditoria no sentid@ue a conduta
do gestor parece estar em desconformidade cormoiin da economicidade, j& que os fatos arguiéts gefesa ndo
séo capazes de justificar o montante verificadooccertesso nesse tipo de despesa.

No tocante a falta de retencéo do ISS, no valoR#€13.599,10 sobre a méo de obra das construgbes de
engenharia o ato de cobrar tributos € de naturedgatéria. Nao cabe ao Administrador fazer juieovdlor no tocante
ao mérito, a oportunidade ou a conveniéncia noaperfda exacdo. Deve cobrar de maneira fatal, pédeia o
tributo. Trata-se de ato heterbnomo, sem margem @cricionariedade. Portanto, o ato de ndo reté8S pelo
municipio de Alagoa Nova importa em flagrante ilegale com prejuizos aos cofres publicos.

Ainda no rol das irregularidades constatadas, igerifse que o gestor ndo efetuou a retencéo dasbeogdes
do INSS, no montante de R$ 32.607,24. Vale regigua tal conduta, além de tipificada na legislggéoal, constitui
motivo para emissdo de parecer contrario & aprovaed contas do Gestor. E obrigagdo do gestor vemm
retencao/recolhimento de contribuicdo previdermifwa época devida (art. 195, caput, CF) e sua amidsve ser
responsabilizada.

Quanto ao descontrole gerencial no que diz respeitgagamento de multas e juros no valor de R$31658
decorrentes no atraso do pagamento do parcelamastontribuicdes previdenciarias e da tarifa @ega elétrica, tal
pratica configura-se em mais um caso de desrespeif@mtrimonio publico, uma vez que esse fato é qlge poderia
ser evitado se houvesse, por parte do gestor da pdblica, maior organizacdo dos respectivos sesuiinanceiros
sob sua responsabilidade. Destarte, infere-selacé@io ao dever da boa gestdo administrativa, pemdmzse prejuizo
desnecessario aos cofres publicos, que deve s&uidesao erario.

Por fim, constatou-se a realizacdo de contabilzalgidespesas sem observancia do regime de comipetén
Neste caso, houve inobservancia aos preceitosreiégodpublico, pelo ndo cumprimento das normas deimentacao
financeira e registro contabil, comprometendo augia transparéncia tdo caro a Lei de Responsalslitfiscal e
dificultando o exercicio do controle externo, calsplicagdo de multa prevista no inciso |l do%6tda LOTCE/PB.

Diante de todo o exposto, opinou 0 Representaniidistério Publico junto ao TCE/PB, por:

1) Emissdo de parecer contrario a aprovacdo das coiataBrefeito de Alagoa Nova, Sr. Kleber
Herculano de Moraes, relativas ao exercicio de 2010

2) Imposicdo de Multa legal ao prefeito em face deatomento de infracdes as normas legais (acima
elencadas);

3) Imputacéo de débito de todas as despesas ndo c@dpsoou achadas anti-econdmicas e irregulares
pela Auditoria ao Alcaide Municipal de Alagoa No®, Kleber Herculano de Moraes;

4) Recomendagdo ao Prefeito Municipal de Alagoa Nawgasentido da estrita observancia as normas
constitucionais e infraconstitucionais, e quanggesatdo geral, ndo incorrer em quaisquer das falhas
irregularidades hauridas e confirmadas pela Auditoreste album processual, sob pena de
repercussdo negativa em prestacdes de contassfigtaalicacdo de novas penalidades pecuniarias as
autoridades responsaveis;

5) Informar a Procuradoria Juridica do Municipio dagda Nova, ou quem suas vezes fizer, a auséncia
de retengéo do ISS em funcdo da méo de obra daswgies de engenharia,;

6) Comunicar a Receita Federal do Brasil dos fatoaci@hados as contribuicdes previdenciarias
federais para as providéncias a seu cargo.
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7) Remessa de copia dos presentes ao Ministério BUBlenum, para fins de andlise dos indicios de
cometimento de atos de improbidade administrat@ieB(429/92) e crimes licitatérios (Lei 8.666/93)
pelo Sr. Kleber Herculano de Moraes.

Este Relator ao analisar os autos do processoatonsjue foram apresentados na defesa todos osdots
relativos aos cheques emitidos da conta do FUND&B,como recibos, notas fiscais, cépias de cheaquesalor de
R$ 33.804,60 os quais estavam sem comprovacdo,anteda apresentacdo dos documentos de fls. 648/871,
entendemos como regularizada a falha apontadalmiente pela Auditoria. Em relacdo ao excesso debuastivel
apontado pela Auditoria, no valor de R$ 5.970,2@estor anexou aos autos o comprovante de devohgzicofres
municipais, conforme Documento TC n°® 02687/13 atlesaos autos.

E o relatério!

Cons. Subst. Antdénio Gomes Vieira Filho
Relator

vOTO

Sr Presidente, Srs Conselheiros, Douta Procurd@eral, Srs Auditores,

Considerando o relatério da equipe técnica desteeCmem como o parecer oferecido pelo Ministériblieo
Especial, e no caso das despesas néo licitadaauielo a apresentacdo de algumas inexigibilidadesestante ficou
num percentual infimo de toda a despesa realizada,para que os Exmos. Srs. Conselheiros memior& @ribunal
de Contas do Estado da Paraiba;

- Emitam PARECER FAVORAVEL & aprovacdo das contas do Sr. Kleber HerculandMdees, Prefeito
Constitucional do Municipio dalagoa Nova PB referente ao exercicio @91Q encaminhando-o a consideracao
da egrégia Camara de Vereadores do Municipio;

- JulguemREGULARES, com ressalvasos atos de gestao e ordenacdo de despesas Hteber Herculano de
Moraes, Prefeito do municipio dalagoa Nova/PB relativas ao exercicio financeiro de 2010;

- Emitam parecer declarando ATENDIMENTO PARCIAL erfagdo as disposicdes da LRF;

- Comuniquem a Receita Federal do Brasil acerca alos felacionados as contribuicdes previdencifogaa as
providencias a seu cargo;

- Recomendem a atual Gestdo do Municipio que adagd@ncias no sentido da estrita observancia asamr
constitucionais e infraconstitucionais e quant@st@p geral ndo incorrer em quaisquer das fallrasgrlaridades
hauridas e confirmadas pela Auditoria neste Albuor@ssual, sob pena de repercussdo negativa etagies de
contas futuras e aplicacdes de penalidades pe@mmiar

E o voto!

Cons. Subst. Antbnio Gomes Vieira Filho
Relator



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

Processo TC n° 04.121/11

Objeto:Prestacdo de Contas Anuais

Municipio: Alagoa Nova — PB

Prefeito Responsavedr. Kleber Herculano de Moraes
Patrono/ProcuradoPaulo italo de Oliveira Vilar - OAB/PB 14.233

MUNICIPIO DE ALAGOA NOVA — Prestacdo Anual de

Contas do Prefeito — Exercicio 2010. Parecer Favorév a
aprovacdo das contas. Atendimento Parcial da LRF.
Recomendacdes

ACORDAO APL - TC — n° 037/2013

Vistos, relatados e discutidoss autos do Processo TC n.° 04.121/11, referei@esddo Geral
(Prestacdo Anual de Contas) e Gestdo Fiscal deiferdflunicipal deAlagoa Nova/PB, Sr. Kleber
Herculano de Moraes relativa ao exercicio financeiro 2810 ACORDAM os Conselheiros integrantes do
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DA PARAIB&M sessdo plenéria realizada nesta data, a
unanimidade, na conformidade do relatério e do wido Relator, partes integrantes do presente ato
formalizador, em:

1) JULGAR REGULARES, com ressalvasos atos de gestdo e ordenagdo de despesds do
Kleber Herculano de Moraes Prefeito do municipio de Alagoa Nova-PB, relaivao
exercicio financeiro de 2010;

2) DECLARAR atendimentoPARCIAL em relacdo as disposi¢cbes da Lei Complementar n°
101/2000, por parte daguele gestor;

3) COMUNICAR a Receita Federal do Brasil acerca dos fatosioslados as contribuicbes
previdenciarias para as providencias a seu cargo;

4) RECOMENDAR a atual Gestdo do Municipio que adote providéno@sentido da estrita
observancia as normas constitucionais e infradaoginais e quanto a gestéo geral ndo incorrer
em quaisquer das falhas e irregularidades hauedamfirmadas pela Auditoria neste Album
processual, sob pena de repercussdo negativa stagies de contas futuras e aplicacbes de
penalidades pecuniarias.

Presente ao julgamento a Exma. Sr. Procurador Geral

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
TC- Plenario Ministro Jodo Agripino, Jodo Pessoa, 06 de fevereiro de 2013.

Cons.Fabio Tulio Filgueiras Nogueira Cons. SubstAnténio Gomes Vieira Filho
Presidente Relator

Fui presente:

Procuradora Geral Isabella Barbosa Marinho Falcao
REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO



Em 6 de Fevereiro de 2013

Assinado Eletronicamente

L conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
- pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Cons. Fabio Tdlio Filgueiras Nogueira
PRESIDENTE

T
¢

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Auditor Anténio Gomes Vieira Filho
RELATOR

Assinado Eletronicamente

conforme LC 18/93, alterada pela LC 91/2009 e
pelo Regimento Interno, alterado pela
RATC 18/2009

Isabella Barbosa Marinho Falcdo
PROCURADOR(A) GERAL




