TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
PROCESSO TC-4270/10

Poder Executivo Municipal. Prefeitura de ConceicdSPECAO
ESPECIAL a partir de DENUNCIA encaminhada pelo legislativo
daquele municipio. Fatos apurados em processogcégmws de
Licitagdo —Conhecimento Procedéncia parcial, ante a constatagdo
de irregularidade em alguns processos de inexigiatles
licitatorias. Comunicagéo as partes.

ACORDAO AC1-TC- 2905 /2011

RELATORIO:

O presente processo de Inspecdo Especial foi fazado a partir de dentinctaencaminhada & Ouvidoria
deste Tribunal pelo Vereador do Municipio de Cogd@ej Sr° Marcilio Ildison de Lacerda, em 05/02/10,
acerca de supostas irregularidades cometidas palal&Prefeita Municipal de Conceicdo, Sr2 Vani keit
Braga, envolvendo varios procedimentos licitatomesalizados em 2009.

A Divisdo de Licitacbes e Contratos - DILIC, em @010, fls.160/161, emitiu relatério exordial,
identificando os procedimentos licitatérios realilms pela prefeitura no exercicio de 2009, a serbjato
de exame no presente processo (Convites, Tomad&eges e Inexigibilidades de Licitacdo), e, ao
constatar que ainda nado tinham sido encaminhadossee Tribunal, sugeriu a citacdo a gestora
responsavel para encaminhar copia individualizaddegidamente instruida dos mesmaos.

Por determinacgdo do Relator, a solicitacdo foi ieatla pela Divisdo de Auditoria e Fiscalizacdo-DIAF
apos ser atendida pela edilidade, foram formalizads respectivos processos de licitacdo nesta Corte

Em sede de complemento de instrucdo, a DILIC caopnsigem seu relatério datado de 04/02/11, fls.
166/168, as seguintes constatacdes:

Procedimento Licitatério | Proc-TC Concluséo
Inexigibilidade n° 03/09 7311/10| Auséncia de razies a escolha da empresa (Nesta fase, ndo tjnha
sido julgada)
Inexigibilidade n° 05/09 7312/10 Regular, apés apreacao de defesa
Inexigibilidade n° 06/09 7310/10| Auséncia de razies a escolha da empresa (Nesta fase, ndo tjnha
sido julgada)
Inexigibilidade n° 07/09 7309/10| Auséncia de razies a escolha da empresa (Nesta fase, ndo tjnha
sido julgada)
Inexigibilidade n° 09/09 7308/10 Regular, apés apreacao de defesa
Convites n°s 01/09 1407/09 Regular, por econonagssual, com falhas irrelevantes
Convites n°s 03/09 7306/10 Regular
Convites n°s 06/09 7314/10 Regular
Convites n°s 07/09 7313/10 Regular
Convites n°s 09/09 7307/10 Regular
Convites n°s 12/09 7304/10 Regular
Convites n°s 15/09 7305/10 Regular, apés apreséatde defesa
Convites n°s 19/09 7303/10 Regular
Tomada de Preco n°01/09 7299/10 Regular
Tomada de Preco n°02/09 7298/10 Regular com resgaiv conta do Aditivo
Tomada de Preco n°04/09 - Documentacdo nao envi@dasiderando que a licitacdo ndo foi
identificada no SAGRES, a Auditoria a excluiu degente analise.
Tomada de Preco n° 09/09 7300/10 Regular
Tomada de Preco n° 10/09 7301/10 Regular com resgadr conta do Aditivo
Tomada de Preco n° 11/09 7302/10 Regular
Tomada de Preco n° 22/09 - Documentacdo nao envi@dasiderando que a licitacdo ndo foi
identificada no SAGRES, a Auditoria a excluiu degente analise.

! Nos termos da RN 04/09, vigente a época:

Art. 4° - Preenchendo a denincia os requisitosdiaissibilidade, o Ouvidor podera:
Il — Determinar a apuragdo da matéria em processtbromo de inspegdo especiain face da urgéncia da matéria tratada (grifei)
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Conclusivamente, a Unidade Técnica considerou icgaente o expediente remetido pelo supracitado
vereador sobre possiveis irregularidades em vapmsedimentos licitatérios realizados pela Prefeitu
Municipal de Conceicéo, durante o exercicio findreale 2009, posto que, “em sua maioria, estdo de
acordo com o que determina a lei”.

Todavia, o Relator entendeu que os procedimentagienunciados ainda néo tinham sido apreciados em
sua totalidade, e determinou o retorno dos autosuditoria para solicitar, via Diretoria, as licitaies
faltosas e aguardar o julgamento das inexigibilidad®s 03/09, 06/09 e 07/09, as quais ainda estanam
Org&o Ministerial.

Novo pedido feito pela DIAFI e apresentacdo de dwmtacao pela prefeitura municipal, informando que
a Tomada de Precos n° 04/09 foi cancelada por matdministrativo e, quanto a Tomada de Precos n°
22/09, declarou que nao existe nenhum certamezagdi com tal numeracao.

Analisando a documentacdo acostada, a Unidade Tacemitiu sua andlise, a fl. 177, em 28/09/11,
acatando a documentacdo acostada relativa ao canoehto da TP 04/09 e, no pertinente & TP 22/09,
reiterou seu entendimento do relatorio anterior,qual a excluiu da presente analise por ndo constar
SAGRES. Ao final, manteve a concluséo iniciakh peprocedéncia.

O processo foi agendado para a presente sessaoegendo-se as intimacdes de praxe, ocasido em que 0
MPjTCE opinou pela procedéncia em parte da denuncia

VOTO DO RELATOR:

Pelo externado, percebe-se que o presente feiteaapke ter sido formalizado como Inspecéo Especial,
nos termos da Resolucdo vigente a época, trataesdedlncia encaminhada a esta Corte, e, como tal,
merece ser apurada e comunicada a parte delatora.

Quanto ao mérito, dos 20 procedimentos licitatoriobjeto deste exame, restou constatada a
irregularidade de 03 inexigibilidades de licitacaimdas com fulcro no art. 25, lll, para contratacde
bandas Proc- TC-7309/10- Inexigibilidade n°® 07/09 - Acérddo AC1-TC-0593/Proc-TC-07310/10-
Inexigibilidade n°® 06/09 — Acérddo AC1-TC-0594/&1Proc-TC-7311/10- Inexigibilidade n°® 03/09 —
Acorddo AC1-TC-1226/11), as quais tiveram a mesatiséo, nos seguintes termos:

- JULGAR IRREGULARESa inexigibilidade da licitacdo em apreco e o camtrdecorrente;

- APLICAR MULTA a Gestora, Sr&/ani Leite Braga de Figueiredono valor deR$ 1.000,0qum
mil reais), com arrimo no inciso I, art. 56, da IGE, assinando-lhe o prazo de 60(sessenta)
dias para recolhimentd...);

- COMUNICAR a Receita Federal do Brasiacerca das somas manejadas para a realizagdo de
eventos festivos, com vista a verificagdo da retgdae fiscal da empresa no tocante a
declaracéo dos valores por ela auferidos;

- RECOMENDAR a Alcaidessa no sentido de pautar sua aclfes adimitiisas sob a estrita
observancia aos ditames legais, notadamente dé &icitacbes e Contratos.

Como se vé, a delacdo procede em parte, posto puximadamente 15% do total dos procedimentos
licitatérios realizados pela Prefeitura MunicipakdConceicdo, no exercicio de 2009, objeto da dealdnc

em tela, foram considerados irregulares nesta Ca%adavia, considerando que ja foram aplicadas as
devidas penalidades nos autos especificos, des@ese faz qualquer comunicagao nestes.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento da deajamo mérito, pela procedéncia parcial, no gee s
refere as Inexigibilidades de Licitacdo n°s 03/08/09 e 07/09, informando-se as partes o teor tyajo.

DECISAO DA 12 CAMARA:

Vistos, relatados e discutidos os autos do Procd$sm° 4262/04, os MEMBROS do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DA PARAIBA (TCE/PALORDAM, a unanimidade, na sesséo realizada nesta
data, em:
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I. conhecerdadendncia ante o universal direito de petigcdo previsto mb &°, inciso XXXIV da CF
e, da mesma forma, assegurada pelo RI-TCE/PB,;

II. declararprocedente em parteno que se refere aos procedimentos de Inexidéuk de Licitacdo
n°s 03/09, 06/09 e 07/09 realizados pela PrefeiMumicipal de Conceigao;

[11. comunicarformalmente o teor do julgado as partes.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.
Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coelho Costa

Joao Pessoa, 10 de novembro de 2011.
Conselheiro Arthur Paredes Cunha Lima  Conselhe#bif Tulio Filgueiras Nogueira
Presidente Relator

Fui presente,
Representante do Ministério Publico junto ao TCE



