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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
22 CAMARA

PROCESSO TC 07471/11

Origem: Prefeitura Municipal de Marizépolis

Natureza: Inspecao de obras — exercicio de 2009
Responsaveis: José Vieira da Silva — Prefeito Mpalc
Relator: Conselheiro André Carlo Torres Pontes
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INSPECAO ESPECIAL DE OBRAS. Exame de despesas com execucido de
obras durante o exercicio financeiro de 2009. Dszsp@ado comprovadas com
obras e servicos de engenharia. Nao encaminhardendocumentos. Inversao
das fases da despesa publica. Responsabilidad#arsnli Danos ao erario.
Imputacéo de débito. Aplicacdo de multa. Comunicaca

ACORDAO AC2 — TC 01384/13

RELATORIO

A Auditoria deste Tribunal, através de sua DivisoControle de Obras Publicas —
DICOP, realizou inspecdo no Municipio déarizopolis para avaliar despesas no montante de
R$1.337.945,41, com obras publicas, executadasxercieio de2009 sob a responsabilidade do
Prefeito JOSE VIEIRA DA SILVA, a seguir discrimires

Quadro I:
ITE Valor pago | Situacdo da Fonte de
M OBRA/SERVICO R$ (2009) Obra Credor(a) Recursos
Construgéo de uma unidade CCE-Caraibas  Construcdgs
1 escolar localizada no bairro | 349.665,43 Concluida | Ltda. Proprios
Vila Nova (2009/2010). (CNPJ 07.192.443/0001-70)
Obra de ampliagéo e reforma Constréi Materiais e Servi¢gs _
2 do Centro Administrativo 131.844,83 Concluida | Ltda. Proprios
) (CNPJ 04.772.044/0001-90)
Pavimentacdo em -
3 garale[epipedos sobre collchéo 142.028,00 Concluida ?g;{};gué(;r?gAzqggg/%%lo_idZZ) Proprios
e areia na Rua Padre Cicerp.
Reconstrucdo de 03 passagen . IMPREL-IndUstria d? I?r_é- L
4 molhadas na zona rural %12.913,89 Concluida | Moldados e Construcao Civil] Proprios
' (CNPJ 03.757.786/0001-84)
Reforma e ampliacéo do PSH . Construtora lane Ltda. .
5 do Assentamento Juazeiro. 29.949,19 Concluida (CNPJ 09.526.326/0001-21) Proprios
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Reforma do cemitério . Construtora lane Ltda. .

6 | municipal. 9.496,74 Concluida | ~\pj 09.526.326/0001-21) | " TOPTos
Reforma do imovel onde Geraldo Nascimento de Sousa

7 funciona o Centro de Geracap 14.795,33 & Cia Ltda. Proprios
de Renda. (CNPJ 02.464.593/0001-72)
Recuperacio de estradas S.F Construgbes e Comérdio

8 Vicmaﬁ’s & 147.252,00 Ltda. Préprios

' (CNPJ 08.706.375/0001-83)
TOTAL 1.337.945,41

Apoés realizar diligéncia no Municipio, entre os«did3 e 17 de junho de 2011,
acompanhada pelo Sr. PEDRO MORAIS FILHO, SecretMimicipal de Financas, a DICOP
produziu o relatorio de fls. 248/275, com as sdggiindicacdes, em resumo:

1) Construgéo de uma unidade escolar localizada no ved Vila Nova (recursos
proprios): pagamento em excespoy servicos ndo realizadosem beneficio das empresas CCE-
Caraibas Construcbes Ltda (CNPJ 07.192.443/000le7®iamega Planejamento, Construcdo e
Servicos Ltda (CNPJ 10.828.461/0001-O@®xcesso no valor de R$212.228,26m face de
pagamentos realizados en2®l10 e 2011.

2) Reforma e ampliacdo do Centro Administrativo(recursos proprios): pagamento
em excessopor servico ndo realizadgp em beneficio da empresa CONSTROI MATERIAIS E
SERVICOS LTDA. (CNPJ 04.772.044/0001-90), com eaderna Rua Projetada, N° 20, Bairro
Jardim Bela Vista, Sousa/PBxcesso no valor de R$43.388,83n face de pagamentos realizados
entre2009e 2011

3) Recuperacdo de passagens molhadas na zona rurfdecursos préprios):
pagamento em excessmyr servico nao realizadg em beneficio da empresa IMPREL-Industria de
Pré-Moldados e Construcédo Civil (CNPJ 03.757.7861684), com endereco no Sitio Campo dos
Bois, Lagoa das Estrelas, Sousa, Pardkaesso no valor de R$73.822,38din face de pagamentos
realizados en2009

4) Recuperacao de estradas vicinaigecursos proprios): pagamento em excesso,
servico ndo realizadgp em beneficio da empresa S.F. Construcdo e Camétda. (CNPJ —
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08.706.375/0001-83), com endereco na Bonifacio Bo882, Centro, Cajazeiras, ParaiBacesso
no valor de R$103.900,62m face de pagamentos realizados2608

O Orgéo Técnico, assim, concluiu pela ocorrénciaxesso de pagamento @®09
com recursos proprios, no montanteR§177.722,62conforme quadro abaixo:

Quadro I
Iltem | Obra/Servicos de engenharia Valor
01 Reconstrucdo de 03 passagens molhadas na zaha ru R$ 73.822,00
02 Recuperacao de estradas vicinais R$ 103.900,62
Total do excesso apurado R$ 177.722,62

E ainda constatou:

a) Pagamento por servi¢cos ndo realizadaso montante d&%$9.496,74na reforma do
cemitério publico;

b) Auséncia de comprovacdo dos servicoeealizados em relacdo as obras de:
ampliacdo e reforma do Centro Administrativo(R$14.930,08 reforma e ampliacdo do prédio do
PSF do Assentamento JuazeirgR$29.949,19) eeforma do imdvel onde funciona o centro de
geracao de rendgR$14.765,58);

c) Fracionamento do objeto da licitacdoreferente & obra de ampliacdo da escola no
bairro Vila Nova, haja vista a utilizacdo da modatle carta convite para a contratacdo em valores
superiores ao previsto na lei de licitagbes, cupmtante contratado foi de R$1.074.241,64;

d) Sonegacao de documentaca&mlicitada pela d. Auditoria contrariando o art.dé4°
Resolucdo Normativa RN - TC 06/2003, impossibilitaa avaliacdo de diversas obras;

e) Pagamento antecipadona importancia de R$174.552,10, sendo R$101.13&,00
R$73.417,10 referentes aos exercicios de 2011 @ 28dpectivamente, relativos a obra de ampliacdo
e reforma do Centro Administrativo.
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O Prefeito foi citado, pediu e lhe foi deferidapogacdo de prazo para apresentacdo de
defesa (fls. 281), e, por fim, apresentou esclarentos de fls. 286/1775. Nessa oportunidade, &rave
de seu representansalicitou nova vistoria nas obras

A Auditoria, atendendo ao requerimento, se desl@oMunicipio no periodo entre 06
a 10 de fevereiro de 2012, e ap0s analise dafigatitias apresentadas, elaborou relatorio de saali
da defesa de fls. 1776/1787, no qual concluiu pelananéncia das irregularidades atinentes ao
excesso de pagamentos nas obras de reconstrugémrea do centro administrativo (R$73.822,00),
recuperacdo de estradas vicinais (R$87.172,62¢cigado de pagamento na obra de ampliacdo e
reforma do Centro Administrativo no montante de R632,49, sendo R$5.940,00, relativos ao
exercicio de 2009, auséncia de comprovacao dogasemprestados na obra de reforma do Cemitério
Puablico no valor de R$9.496,74, fracionamento detolda licitacdo da obra de ampliacdo da escola
no bairro Vila Nova e a sonegacdo de documentsgiimtada pela d. Auditoria, contrariando o aft. 4
da Resolucdo Normativa RN - TC 06/2003, imposs#nitio a avaliagdo e comprovagcao dos servigos
realizados das obras de pavimentacdo em paraletEggma rua Padre Cicero e reconstrucao de 03
passagens molhadas na zona rural.

Seguidamente, o Relator determinou a citacdo dasesas e respectivos responsaveis,
para, querendo, apresentar justificativas das @coias apontadas pela d. Auditoria, nas quais as
mesmas possuem relagoes.

Citados, vieram aos autos a empresa S.F. Consteucameércio Ltda, o Sr. Wladimy
Oliveira de Almeida responséavel pela empresa INRRiglstria de Pré-Moldados e Construcéo Civil
Ltda e o Sr. Gildevan Inacio Ferreira, responsged Construtora lane Ltda, todos representados por
seu procurador Johnson Goncalves de Abrantes, empagsio justificativas de fls. 1826/1954. Os
demais deixaram escoar 0 prazo sem apresentdicpisias.

Procedida a analise das justificativas, a d. Auditelaborou novo relatério de fls.
1972/1975, no qual concluiu pela permanéncia dasilasapontadas.

Seguidamente, juntou-se, ao processo, cOpia dasddscproferidas pelo Tribunal
Pleno quando da apreciagdo das contas da Prefbltingipal de Marizépolis relativas ao exercicio
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de 2009, consubstanciadas nos Acérdaos APL - T@7M0R e APL - TC 00205/13, haja vista a
determinacao contida no item G do Acorddo APL -0D087/12.

Os autos ndo tramitaram previamente pelo Ministédblico.

O processo foi agendado para a presente sessdasdotimacdes de estilo.

VOTO DO RELATOR

E imperioso frisar a necessidade de todo e qualyestor publico prestar contas de seus
atos, submetendo-se ao controle exercido pelo falbde Contas. A prestacdo de contas nao se trata
de faculdade, mas de obrigacdo decorrente do &atdgliém se investir na administracdo de bens de
terceiros. No caso do Poder Publico, todo o setinp@tio, em qualquer de suas transmudacdes
(dinheiros, bens, valores, etc.), pertence a sadedque almeja testemunhar sempre uma conduta
escorreita de seus competentes gestores. Naoaéaodiccdo da Constituicdo Federal em seu art. 71,
paragrafo unico:

Prestard contas qualquer pessoa fisica ou juridigablica ou privada, que utilize,
arrecade, guarde, gerencie ou administre dinheib@s)s e valores publicos ...

O principio constitucional da legalidade impde aotwle e aos seus jurisdicionados
gue se sujeitem as normas juridicas. Nesse digpagdmusto Supremo Tribunal Federal, em deciséo
digna de nota, assim ja se manifestou:

“Todos os atos estatais que repugnem a constituggmem-se a censura juridica -
dos Tribunais especialmente - porque sé&o irritoslos, desvestidos de qualquer validade. A
constituicdo ndo pode submeter-se a vontade dosrpsaonstituidos e nem ao império dos fatos e
das circunstancias. A supremacia de que ela sesteveenquanto for respeitada - constituira a
garantia mais efetiva de que os direitos e libeekadao serédo jamais ofendidos”.(RT 700:221, 1994.
ADIn 293-7/600, Rel. Min. Celso Mello).
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No ponto, o Tribunal de Contas identificou, no d&mldo Municipio de Marizépolis,
irregularidades na aplicacdo de recursos publicoslkaas, inclusive com recebimento em excesso de
numerarios por servicos nao realizados.

Sobre a documentacdo solicitada, o pagamento espeesa Ultima fase no
procedimento de realizacdo da despesa publica.i Ald.&lormas Gerais de Direito Financeiro — Lei
4.320/64, exige que o gasto publico seja empenhigdadado e pago. Cite-se:

Art. 58. Oempenhode despesa é o ato emanado de autoridade com@eaiantcria
para o Estado obrigacéo de pagamento pendente owdedmplemento de condicéo.

Art. 62. Opagamentoda despesa sO sera efetuado quando ordenado apa®gular
liquidacao.

Art. 63. Aliquidacédo da despesa consiste na verificagdo do direito aadtp pelo
credor tendo por base os titulos e documentos colbapdrios do respectivo crédito.

§ 1°. Essa verificagdo tem por fim apurar:

| - a origem e o objeto do que se deve pagar;

Il - a importancia exata a pagar;

lIl - a quem se deve pagar a importancia, pararegir a obrigacéo.

§ 2°. A liquidacdo da despesa por fornecimentdasdedu servicos prestados terd por
base:

| - o contratg, ajuste ou acordo respectivo;
Il - a notadeempenho
[Il - os comprovantesia entrega de material ala prestacao efetiva do servico

Art. 64. A ordem de pagamento € o despacho exapadcautoridade competente,
determinando que a despesa seja paga.
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Paragrafo dnico. A ordem de pagamento sO podera ese&rrada em documentos
processados pelos servi¢cos de contabilidade.

Como se percebe, na quantificacdo (liquidacdo) bidgacdo de pagar, além de
identificar a origem do gasto, o credor e o valseapago, a administragéo deve certificar inckisiv
resultado auferido, no caso, a realizacdo das abrseyvicos. Os pagamentos, assim, devem estar
embasados em documentos (contratos, notas de empenmprovantes de entrega dos servicos, etc.),
devendo a Publica Administracdo disponibilizar teguente ao cidaddo em geral bem como aos
Orgaos de Controle, por imperativo constituciormatidver de prestar contas.

Assim, as inspecdes do TCE/PB apenas concorrem anamprimento do dever
constitucional de prestar contas a que todo e gaamlgidaddo esta obrigado, muito mais em se
tratando de gestores do erario, uma vez ser adteus preceitos constitucionais e legais requito
atuacao regular dos agentes publicos.

E que a prestacdo de contas deve apresentar-ssaerarspletude, caso contrario sera o
mesmo que ndo té-la realizado. Deve evidenciareguatdo dos procedimentos adotados para a
execucao da despesa, e, principalmente, demowsirgrito alcancado, ou sep,efetiva aquisicao
de bens, realizacdo de obras ou prestacdo de seogighem como a conquista de bons resultados
para a coletividade. Esse duplo aspecto da prestig&ontas - formal e material, respectivamente -
esta constitucional previsto: Veja-se:

CF/88. Art. 74. Os Poderes Legislativo, Executivdudiciario manterdo, de forma
integrada, sistema de controle interno com a fuhedie de:

Il - comprovar a legalidade e avaliar os resultadgsianto a eficacia e eficiéncia, da
gestdo orcamentéria, financeira e patrimonial nogéaos e entidades da administracdo federal, bem
como da aplicacdo de recursos publicos por entidatiedireito privadg

O Supremo Tribunal Federal ja assentou a obrigag&oresponsaveis por dinheiros
publicos de demonstrar a sua escorreita aplicaghms enfoques formais e meritorios, quando do
julgamento do Mandado de Seguranca 20.335-8/DHicadib no DJU de 25/02/1983, de cujo voto do
eminente relator Ministro Moreira Alves, colhe-apitiar comentario:
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“Vé-se, pois, que, em tema de Direito Financeir@igrparticularmente, em tema de
controle da aplicacdo dos dinheiros publicos, ap@ssabilidade do Ordenador de Despesa pelas
irregularidades apuradas se presuma, até prova entrario, por ele subministrada”.

Conclui-se, portanto, que, se recursos publicogrsituseados ®ao se faz prova da
regularidade das despesas realizadaom 0s correspondentes documentos exigidos legadnos
respectivos gestores atraem para si a consequentesponsabilidade pelo ressarcimento dos
gastos irregulares que executaram ou concorreraminclusive por temeraria geréncia, além de
sujeicdo a multa decorrente de prejuizos causaml@saaio, nos termos do art. 55, da LCE 18/93, e
multa por ato de gestéo ilegal, nos moldes ddb#6rtinciso Il, do mesmo compéndio.

No feito, conforme relatério de fls. 1972/1975 @éw de Instrucio detectou excesso de
pagamentos, despesas sem comprovacdo e antecigacgagamentos em 04 (quatro) obras,
financiadas com recursos proprios, bem como disepsd#ras impropriedades, resumidasgu@dro
abaixo:

ITEM OBRA/SERVICO Exfze;(fg) R$ Credor Fonte de Recursos
Reconstrucédo de 03 IMPREL - IndUstria de Pré-moldados
01 passagens molhadas na zoha 73.822,00 |e Construgdo Civil Ltda. (CNPJ Préprios
rural. 03.757.786/0001-84)
Recuperacao de estradas SF CONSTRUCOES E
02 | Serberas 87.172,62 | COMERCIO  LTDA.  (CNPJ Proprios
' 08.706.375/0001-83)
Reforma do cemitério CONSTRUTORA IANE LTDA. .
03 | municipal. 9.496,74 | (CNPJ 09.526.326/0001-21) Proprios
Pavimentacdo em )
paralelepipedos sobre CONSTRUTORA AQUARIOS .
04 | Colchao de areianaRua | +#2928.00 | | TpA (CNPJ 07.532.590/0001-42) Proprios
Padre Cicero
TOTAL 312.519,36

Corroborando com as graves maculas apontadas, oneExarafotécnico de n°
2747/2011, realizado pelo Instituto de Policia Gfexa do Estado da Paraiba, inserto nos autos da
Prestacdo de Contas do Prefeito Municipal de Mpdli® relativa ao exercicio de 2009 (Documento
TC 19052/11), demonstra claramente que a comprovaedespesas se deu por documentos fiscais
invalidos, pois, conforme analise do Relator quartip voto na apreciagdo do Recurso de
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Reconsideracdo (Acorddo APL - TC 205/2013 - fls 7)9Ms referidos documentodofam
preenchidos de ma fé por uma mesma pessoa, funiciat@aPrefeiturd.

Vale ressaltar que, os fatos aqui apontados seemefas ocorréncias constatadas nos
pagamentos ocorridos no exercicio de 2009 e ootragéncias estdo sendo apuradas em processos
especificos conforme relagcéo abaixo:

Processo Exercicio Situacao
TC 7472/11 2010 Aguardando defesa
TC 6980/11 2011 Aguardando defesa
TC 7775/12 2012 Apelacao
TC 3685/13 2012 Aguardando defesa

Nesse contexto, os valores apontados pelo Orgatcbédevem ser imputados tanto ao
entdo gestor municipal quanto as empresas exesutlai respectivas obras, de modo a ressarcir o
dano causado ao erario. E que os fatos aquilatacism a possibilidade de responsabilidade sadidari
entre o gestor e as empresas beneficiarias doseagas identificados como irregulares.

Isso porque a Constituicdo Federal submete a jgéieddo Tribunal de Contas néo
apenas as entidades publicas, mas toda e qualgssway natural ou juridica, publica ou privada, que
de qualguer forma manuseie dinheiro publizemn como causadores de prejuizo ao erari&is a
diccéo constitucional:

Art. 70. (...)

Paragrafo Unico. Prestara contas qualquer pessaacdi ou juridica, publica ou
privada, que utilize, arrecade, guarde, gerencieagiministre dinheiros, bens e valores publicos ou
pelos quais a Unido responda, ou que, em nome destama obrigacdes de natureza pecuniaria.

Art. 71. O controle externo (...) sera exercido cmuxilio do Tribunal de Contas (...),
ao qual compete:

Il — julgar as contas dos administradores e dentagponsaveis por dinheiros, bens e
valores publicos da administracédo direta e indirdtecluidas as fundacdes e sociedades instituidas e
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mantidas pelo Poder Publico federal,as contas daqueles que derem causa e perda, \@ati@u
outra irregularidade de que resulte prejuizo ao amapublico;

O dano a terceiros e a responsabilidade de seadmsndividual ou solidaria, sdo
matérias tratadas no Caodigo Civil nosso, que agsiga em seus dispositivos:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluatanegligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda quelegivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 398. Nas obrigacdes provenientes de ato djabnsidera-se o devedor em mora,
desde que o praticou

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186187), causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo.

Art. 942. Os bens do responséavel pela ofensa dagé@o do direito de outrem ficam
sujeitos a reparacdo do dano causado;se,a ofensa tiver mais de um autor, todos respoéder
solidariamente pela reparacao

Tal forma de responsabilizacdo ndo é novidade ¢@ssados 6rgéos de fiscalizagcdo. O
Tribunal de Contas da Unido, no conhecido episddigonstrucdo do prédio da justica trabalhista de
Séo Paulo, desta forma decidiu:

“Tomada de Contas Especial. TRT 22 Regido — SPa@ler construcdo do Foérum
Trabalhista de Sado Paul&.ormalizacao irregular de contratoPagamentos sem devida prestacao de
servicos Incompatibilidade entre o cronograma fisico draificeiro. Restricdo ao carater isondmico
da licitacdo ante a natureza genérica do objetddito. Adjudicacdo a empresa estranha ao certame.
Pagamento antecipado. Reajuste irregular do cootr&tesvio de recursos. Relatério de engenharia
contendo informacdes que propiciaram a liberacadewida de recursos. Relutancia do TRT em
anular o contrato.Responsabilidade solidaria com a empresa constratdContas irregulares.
Débito. Multa Alegacdes de defesa de um responsével acolh@@asiwunicacdo ao Congresso
Nacional. Remessa de copia ao MPU.” (TCU. Tribufdéno. Relator: Lincoln M. da Rocha.
Acérdao 163/2001. DOU 09/08/2001).
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0s membros desta egrégia Camara decidam:

11/15

No ambito dessa Corte de Contas também ja ocorijetgamentos assemelhados.

Assim, é legal, oportuna e recomendavel a respdizsgido ndo sO do gestor —
ordenador de despesa — mas também das empresatatad que se beneficiaram dos pagamentos
sem a efetiva execugéo dos servigos.

Ante o0 exposto, em harmonia com os relatérios déditdua, VOTO no sentido de que

1. JULGAR IRREGULARES as despesas relativas aos pagamentos em exoesso, p
servicos nao realizados, custeados com recursogrigg6do Municipio de

Marizopolis;
QUADRO Il
Excesso R$ Situagéo Fonte de
ITEM OBRA/SERVICO (2009) da Obra Credor(a) Recurso
s
Reconstrucédo de 03 IMPREL - |InduUstria de Prér
01 passagens molhadas na zoha 73.822,00 Concluida moldados e Construcao Civil Ltda.Proprios
rural (CNPJ 03.757.786/0001-84)
Recuperacao de Estradas SF CONSTRUCOES E
02 Vicin:is & 87.172,62 - | COMERCIO LTDA. (CNPJ| Préprios
08.706.375/0001-83)
Reforma do cemitério - ..| CONSTRUTORA IANE LTDA. .
03 | municipal 9.496,74 | Concluida ~\py 09 526.326/0001-21) Proprios
Pavimentacdo em )
paralelepipedos sobre .| CONSTRUTORA AQUARIOS .
04 | Colchdo de areia na Rua | 142:028.00 | Concluida \+r " (oNpy 07.532.590/0001-42) FrOPIOS
Padre Cicero
TOTAL 312.519,36

2. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$73.822,00(setenta e trés mil oitocentos e
vinte e dois reais), solidariamente, contra o 81SH VIEIRA DA SILVA e a
empresa IMPREL - Industria de Pré-Moldados e Capétr Civil Ltda. (CNPJ
03.757.786/0001-84), por servicos ndo comprovadasratonstrucdo de 03
passagens molhadas na zona rural;
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3. IMPUTAR DEBITO , no valor deR$87.172,620itenta e sete mil cento e setenta
e dois reais e sessenta e dois centavos), sofitzmia, contra o Sr. JOSE VIEIRA
DA SILVA e a empresa S.F CONSTRUCOES E COMERCIO KTOCNPJ
08.706.375/0001-83), por servicos ndo comprova@osenuperacdo de estradas
vicinais;

4. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$9.496,74(nove mil quatrocentos e noventa e
seis reais e setenta e quatro centavos), solidani@ncontra o Sr. JOSE VIEIRA
DA SILVA e a empresa CONSTRUTORA IANE LTDA. (CNP9.826.326/0001-
21), por servigos nao comprovados na reforma datéammunicipal;

5. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$142.028,00(cento e quarenta e dois mil e
vinte e oito reais), solidariamente, contra o ®¥SH VIEIRA DA SILVA e a
empresa CONSTRUTORA AQUARIOS LTDA (CNPJ 07.532.58011-42), por
servicos ndo comprovados na pavimentacdo em pgpgleldos sobre colchdo de
areia na Rua Padre Cicero;

6. APLICAR MULTAS deR$31.251,93trinta e um mil duzentos e cinqlienta e um
reais e noventa e trés centavos) ao Sr. JOSE VIBIRSILVA, de R$14.202,80
(quatorze mil duzentos e dois reais e oitenta w©esja a empresa
CONSTRUTORA AQUARIOS LTDA (CNPJ 07.532.590/0001-42)de
R$7.382,20,(sete mil trezentos e oitenta e dois reais e iptgavos) a empresa
IMPREL - Industria de Pré-Moldados e Construcao ilCida. (CNPJ
03.757.786/0001-84), de$949.67(novecentos e quarenta e nove reais e sessenta
e sete centavos)a empresa CONSTRUTORA IANE LTDA. (CNPJ
09.526.326/0001-21) e d$8.717,26(oito mil setecentos e dezessete reais e vinte
e seis centavos) a empresa S.F CONSTRUCOES E COMERTDA. (CNPJ
08.706.375/0001-83), correspondentes a 10% (dezegyip) dos danos causados
ao erario, com base na CF, art. 71, VIll, e LOT@&G/RArt. 55, em favor do
Municipio de Marizépolis;
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7. ASSINAR-LHES prazo de 60 (sessenta) dias para recolhimentatasia dos
débitos e das multas (itens 2, 3, 4, 5 e 6) aoureddunicipal de Marizopolis, de
tudo fazendo prova a este Tribunal, sob pena deroa executiva,

8. APLICAR MULTA de R$4.150,00(quatro mil cento e cinqlienta reais) ao Sr.
JOSE VIEIRA DA SILVA, com fundamento no art. 56¢isos Il, Ill e VI, da Lei
Organica deste Tribunal- LOTCE/PB, em razdo ao ssaede pagamentos,
despesas sem comprovacdo, antecipacdo de pagamesudnsgacdo de
documentos e obstaculo a fiscalizacdo deste Tripamssinando-lhe o prazo de
60 (sessenta) diapara recolhimento voluntario da multas ao Tesdor&stado, a
conta do Fundo de Fiscalizacdo Orcamentaria e &&ian Municipal, de tudo
fazendo prova a este Tribunal, sob pena de cobexgaitiva,

9. REPRESENTAR a Procuradoria Geral de Justica, ante os indides
cometimento de condutas tipificadas na legislagial e

10.COMUNICAR a decisao individualmente aos Vereadores do Mubicde
Marizopolis.
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DECISAO DA 22 CAMARA DO TCE/PB

Vistos, relatados e discutidos os autoPdocesso TC 07471/1keferentes a inspecao
de obras no Municipio ddarizépolis para analise das respectivas despesas realizadaenticio de
2009 sob a responsabilidade do Prefeito, Senhor JOSHRW DA SILVA, ACORDAM os
membros da 22 CAMARA do Tribunal de Contas do Estdd Paraiba (22CAM/TCE-PB), a
unanimidade, nesta data, conforme voto do Relator,

1. JULGAR IRREGULARES as despesas relativas aos pagamentos em excesso,
por servicos nao realizados, custeados com recprépsios do Municipio de Marizépolis, conforme
QUADRO Ill retro;

2. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$73.822,00(setenta e trés mil oitocentos e
vinte e dois reais), solidariamente, contra o &SH VIEIRA DA SILVA e a empresa IMPREL -
IndUstria de Pré-Moldados e Construcédo Civil LtaNPJ 03.757.786/0001-84), por servigos nao
comprovados na reconstrugéao de 03 passagens melhadana rural;

3. IMPUTAR DEBITO , no valor deR$87.172,6oitenta e sete mil cento e setenta
e dois reais e sessenta e dois centavos), sofitamia, contra o Sr. JOSE VIEIRA DA SILVA e a
empresa S.F CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. (CNPJ@&375/0001-83), por servicos nao
comprovados na recuperacao de estradas vicinais;

4. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$9.496,74(nove mil quatrocentos e noventa
e seis reais e setenta e quatro centavos), salidente, contra o Sr. JOSE VIEIRA DA SILVA e a
empresa CONSTRUTORA IANE LTDA. (CNPJ 09.526.326/D@1), por servicos nao comprovados
na reforma do cemitério municipal;

5. IMPUTAR DEBITO, no valor deR$142.028,00cento e quarenta e dois mil e
vinte e oito reais), solidariamente, contra o S@SHE VIEIRA DA SILVA e a empresa
CONSTRUTORA AQUARIOS LTDA (CNPJ 07.532.590/0001-4@9r servicos ndo comprovados na
pavimentacdo em paralelepipedos sobre colchdederar Rua Padre Cicero;

6. APLICAR MULTAS de R$31.251,93(trinta e um mil duzentos e cinqiienta e
um reais e noventa e trés centavos) ao Sr. JOSIRXIPA SILVA, de R$14.202,80(quatorze mil
duzentos e dois reais e oitenta centavos) a em@E@NSTRUTORA AQUARIOS LTDA (CNPJ
07.532.590/0001-42), dB$7.382,20,(sete mil trezentos e oitenta e dois reais e vietgavos) a
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empresa IMPREL - Industria de Pré-moldados e Cogétr Civil Ltda. (CNPJ 03.757.786/0001-84),
de R$949.67 (novecentos e quarenta e nove reais e sessentatee centavos)a empresa
CONSTRUTORA IANE LTDA. (CNPJ 09.526.326/0001-21)eR%$8.717,26(oito mil setecentos e
dezessete reais e vinte e seis centavos) a enfie€ONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. (CNPJ
08.706.375/0001-83), correspondentes a 10% (dezgyio) dos danos causados ao erario, com base
na CF, art. 71, VIII, e LOTCE/PB, art. 55, em fador Municipio de Marizopolis;

7. ASSINAR-LHES prazo de 60 (sessenta) dias para recolhimentotésia dos
débitos e das multas (itens 2, 3, 4, 5 e 6) aouFeddunicipal de Marizépolis, de tudo fazendo prova
a este Tribunal, sob pena de cobranca executiva;

8. APLICAR MULTA de R$4.150,00(quatro mil cento e cinglienta reais) ao Sr.
JOSE VIEIRA DA SILVA, com fundamento no art. 56cisos Il, Il e VI, da Lei Organica deste
Tribunal- LOTCE/PB, em razdo ao excesso de pagarmedespesas sem comprovacgao, antecipacao
de pagamentos, sonegacdo de documentos e obsiéfistalizacdo deste Tribunassinando-lhe o
prazo de 60 (sessenta) diggara recolhimento voluntario da multas ao Tesaoar&stado, a conta do
Fundo de Fiscalizacdo Orcamentaria e Financeiraidifpah, de tudo fazendo prova a este Tribunal,
sob pena de cobrancga executiva,

9. REPRESENTAR a Procuradoria Geral de Justica, ante os indides
cometimento de condutas tipificadas na legislagial e
10. COMUNICAR a decisao individualmente aos Vereadores do Municie
Marizopolis.
Registre-se, publique-se e cumpra-se.
TCE - Sala das Sessoes da 22 Camara.
Mini-Plenario Conselheiro Adailton Coelho Costa.
Joao Pessoa, 25 de junho de 2013.

Conselheiro Anténio Nominando Diniz Filho Conselheiro André Carlo Torres Pontes
Presidente Relator

Subprocuradora-Geral Elvira Samara Pereira de @ive
Representante do Ministério Publico junto ao TCE



